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મ. 


શેઠ સેકરાખજી જમશેદજી જીજીભાઇ સ્મારક ચૈથ નં. ૨૧ 


1 હ 


વિચાર સ્વાતંત્ર્યનો ઈતેહાસ 


ઝઝમઝસટઝક 


કાછ ૦૭ ૦% પછે. જ 


અતનૃવાદક, 
ખુશવદતલાલ ચંદુલાલ ડાકે૨, બી. એ , 
ભર્ચ* 


મ મ... પ. પડ. ૫ કક ન ક ૫૦%, 9% 26 જજે. 


ઝે , 
શાપર પ 


છપાવી પ્રસિદ્ધ કરનારે; 
ગુજરાત વર્નાકયુલર સોસાર્કટી તરફથી 
હીરાલાલ ત્રીભોવનદાસ પારેખ; બી. એ; 
આમિ. સેકેટરી, અમદાવાદ? 


--ન્‍૨.%૭-*--- 
આજગૃત્તિ પહેલી. પ્રત ૧૫૦૦ 
સને ૧૯૨૯. સવત ૧૯૮૫. 
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પરીખ દેવીદાસ ઇગતલાફે છાયું. 


હિપ, 
હે માદ છે 
ક 


હા પમા 





 સમદાવાદ સકો! ધામે । રો 
ધી ડાયૅમ ડ જ્યુળલી પ્રિન્ટિંગ ધેસમાં 


શેડ સોરાબજી જમશેદજી જીજીભાઇ ગૈથમાળાનો 
ઊપોદ્ઘાત. 


ઇ. સ. ૧૮1૪ માં સુંબાઈના મરહુમ શેઠે સોરાબજી જમશેદજી 
જજભાઈ અમદાવાદ પધાર્યા હતા, ત્યારે તેમણે ગુજરાતના જુવાન 
માખુસોમાં બુદ્ધિનાં કામ કરવાતી " હોશે વધારવાને તથા ગુજરાત 
વર્નાકયુલર સોસાઇટીનાં ઉપવે[ગી.,, કામને પુષ્ટિ આપવા સાર્‌ 
૩. ૨૫૦૦] સોસાઈટીને સોંપ્યા હતા; અને એવી ઇચ્છા જણાવી 
હતી કે, તેવી પ્રોમીસરી તેટ લઇ તેના વ્યાજમાંથી ઇનામ આપી 
ગદ ગુજરાતીમાં સારા નિબંધ તથા પુસ્તક રચાવવાં. તે પ્રમાણે આ 
#ડમાંથી આજ મુધીમાં તીચૅનાં પુસ્તકે તેયાર કરાવી મોસાઇટીએ 
9પાવેલાં છે:-- 


૧. ગુજરાતી ભાપાતે ઇંતિઠાસ (ક જ આજ્રત્તિ). 
ર્‌. દેવન દપણ. 
9. ગુજરાતના ભિખારીએ।. 

૪. ભિક્ષુક વિષે નિબંધ. 

પૂ, અથ શાસ્ત્ર. 

૬. સ્રી તીતિધમ (પમાં આવૃત્તિ). 

છ, ગુજરાતના ઊત્કધતાં સાધત વિષે નિબંધ. 

૮. દુકાળ વિષે નિબંધ. 

હ. સૈવિગ ખેન્કતી અગત્ય વિષે. 
૧૦. સ્થાનિક સ્વરાજ્ય. પા 
૧૧. અથશાસ્રતાં મૂળતત્ત્વા (૩% આજૃત્તિ. 

૧૨. નાન વચન. 

૧૩. પ્રાચીન ભરતખ'ડતે મહિમા. 


1૬૫ 


૧૪. 
૧૫. 
૧૬, 
૧૫૪, 
* વનસ્પતિ તત્ત્વજ્ઞાન. 

, નવરાશતા વખતમાં ગમ્મત અન જ્ઞાન. 

. ખતર, વારી અને બગીચાતી ઉપજ વધારતારાં ખ;તર 


ઠે. 


પ્રેસિડટ લીંકનતું ચરિત્ર. 
મોહસિતીનાં તીતિવચતે।. 
માકેીપેલેને। પ્રવાસ. 


ઝવતરતવ. 


વિષે તિર્બધ. 


. બિટિશ હિંદ્ને! આથિક ઇતિહાસ ભા. 1. 
, અગ્તિમાંદઘ. 
. નિરોગી રહેવાના ઉપાય. 
* વેન રેઉન્ય, 
ભે ટ ભ 
. સૌન્લ્લ અતે લાલિતકળા, 
, વિચાર સ્વાતત્યતે! ₹તિહાસ, 


વાનના ઈઝે-કાતનમામાાકસ 


અનુવાટદકની પ્રસ્‍તાવના. 


આનુ, ઝિન્જીનન-ન 


રેરેન્સ મેફસ્વિની કૃત “ પ્રિન્સિપલ્ણ એવ્‌ ક્રોડમ ' નું ભાષાંતર 
કરવાના પ્રયાસમાં સફળતા મળવાથી પરભાષાનાં ઉત્તમ પુસ્તકોને 
અનુવાદ કરવાની ધ્રેરણ”।ા જન્મી. એવામાં ગુજરાત વર્નાકયુલર સોસા- 
ઇટિ તરક્‌થી પ્રસિદ્ધ થયેલી ઇનામી પુસ્તકોની યાદી જ્નેવામાં આવી; 
અતે પ્રે. બૈરીના ઊ5૬૦197 ૦ (1€ 1૯૯૦0 0 11100810 
નામના પુસ્તકનું-વિચારસ્વાત'2્યતે ઇતિઢાસ-એ નામથી અનુવાદ 
કરવાની તક પ્રાપ્ત થઇ. 


પ્રસ્તુત પુસ્તકમાં અધિકાર અને બુદ્ધિ વચ્ચંતી લડત ચચંલી 
છે તથા અતિ મંક્ષેપમાં વિચારસ્વાત'ત્યનો ઇતિહાસ આલેખ્યે છે. 
પુસ્તકમાં આપેલી હ#ીકત કેવળ પશ્ચિમના સુધારાને લગતી છે. ધપ્ગા 
ટકા સાર રૂપે કહીએ તો, પ્રાચીન ત્રીસમાં અને રોમમાં ચચાસ્વા- 
ત'ત્ય તથા વિચારસ્વાતત્ય કેવાં જેસમાં હતાં; યારપછી ખિસ્તીધમ 
રૂપે એક અદણ, હડીલી શક્તિ આવી તેણે મનુષ્યનાં મનને કેવી 
મેટીઓ પહેરાવી, તેના વિચાર પર કેવા અંકુશ મૂકયા; તેના સ્વાત- 
તર્યને કેવી નિદય રીતે કચડી નાંખ્યું; નિર્દોષ સ્વત'ત્ર વિચારકો તથા 
ચૂડેલ ગણાતી સ્ત્રીએ પર ધમ રક્ષા, રાષ્ટ્રરક્ષા અને સામ!જિક હિતના 
એઠાં તળે ધમ સંસ્થાએ કેવો પારાવાર અને જગતમાં નનેટા વિનાને। 
જુલ્મ ગૃશ; બુદ્દિતી ગાત કૃ'ઠિત કરી નાંખી, સત્યાન્વેષણુના એક 
જ અમોઘ સાધતરૂપ મતાતા ચચાસ્વાતત્યતે કચરી નાંખી, સત્યની 
મંહિતાનાં સાલિલને પ્રગતિના સાગર પ્રત્યે સતત ઉછાળા મારતાં 
અટકાવી, તેતે સુકવી; સંકાચત કરી સટ અતે અંધશ્રહ્દાના બંધ 
ખાખેોચિયાંરૂપ કેવી રીતે બતાવ્યાં તે તથા ગુમાવેલા અને લમભગ 
પ્રાણશેષ બનેલા સ્વાત ત્ર્યને કેવાં મોધાં બલિદાને।, કેવાં કારમાં સતત 
યુદ્ધે, નવા સંક્ષાભક વિચારે, તત્ત્વવિચાર, વૈત્તાનિક શોધ અને એતિ- 


દુ 


કાસિક વિવેચન જેવાં સાધને! કારા મનૃષ્યેશએ કેવી વીરતા અને ધેય થી 
પાછું મેળવ્યું તે હકીકત પ્રસ્તુત પુસ્તકમાં ચર્ચા છે. 


આ પુસ્તકમાં આલેખેલા વિચારસ્વાતત્યને ઈતિહાસ વિચારતાં 
ભારતવષ માંના વિચારસ્વાત'ત્યતે ઇતિઠાસ સહજ જ આંખ આગળ 
તરી આવે છે. પણ પ્રસ્‍તાવના ટ્રેંઝી લખવાની ટલે સ્થળમંકોચને 
લીધે એ બીના વિસ્તારપૂવંક અહિં ચર્ચાય એમ નથી. પશ્ચિમના 
દ્રેશામાંના અહિ આવેખેલા ચિત્ર સામે ભારતનું ચિત્ર મૂકતાં હષ 
અને શેક, અભિમાન અને શરમ એવી મિશ્રિત લાગણી પ્રકટ થાય 
છે અતિ પ્રાચીન કાળથી ભારતભૂમિમાં અતેક દાશ નિકો પ મ્યા છે, 
અતેક ધમો અને ધમપ થે જન્મ પામ્યા છે; એટલું જ નહિં પણ 
હિંદના અનેક મૂળ ધમો ઉપરાંત પારસી, ખિસ્તી, મહમ્મદીય, યહૃદિ 
આદિ પરધમાં પણ્‌ આ ભૂમિ પર આશ્રય અને પોધણ્‌ પામ્યાં છે. 
પ્રાથીત કાળથી આજ સુવીમાં વેદિક, ખાક્રગુ, બૌદ્દ, જત, શૈવ, 
વ"્ણુવ, શીખ વગેરે અતેક ધમો -અ! બધાતી શાળ! એનું તો સૂચન 
માત્ર બસ છે-કાળકમે અહિ જનમ્યા અતે [વકસ્યા છે. છેક નજ- 
દિકના કાળમાં ભહ્મસમાજ અને તેતી વિવિધ શાખાએ, આય સમાજ 
અતે છેવટે બલ્વિઘાવાદી અને આત્મવિઘાવાદી સમાત્નેઃ એ સવને 
પ્રચાર પ'ગુ અહિ થયે! છે. પગ્‌ કહેવ!તા કી શ'કરાચાર્યે કરેલા બૌદ્ધ 
ધ્ર્મતા નાશ સિવાય કોઇ પષખુ કાળે આ ભૂમિ પર ધર્મ રક્ષાને બહાને 
નિરદીષોનાં લોહી રેડાયાં નથી. પશ્ચિમના દેશે સાથેનો આપણે આ 
વિરોધ આપણાં «રષ અને અભિમાનનું કારણુ છે. બીજ બાજૂ , 
ટ્રે દૂર્તા ભૂતકાળથી વારસામાં મળેલાં અંધશ્રદ્દાવાળી માન્યતાઓ, 
ધાર્મિક વ્હેમો, વિચિત્ર ગૂરમ્રાહે!, ચમત્કારતી અશ્રદ્ધેય કથાએ।, અયુ- 
ક્તિક જડત્રાહો (2૦ટુણા235) અને ધમધતિગોને પ્રગતિશીલ દેશે 
તત્ત્વવિચાર, વૈત્તાનિક શેધે!, એતિહાસિક વિવેચન, અતે નવા ગંક્ષે- 
બક વિચારોના પ્રચાર દારા લગભગ ટાળી શક્યા છે, તથા રલ્યા છે 
ત્યારૈ ભારતતી નિભ્રત્તિ પ્રિય પ્રન એવી પ્રમતિમાં અથકામત નાંખતી 


ડડ 


આ ખાઇએઓને એના જુગ જૂના અનાનને લીધે ઓળ ગી નથી શકા 
એ આપણાં શેક અને શરમની કથા છે. 

આ પુસ્તકના વાચનથી આપણને એ વ્હૅમે વગેરેના દુભેધ 
દૂગી તો્વાની પ્રેરણા થાય તથા ભારતમાંના વિચ!રસ્વાત'ત્યનેો ₹!તિ- 


હાસ સુવ્યવસ્થિત રીતે લખવાની જૃત્તિ પેદા થાય તો અનુવાદ સફળ 
થયો માતીશ. 


પ્રસ્તુત પુસ્તકના લેખક પ્રો. બેરી અતિ શણ લેખક છે. વાચ- 
કને પુસ્તકને પાને પાને એમનાં ઉંડા અભ્યાસ અતે વિશાળ વાચ- 
નના દર્શન ચાય છે. એમની લેખનરશલી ઘડાયલી અને પરિપકવ છે. 
શબ્દસંક્ષેપ અને અથ'બાહુલ્ય વા અથ'ગાંભીય એ આ પુસ્તકમાંનાં 
વિશિજ લક્ષણે હે, પુસ્તકના અનુવાદનું કાર્ય કડણુ કરવામાં એ ખે 
કારણુભૂત બન્યાં છે. આમ છતાં લેખકને અન્યાય ન થાય, મૂળ 
વિચારોને હાનિ ન પહોંચે એ માટે યથાશક્તિ કાળજ લીધી છે તથા 
એ વિચારો વાચકને સુગમ્ય થાય તે માટે અનુૃવાદતી ભાષા મૂળ 
વિચારને અનુરૂપ અને બની તેટલી સરલ રાખવા પ્રયત્ન કયા છે. 
[વષયની વિશિષતાને લીધે મૂળ પુસ્તકમાં અનેક પારિભાધિક શખ્દૅ 
આવ્યા છે. તેમનો અનુવાદ કરતી વખતે આધારભૂત શખ્દકેષાને, 
તથા શ્રીયુત વિ. પ્ર. ભટ્ટના પારિભાષિક શખ્દકેોષના સારો આધાર 
લીધો છે. આ ઉપરાંત જે રરેભાષિક શબ્દો માટે આપણી ભાષામાં 
રૂઢ પ્રયોગો નથી તેવા કેટલાક માટે યથામતિ નવા શખ્દપ્રયોગે 
યોજ્યા છે. ભાષાને કઢંગી થતી, બન્યુ ત્યાં સુધી, અટકાવી છે. ૭તાં 
આવાં પુરતકોને આપણી” ભાષામાં ઉતારવાની મુસ્કેલીને લીધે દોષા 
તો રહી ગયા જ હશે. સુન્ન વાચકે દોષ તરફ ૬જિ ન કરતાં, મૂળ 
લેખકના સુંદર્‌ વિચારે! તરફ વળશે એ જ વિત્પ્તિ. 

આ પુસ્તકનો અનુવાદ કરવામાં મારે ઉત્સાહ ટકાવી રાખવા 


માટે તથા કેટલીક અગત્યતી સચનાએ કરવા માટે શ્રીયુત વિ. મ. 
ભટ્ટતેો! તથા પ્રે. બળવ'તરાય ઠાકોરનો આભાર માનું ૪. 


"ખુશવદનલાલ ચ”* ઠાકેર્‌* 


અનુક્રમણિકા. 
પૃષ્, 
પ્રકમ્‌ણુ 3 લું વિચાર સ્વાત'્ય અતે બાધક શક્તિએ .,, ૨ 
» રેજીં પુંદ્દ સ્વાતત્ટ .., ... .,. ૧૫ 
,, 2જીં બુદ્ધિ તિયત્રણુ 
» ૪ંથું છુટકારાવી આશા ... ,,.., ,.,,. 1પ 
, પૅમું ધામિક સ્વાતત્ય ,, .,,. ... «1 


હ 
દદ 


, 1 ડુ મુદ્ધિવાળો વિકાસ ,.. ,,.. .,, ૧૨૪ 
,, 9 મું બ્રુદ્ધિાદવી પ્રમાત .,, ,,, ... ૧૭૧ 


-ન્‍ન--- ના આ, 9 નેશ નં. પિટ ક યકી 


ર 


હદે. - * ૦ (ન 
[વેચારસ્વાતત્યના દાતેહાસ. 
ત્રકરણુ ૧ લું* 
વિચારસ્વાત'ગ્ય અને બાધડ શક્તિએ।* 


વિચાર સ્વતત્ર છે એવી સામાન્ય ઉક્તિ છે. જ્યાં સુધી મનુષ્ય 
પોતાના વિચાર ન્નહેર ન કરે ત્યાં સુધી ગમે તે વિષયને! વિચાર 
કરતાં તેને કટી અટકાવી શકાય નાહ. એની વિચારસૃણ્નિ 'દેવળ બે 
સીમાર્બંધનો છે:-એના અનભવની મયાદ્દા તથા એની કલ્પનાશક્તિ. 
પષુ આમ ગપ્મ રીતે વિચાર કરવાની સ્વાભાવિક છૂટતી કિંમત નહિ 
જેવી જ છે. એવા સ્વત'ત્રતા હોવા છતાં જે વિચારકને તેના વિચા- 
રના પ્રચાર ડરતાં અટકાવવામાં આવે તો તેને દુઃખ થાય જ. 
વિચારસ્વાતત્ય પર અંકશ મૃકવાની નીતિનો આ એક જ ગેરકાયદે 
નથી. એ નીતિને લીધે વિચારેકને દુ:ખ થાય છે એ તો ખર્સ, 
પરતુ તદુપરાંત તેની આજૂબ!જૃના લોકોને એના વિચારો ગુમ રહે- 
વાથી કશ્ના જ લાભ મળતા નથી. વિશેષમાં ટટ પ્રતીતિઓને 
દાબી રાખવી એ પણ ઘણી મુશ્કેલ વાત છે* જે કોઈ મા- 
ણુસને તેની વિચારબ્ન!ગી તેની આસપાસના માણસોના આચારને 
[નિયમિત કરનારા વિચારે। કે રિવાન્ને વિષે શકા ઉઠ્ાવવાને, તેમની 
માન્યતાઓને અસ્વીકાર કરવાને અને તેમના જવનમાર્ગો કરતાં 
ઉચ્ચતર માર્ગોની ઝાંખ્મી કરવાને પ્રેરે"તો એ પે!તાના વિચારો સાચા 
છે એવી તેતી ખાતરી થઈ ગઇદ' હોય તોપણુ તે મનૃષ્ય ચૂપ રહીને, 
અમક શખ્દો ન્નણ્યા અન્નણ્યા ઉચ્ચારીને કરે પછી પોતાના સામાન્ય 
વલણથી પણુ આભજૂબાજૂના લેકેોથી પાતે ભિન્ન વિચારને! છે એવું 
જણાવ્યા વગર્‌ ર્‌હી શકે એમ બનવાનું « નહિ. ભૂતકાળમાં સોક્રે- 


ર્‌ વિચારસ્વાત ત્ય અને બાધક રાક્તિએ. 


ટિસતી માકક કેટલાક માણુસોએ પોતાના વિચારોને દાખી રાખવા 
કરતાં મોતને પ્યારું ગણ્યું છે. આજ પણુ કેટલાક મોતને જ પસંદ 
કરે. આમ વાણીસ્વાત ત્ય વિચારસ્વાત'ગ્યમાં સમાએલુ' જ 
છેઃ વાણીસ્વાત'ગ્ય વિનાનું વિચારસ્વાત'ત્ય નડાસુ છે. 


છાલમ' ધણા સુધરેલા દેશે।માં વાણીસ્વાતત્ય બહુ સામાન્ય થઈ 
પડયું છે. એની સાથે આપણે એટલો ગાઢ પરિચય છે કે એ એક 
કુદરતી હકક જ હોય એમ ભામે છે. પમુ આ હક્ક મેળવ્યાને હજુ 
ઝાઝા વખત થયે! નથી, અને લોહીની ધણી નીકો ઓળ ગીને જ 
એની પ્રપ્તના પંથે પળી ૨કાગું છે. વ્યક્તિગત વિચારોને પ્રસિદ્ધ 
કર્વાતી ને સવ પ્રશ્નો પર ચર્ચા | ચલાવવાની છુટ અઆનિણ નથી, 
પરુંતુ હિતકઃ જ છે એ વાત સમજુ જનેમાં હદયમાં ઠસાવતાં 
સૈકાએ લાર છે. કેટલાક ખાસ અપવાદો સિવાય સમાજ સામાન્ય 
રીતે વિચઃ22“ત'ત્ય એટલે કૈ નવા વિચારોની સામે બયા છે. આનું 
કારણુ શે“! - તહેલું છે. 


માણઃ: સ્વભાવથીજ આળસુ ણેય છે. માગમાં ઓજામાં ઓછી 

યતર અહ વા માગ તરેક તેનું મત વળે છે. શંકા કર્યા વગર 
સ્વીકારી લીધે” અને પછીથી ચૂરતપણે જવનમાં અપનાવેલી માન્ય- 
તાએથા જ ::માન્ય સનૃપ્યની મનઃસૃછણિ ભરેલી હાય છે, એતાી 
આ ની રા “ટની કાયમતી વ્યવસ્થાને ઉ'ધી વાળુ એવી હર એક 
વસ્તુ સઃ? 2.31 જુસ્સા સ્વાભાવિક ઉછળી ઉઠે છે. જે જે માન્યતાઓ 
એ પધરાવે “ , સેમાંની કેટ્લીકયી ભિન્ન એવો એકાદ નવે! વિચાર 
ઉદ્ભવે ક 7: પોતાની માનસિક વ્યવસ્થા પલટ્વી પડે જ; આ 
વિચાર 1! કઝરવવાની રીત ક્રમકારક છે, એમાં મગજશક્તિતો 
ભાર્‌ં વ્ય ચ.“ છે. સઢ થયેલા વિચારો તથા સુસ્થાપિત સ'સ્થાઓ 
વિરુદ્ધના [51 કે અભિપ્રાયા, એના તથા એના જેવા વિચાર 
ધરાવનારા “એના મોટા સમૂહની નજરે અનિષ્ટ લાગે છે, 


હ 


કારણ તે (ચારે) તેમને અનૃફૂળ હોતા નથી. 


વિચારસ્વાત'ત્યતે! ઇતિટાસ. ડડ 


કેવળ માનસિક તન્દ્રાથી નિપજતો ક'ટાળા ખી'કની સાક્ષાત્‌ 
લાગણીથી શદ પામે છે. સમાજના ચાલુ અ'ધારણુમાં કોઇ 
પણુ પ્રકારના ફેરફારથી તેના પાયાને ધક્કો લાગે જ એવી પ્રગતિ 
વિરોધી પ્રેરણા રીટી થઇને પ્રગતિવિરોધી સિદ્ધાંતમાં પરિણુમે છે. 
રાજ્યનું હિત તેની સંસ્થાએ તેમજ સંપ્રદાયોમાં અણુમાત્ર પણુ ફેર- 
ફાર વિનાની સ્થિરતા પર્‌ આધાર રાખે છે, એવી માન્યતાને લેકે 
હજુ આજ કાલજ છેડવા લાગ્યા છે. જ્યાં વ્મ્યાં એવી સાન્યત! 
પ્રચલિત છે ત્યાં ત્યાં નવા વિચારો હાનિકારક અને નડતરકર્તા મનાય 
છે, અને બેને કેઈ મનુષ્ય સ્થાપિત સિદ્ધાંતાનાં કારણા વિષે એકાદ 
પ્રતિકૂળ પ્રશ્ન પૂછે તો તે માણુસ ભયકર લેખાય છે. 

પ્રગતિવિરોધી પ્રેરણા તેમજ તેમાંથી પરિણુમતે તેવોજ સિદ્ધાંત 
ધર્મ પરના મૂઢ વિશ્વાસથી વધુ ૬ઢ બને છે. જે સવ રૂઢિઓ અને 
વિચારો સમેત સમાજબધારણુને ધામિકમત સાથે ગાઢ સંબધ હોય 
તથા તે બધારગ દેવી આશ્રયથી ખીલતું મનાતું હેય તો એ 
સમાજવ્યવસ્થાની ટીકા કરવી એ દૈવાનદ! બરોબર છે અને ધમ- 
મતને વખોડવે એ તે દૈવી સત્તાના કોપને સીધું આમત્રણુ આપવ! 

ધર્માધિકારીઓ, વણું (૦૧૬૯) અને વગ (વંદ્યડડ) જેન! 
સમાજના પ્રતાપી વિભાગો ચાલુ પ્રણાલિકા તથા તેના મૂળભૂત «િ- 
ચારના રક્ષણુમાં પોતાના લાભ જુએ છે. ગએ પ્રણાલિકા વિરુદ્દન! 
નવા વિચારે સામે તે વિભાગો ઝું'ેશ ઉડાવે છે, અને એમની લઃ- 
તને પરિણામે પ્રગતિ વિરેધધી ભૃત્તિને પુટ મળે છે. 

દાખલા તરીકે એમ ધારા કે એક પ્રન્ન -એવું માને છે * 
સ્રય ત્રહણુ, એ તો. અમને ઉપયોગી સંદેશો અ!પવા માટે અમાર! 
ઇષ્ટ દેવતાએ કરેલી નિશાની છે, અને કોઇ એક કશળ માણુસ એ 
ત્રણે! થવાનું સાચું કારણ શેધી કાઢે છે. એના દેશબધુઓને પ્રથમ 
તા એની શોધ ગમતી નથી; કારણુ એમન: અન્ય વિચારો સાથે એ 
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શોધના મેળ બેસાડવો એ જ કડિન વાત છે. બીજું, એમની નજ- 
રમાં સમાજને અત્યત લાભદાયી નિવડે એવી જણાતી રચનામાં' એ 
શોધવી ઉંધુચતું થવાનો સભવ હોય છે; આથી એમને એ ઝૃશળ 
પુસ્ષની શોધ હરકતકર્ત્તા લાગે છે. અ'તમાં, એ શોધ જણે એમના 
શશ્વરનું અપમાન ન હોય એમ ધારી તેએ તેનાથી ભડકે છે. દેવી 
ચિહ્નોના અથ તથા હેતુ સમજાવવા એ જેમની એક ફરજ છે એવા 
ધર્માધિકારીએ એમની સત્તાને જેખમમાં નાંખે એવા સિહ્ધાંતથી 
“ખળભળી ઉઠે છે. 


છેક પ્રાચીન સમયમાં આવા સ્વાથનું જેર ધણું ચાલતું હોવાથી 
પ્રગતિશીલ સમાન્નેમાં પરિવત ન થવામાં ટીલ થઇ હશે અને કેટલાક 
ઝમાન્ને સ્હેજ પણ પ્રગતિ કરતા અટકયા હશે. પરતુ આખા ધતિ- 
હાસમાં તેમની થોડી ધ'ગી અસર તો ચાલુ રહોજ છે. એવા સ્વાર્થો 
હેતુએથી સાનપ્રાપ્તિ અતે પ્રગતિના માર્ગોમાં અંતરાય ઉભાં થયાં 
છે. છેક આગળ વધી ગયેલા સમાજને સામે એ હેતુઓનું ન્નેર 
નબ પય્યું છે; તેમના (સમાજના) વિકાસને રોકવાની કે નવું જૂનું 
કરે એવા વિચારોને! ફેલાવો થતો બધ કરી ટ્રેવાની આજ તેમની 
રાકિત નથી, તોપણ તે”! સમાન્નેમાં યે એએ સ્વાર્થની અસર આપણે 
નિદાળી શકીએ. નવા (વગારને નડતરરેપ માનનારા આજે પણ ધગાઓ 
આપણી નજર “ડક છે. સમજિવાદ (5૦૧તડ1)થી અભડગાઈ 
જનારાઓ પૈકી એવા ધણા યે છે. તેઓ તેની વિસ્દ્દ યા તરફેપગમાં 
ચતી દલીલેનો વિચાર સરખા કરતા નથી. પણ એ વિચારથી તેમની 
માનસસષ્ટિમાં વિક્ષોભ ઉત્પન્ન થાય તથા એમની પરિચિત વસ્તુસ્થિ- 
તિની સખત ઝાટકણી થવાનો સભવ હૈૅ!ય છે એટલાજ કારણથી 
તેએ સમછિવાદથી ક ટાળાપૃર્વક વિમ્ઠુખ થાય છે. વળી રખેને ધાર્મિક 
મજુરીઆતો સાથે સંબ ધરાવતા ભૂલભરેલા વિચારસમૃયની 
હસ્તીને હાનિ પહોંચે એવી બી'કથી આપી અપૂર્ણ લમ્સસ્થામાં 
'્રેરકરાર કરવાની સ્રચના પર વિચાર પણુ ફરવાની ન! પાડનારા યે 
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આજ ઘણાં છે. આમ કરવામાં તેએ વાજબી હોય અને ન યે હોય. 
તેઓ વાજબી જ હેય તે તેમાં તેમનો દોષ નથી. પ્રાચીન સમાજ્નેની 
પ્રગતિને અંતરાયરૂપ જે કાંઇ સ્વાથે! હતા તે જ સ્વાથોથી તેઓ પણ 
કેરાયા છે. એક બાજૂ સ્વાતત્યના વાતાવરણમાં ભૃદ્ધિ પામેલી આવી 
મનેણ્ત્તિવાળા લોકોનું અને બીજી બાજૂ સદા નવા વિચારોની શેમાં 
ફરનારા તથા એવા વધુ વિચારે ફેલાયા નથી એ નનેઈ ખેદ પામ- 
નારા લોકોનું આપણે સમકાલિન અસ્તિત્વ ન્નેઇએ છીએ, ત્યારે જે 
જે સમયમાં આવા નવીન વિચારને ચાદનારાના અભિપ્રાયથી પ્રજ્ન- 
મત ધડાયે! હતો તે સમયમાં વિચારને કેવી બેરીએ થતી તથા 
નાનના માગમાં કેટલા બધા અંતરાયો હતા તેની આપણે ઝાંખી 
કરી શકાંએ છીએ. 

હવે અધિકાર (/8180137) કે પોતાના પાડોશીના પૂવગ 
ત્રહો (122]પતા૦૯૩)તી ગણુના કયા વગર પોતાના વિચારોને પ્રસિદ્ 
કરવાની છટ ચાઇ સમયમાં જે કે એક સુસ્થાપિત સિદ્ધાંત સમાન 
થઈ ગઈ છે તે! પણ પોતાના વિચારને જતો કરવા કરતાં મોતને 
વધાવી લેનારાએ માંથી પોતાના વિચારોને સ ખચાવ ડરી 
શકે એવા ત્રેચાક જ હસે, એમ છું માનું છું. વાણીસ્વાત'-્ય એ 
સનુખ્યતે! સ્વાભાવિક અને વ'શોપભોગ્ય જન્મ સિદ્ધ હક છે 
એવું આપ્‌ ગે માતી લઇએ એમ છીએ, તેમજ વ।ળીસ્વાત'ત્ય વિરુદ્ધ જે 
કાંધ કહેવામાં આવે એ સવર સામે અ! જ પૂરતા જવાબ છે, એમ 
પૃણુ આપણે કલ્પી ૯ ક ગેમ છીએ. પણ આવે હક્ક કેવી રીતે 
પતિપાદિત ડગ્વેો એ ૦ ર ₹કલીતી વાત છે. 


-# 


અ 


“ને માણસને કોઈ પણ “કુદરતી હડેક” હે! શકે તે! તે ખેજ 
છેઃ-(૧) પોતાની જદગી ટકાવવાનો (ઉદર પાધણુના માગ શેોધ- 
વાને!) તથા (ર) પ્રન્ેત્પત્તિ કરવાને. તેપણુ સમાજ આ બન્ને હક્કોતો 
અમલ કરવાની બ ખાબતમાં અંકશેા મૂર જે. સૂખમે મરતા માણુસને 
ઔન્નનું અન્ન લેવાની મતા હોય છે; વણુસકર પ્રન્નેત્પત્તિ સામે 
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કેટલાક કાયદા તથા રિવાજ રૂપી અટકાયત હોય છે; અને આવા 
રવાભાવિક હક્કો પર અંકુશ મૂકવામાં સમાજ ન્યાય્ય માર્ગેજ વત્ત 
છે એમ સૌ કાઈ કખુલ કરે છે; કારણુ આ ખે અંકૃશેો સિવાય 
સમાજમાં સુવ્યવસ્થા અર્સભવિત છે. આથી વિચારપ્રસિદ્ધિ એ એક 
આવે! જ હડક છે એમ આપણે મજુર રાખીએ તો તેટલાજ કાર- 
ણથી તેમાં કાંઈ ડખલગીરી ન જ થાય અગર સમાજ તેના ( વિચાર 
પ્રસિદ્ધિ ) પર અંદ્રશ મૂકે તે! તે અન્યાયી જ કહેવાય, એવી વાંધા 
ભરી દલીલે। ઉદોવાય નહિ. પણ વિચારપ્રસિદ્ધિ એ એવોજ એક હક 
છે એટલું કુલ કરવું એ તો «દ કરતાં મોટી કબુલાત કરી કહે- 
વાય. કારણુ (ઉપર આવેલાં) બીન્ન ઉદાહરણોમાં સમાજનાં બંધનો 
સૌ કોઇને લાગુ પડે છે, પરતુ વિચારસ્વાત'ત્ય વિષેની મયાદા તો 
ક્રાંતિકારક, સદિવિરદ્ર વિચાર ધરાવનારી પ્રમાણમાં નાની સખ્યા 
માટે જ છે, કાંઈ બધા જ ને એ મર્યાદ્દા લાગુ પડતી નથી. સત્ય 
વાત તો એ જ છે કે “ કુદરતી હક્કો' વિષેના ખ્યાલ પર્‌ કોઇ 
વાજબી ધ્લીલ યોજી શકાય નહિ. કારણુ એમાં સમાજ તથા તેના 
સભ્યો વચ્ચેના સંબંધ વિષે એક અપ્રતિપાઘ તક સમાયલે। છે. 


ખીછ ખાજૃ સમાજના તત્ર માટે જવાબદાર લેકે એવી દલીલ 
કરી શકે કે “સમાજ વિસ્દ્દ કતવ્યો અટકાવવાની હમારી જેટલી 
કૂરજ છે તેટલી જ ફરજ હાનિકારક વિચારે અટકાવવાની પણુ છે. 
વળી તેએ એમ પણ કહી શકે કે મનુષ્ય તેના પાડોશીના વેડે। 
ચોરીને કે તેતી ધર્મપત્તી સાથે અઘટિત પ્રેમ કરીને સમાજને જેટલી 
હાનિ કરી શકે તે કરતાં સમાજવિરસ્હ્ર વિચારો ફેલાવીને તે વધુ 
નુકસાન કરી શકે. રા"ટ (૧18પ્ટ)ના હિત માટે તેએ જવાબદાર 
છે અને અમુક વિચારના પ્રચારથી સમાજના પાયારપ ર્‌ાજજીય, 
ધાશિક કે નેતિક ધારણાઓને ધોકો પહોંચે એવી તેમને ભીતિ લાગે 
તા ખીજ બધા ભયેની માફક તેવા વિચારથી પણુ સમાજને ઉગારી 
ન્લેવાતી તેમની કરજ છે. 
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વિચારસ્વાત'ત્ર્યને સર્યાદિત કરવાની જરૃર જણાવતી આવી : 
દલીલોને સચોટ જવાબ આગળ ઉપર યોગ્ય સ્થળે અપાશે. વિચાર- 
સ્વાત'ત્યને કચડી નાંખવું એ 'એક ભૂલ છે એવી વાત 
ચિરકાળ સુધી કેઉઇઇને સ્પણુ થઇ ન હતી. એ ભૂક્ષ જ છે એવા 
અનુમાન પર આવતાં વર્ણેનાં વષા વીતી ગયાં, અને હજુ તો દૃનિ- 
યાના માત્ર એક ભાગની જ એ વિષે ખાતરી થઇ છે. મારી નજરે 
તો એ અનુમાન સવથી વધુ ઉપયોગી છેં અને એ અનુમાન આ 
પુસ્તકમાં ચચેલી અધિકાર અને છુહિ વચ્ચેની લચ્તનું પરિણામ છે. 
આંધિકાર (/00110141)) શબ્દ પરે જર! વિસ્તૃત વિવેચન કરવાની 
જરર્‌ છી. 

ભે ત્હમે કોઇને પૃછા જ ' ભાઇ ત્યે અમુક વસ્તુ શી રીતે 
જાણી ?₹' તો તે કહેશેઃ- એને માટ મ્હારી પાસે સારું પ્રમાણ 
છે, ” અથવા “મ્હેં તે ચોપડીમાં વાંચ।' કે “એં તો સામાન્ય જ્ઞાનની 
વાત છે' અગર “હ તે નિશાળમાં ર0'ખ્યો.' આ દરેક ઉત્તરનો અર્થ 
એ જ છે કે તેણે આ ત્તાન બીન પામેથી મેળવ્યું છે, તેમના 
સાનમાં શ્રદ્ધા રાખી છે, તેમતી હકીકતના સાચાજ્ુઠાપણાંની તેણે 
ખાતરી કરી નથી કરે તેમની કરૅલી બાબત પર તેણે સ્વતંત્ર વિચાર 
ચલાવ્યો! નથી. ખરેખર, ધણા માણમેોનાં સાન તથા માન્યતાઓને 
મોટો ભામ આ જ ગ્રટારને! હેય છે; એટલે કૈ માતપિતા, શિક્ષકે, 
એળખાણુ્‌ પીઠદાણવાળાએ, "સ્તક કે ૭ાપાંએ! વગેરેમાંથી ખર્‌ા- 
ખો(ટાને! વિચાડે કયા વિના ગ્રહણ કઝેલે હોય છે. અંમ્રેજ બાળક 
ફૂન્ચ ભાષા શીખતી વખતે શખ્દોના અથે! તથા યા શિ- 
ક્ષરકના કહેવાધી કે વ્યાકરણુતા આધારે ખરાં માની લે છે. નકશામાં 
અમુક સ્થળે ઘીચ વસ્તીવાળા કલકત્તા નામના નગરને નિર્દેશ કર- 
વામાં આવ્યો છે એ હકીકત ધણા લોકોએ બીજના પ્રમાણ પર 
સ્વીકારેલી છે. નેપાલીઅન અને સીઝર એક સમે હતા એ વાત પણ 
આવી જ છે. ખગેોળવિધાના સુવિદિત સિદ્ધાંતો તે વિધાના ખાસ . 


૮ વિચારસ્વાત ત્ય અને બાધક શક્તિએ. 


અભ્યાસી સિવાય બીન્ન તો એજ રીતે જણે છે. અને આ ખોડું 
નથી. કારણુ નને ખીન્નના આધારે અમક ગાન સ્વીકારવામાં આપણે 
વાજ્ખો ન ગણાતા હોત તો ખરેખર દરેક માણસનું નાન છેક જ 
સંકાચત હોત એ દીવા જેવું સપણ છે. 

પણુ અન્યના આંધારે અમુક તાન સ્વીકારવામાં આપણે એક 
શરતે જ વાજબી કરીએ છીએ. જે હજઝીકત આપણે અંદેશા વગર 
સ્વીડારી શકીએ તે પુરવાર થઈ શકવી ન્નેઈએ. ઉપર આપેલાં 
દૃણાંતો આવાં છેં, અર્થાત્‌ સિદ્ધ થઈ રકે એવાં છે. જ્યારે અંપ્રેજ 
આળક ફ્રાન્સ જાય અગર તેનામાં ફેન્ચ ભાષાનું એકાદ પુસ્તક વાંચવા 
પૂરતી શાંક્ત આવે ત્યારે તેને ખાતરી થાય «૪ કે બીજને આધારે 
સ્વીકારૅલું સાન સાચ છે. દિનપ્રતિદિન ચડારી સામે એવા પુરાવાઓ 
"ખૂડા થાય છે કે નને હં સહેનત લઉં તા કલકત્તા શહેરનું અમ્તિત્વ 
હું જ પૃરેવાર્‌ કરી શક એમ મ્હને સિદ થતું જનય છે. પણુ આજ 
રીતે નેપાલીઅન નામનો એક વીર નર દુનિયા પર થઇ ગવ એ 
ખઆાબતની હ ખાતરી કરી ન શકુ; તાં નને મ્હને એ બાબતમાં 
શકા હોય તો માત્ર સાદી વિચારબ્રેણીથી હે એટલી તો ખાતરી પામું 
જ કે તેની હસ્તીના ઇન્કાર વિરદ્દ હજર! હકોકતો મોજુદ છે. 
પૃથ્વી સૂયથી €૩,૦૦૦૦૦૦ સલ ડ્રર છે એ વિષ મ્હને શકા નથી. 
કાર્‌ણુ બધા ખગેોળવેત્તઓ એમ માને છે કે એ હકીકત પ્રયોગસિદ્ધ 
છે. બધાજ એક મત પર કેમ આવ્યા એ વાત ખે રીતે સમન્નવી 
શકાય એમ છે. એક તો, પૃથ્વી અને સૂર્ય વચ્ચેના અન્તરતી ગણ- 
તરી પ્રયોગસિદ્ધ છે અને બીજી એ કે એ ગણતરી કરવાની જે 
જાઈ તસ્દી લે તે પણ એજ નિણુય પર આવે. 

પૃષ્મ આપણે ૭ 'વ્ા જ માતાસક સરનામ આ પ્રકારને નથી 
હોતો. સામાન્ય મનૃ"્યે!ના વિચારે, પ્રતિપાઘ તેમજ બીજ્નને આધારે 
સ્વીકારેલી હકીકતો તથા અપ્રતિપાદ્વઢ વિચારો અને માન્યતાઓથી 
ભરેલા હેય છે. ત્રિમૂતિ (1157) વિષેની માન્યતા ધર્માધિકારી- 


વિચારસ્વાત'ત્યને! ઇતિહાસ. હ 


ઓના મત પર આધાર રાખે છે અને કલકત્તા નામનું એક શહેર 
પૃથ્વીતલ પર છે એ માન્યતાથી તદન જુંદાજ પ્રકારની છે. ધર્માધિ- 
કારીઓના પ્રમાણુ સિવાય પહેલી હકીકત સાખીત કરવાનું આપણી 
પાસે અન્ય સાધન નથી. છતાં જો આપણે તેતે સ્વીકારી લઇએ 
તો તેનું કારણુ એટલું જ શે કે એવો મત (ત્રિમૂત્તિ વિષેતે) દર્શા- 
વનાર વ્યક્તિમાં આપણને ઉંડી શ્રદ્દા હાય છે અને તેનાં કથનો 
સિદ્ધ કરવા કઠિન હોય છતાં શ્રદ્ઘધાવશ થઇ આપણે તે કથનોાને વજન 
આપાએ છીએ. 

માન્યતા માન્યતા વચ્ચેનો આ ભેદ કદાચ એટલે સ્પષ્ટ ભાસે 


જ. જ 


છે કે તે જણાવવાની ભાગ્યેજ જરર? જણાય. છતાં એ ભેદ છેક 
સ્પષ્ટ કરી બતાવવો એ અગત્યનું છે. અતિ પ્રાચીન કાળને માણુસ 
તેના પ્રવશ્ને પાગેથી શીખ્યો! હતો જે ટેકરીએમાં રીંછીો તથા ભૂત 
પિશાચો છે. પણુ તેણે એક રીંઠતે નને]! અને તેના પૂર્વેની 
કહેલી પહેલી વાતની "ખાતરી કરી લીધી. હવે જે તેને કોઇ પણુ કાળે 
ભૂતપિશાચને। બેટો -થવે! ન હોય તો રીંઈ અને ભૂતપિશાચ વિષેની 
તેના પ્રવશ્નેની કહેલી વાતોમાં ભેદ છે એ વાત તે અદ્ભૃતશક્તવાળે। 
માણસ હોય તે જ તેને સ્ફ્રે, નહિ તો ન સ્જરે. એ કદી કશી 
દલીલ કરે તો આવીજ ડરે કૈ, જેમ રીંછો વિષેતી મ્ડારા પૃવજે 
કહેલી વાત સાચી હતી તેમ ભૂતપિશાચો વિષેની પણ સા મ હેવી 
ન્નેઈ એ. મ“યયુમમાં જે મનુખ્ય બીશજ્નના અનુભવ કે પ્રમાણુ અનુ- 
સાર્‌ એમ સાનતા કે કોન્સ્ટાટિનોપલ નામનું એક શહેર (૬ ાનિયામાં) 
છે તથા ધમકૅતુ એ પશ્રીકોપ દશાવતારાં ચિહ્નો છે તેને એ ખે 
બાબતે! વિષેના પૃરાવાના પકારનો ભેદ પરખાતો નહ. હજુ પણ 


“જ 


કાઇ કોઈ સમય તમે આવી સતલખબતી દલીલે। સાંભળે! યે ખરા:- 
“ જયારે હે બૉજના આધારે કલકત્તાની હસ્તી સ્વીકારું 5% ત્યારે 


ખીન્નના જ કહેવાથી ભૃતપિશાચની વાતમાં માનવનો મને અધિ- 
કાર નથી ચુ? 


૧૦ વિચારસ્વાત ત્ય અને ખાધક શક્તિએ. 


હવે થરએક યુગમાં કેવળ લોકમત, ( €ઊ01 ) ધમર્સધ 
ક્રે ધમંપુસ્તકના જ આધાર પર અમુક અસિદ્દ કે અપ્રતિપાધ સિદ્ધાંતો 
લોકોએ સ્વીકારવા એવી તેમને આના કરવામાં આવી છે, અને તેએ 
એ ફરમાન માન્ય રાખે એવી તેમની પાસે આશા રાખવામાં આવી 
છે. આ બાબતમાં ઇતિહાસ સાક્ષી પૂરે છે. કુદરત અતે મનુષ્ય વિષે 
અશાસ્ત્રીય રતે ખાંધવામાં આવેલી માન્યતાઓથી સીધી કે આડ- 
કતરી રીતે ધર્મ તથા સમાજનું હિત સધાયું છે; અને આથીજ બુદ્ધિના 
ઉપયોગ કરવાતી કુટેવગાળા (ઉ) લોકોની ટીકાઓ સામે એ માન્યતા- 
ગનું શરીરબળથી રક્ષણ કરવામાં આવ્યું છે. શરીરબળ વાપરી 
ધમાધિકઃર1એ! તથા સમાજના જવાબદાર તંત્રીઓએ એ માન્યતા- 
એને અખ'ડ રાખવા પ્રયત્ન કર્યો છે. જે પોતાતા એકાદ પાડોશી 
પ્રતિપાય વિષયમાં અશ્રદ્ધા બતાવે તો કોઇ માણસ તેથી ખાસ છેંડઇ 
જતો નથી; એ ખીના પર કેઈ લક્ન આપતું નથી. એક સમે નેપે- 
લીઅન નામના નર પૃશ્વીપર હતો તથા પાણી એ ક્ષિજન (પ્રાણુ- 
વાયુ) તથા હાઇડ્રોજન (અંછુતત્ત્))નું બનેલું છે, એ બે પ્રયોગદ્દારા 
સિદ્ધ થઈ શકે એવી બાબતને ને કે!ઈ નાસ્તિક ઇન્કાર કરે તો તે 
જવળ હાસ્યાસ્પદ થાય છે. પણ નને કોઈ ઈશ્વરના અસ્તિત્વ વિષે કે 
આત્માના અમરત્વ જેવા અપ્રતિપાધ સિદ્ધાંતોનો અસ્વીકાર કરે તો તે 
ભારે પ્તતરાજ વ્હારે છે, અને એક સમય તે તેવાને મોતને શરણુ 
'પૃણુ જવું પડયું હેત. મધષ્યયુગના આપણા કાઈ મભનુજ બંધુએ 
દાન્સ્ટાટિનિપલની હસ્તી વિષે શકા ઉઠે!ાવી હોત તો બહુ બહુ તો તેને 
મૃર્ખ' કહેવામાં અઃવ્યો હેત, પણુ નને તેણે ધૂમકેતુ થવાનાં (ધમાં- 
ધિકારીએ બતાવતા હોય તે) ડારણે વિષે શકા ઉઠાવી હોત તો 
તો તે આફતમાં આવી પચ્યા હોત. જેરુસલેમ વિષે બાઈબલમાં 
ઉલ્લેખ છે માટે તેતી હસ્તીનો ઇન્કાર કરવા કોઇએ માથું ઉંચક્યુ 
હોત તો તેને લેક અને ધર્માધિકારીએ હસી કાઢે એટલેથી વાત 
પતી ન હોત; એના પર જુલમને। પાર્‌ રજ્ઢા ન હોત. 
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મષ્યકાલીન યુગમાં યરોપતી માનસિક જત્તિ કાંઈ વિચિત્ર જ 
હતી. જૂના વિચારકોની જુલમી સત્તાએ લોકહદ્યમાં જડ ધાલી હતી. 
એમણે સ્થાપિત કરેલા સિદ્ધાંતો યુક્તિપુર્ર:સર છે એવુંજ દેસાવવામાં 
આવતું. હોય તેનું સમથન કરવામાં જ ખ્ુદ્દિનો નિણુય થતો. સ્વત'ત્ર 
બુદ્ધિને સ્થાન હતુંજ નહિ. પણુ બુદ્ધિ કેઈ પણુ કાળે આપખુદ 
અંકુશો કે અંતરાયોને માન્ય રાખેજ નહિ. અને રાખે તો ખુદ્દિ બુદ્ધિ 
રહી શકે જ નહિ. અનુભવતી સૃણિ એ ખુદ્દધિના તાબાનો મુલક છે. 
આથી જે પ્રદેશમાં છ્ુદ્દિ કદમ ન મૂકી શકે તે પ્રદેશ બુદ્ધિને મંજુર 
નથી; એ નૂતા વિચારકોના પ્રમાણુરુૂપ મનાતા સ્થાપિત વિચારેનાં 
સત્યાસત્ય ઝીણુવટથી તપાસ્યા વગર તે પોતાને એક પણુ હકક 
વિચાર્કેની સત્તાને સ્વાધીન કરે એમ નથી જ. 


આમ વિચારન! સમમપ્રપ્રદેશમાં પોતાના નિરકૃશ હકકેનું ખુદ્ધિ 
જે છેલ્લા પાટલાનું પ્રતિપાદન કરે છે તેને બુદ્દિવાદ એવું નામ 
આપવામાં આવે છે; અને આજને દિને પણ એ નામને જે કાંઇ! થોડે 
ધણો બદ્દો લાગેલો છે તે પરથી બુદ્ધિ અને તેને બાધક શક્તિએ વચ્ચે 
જેવી કડવાશભરી લડત ચાલતી તે આપણે સમજ શકીએ છીએ. 
ખુદ્ધિવાદ શબ્દનો પ્રયોગ ખાસ કરીને ધર્મવિધયાના ( 111૯0102) ) 
ક્ષેત્રમાં થાય છે, કારણુ કે એ ધમેવિઘાના ક્ષેત્રમાંજ બુદ્ધિની સત્તાના 
પ્રતિપાદન સામે તીવ્ર અને હઠીલો વિરોધ દર્શાવવામાં આવ્યો હતે. 
ધમ વિદાના ક્ષેત્રમાં એક બીજને શબ્દ પણ્‌ ઘડી ધહી વપરાય છે. એ 
શખ્દ તે “સ્વતત્ર વિચાર? ( ગિલ્ટ 1100૪11ધ ). સર્વ બાણ 
અધિકારની અવગણના કરી, બુદ્ધિ અને અતરના અવાજ અનુસાર 
વતવાતી પદ્દિને સ્વત'ત્ર વિચાર કહી શકાય. અધિકાર અને ખદ્ટિ 
વચ્ચેની આખી લડતમાં ખુદ્ધિ કરતાં અધિકારને વધારે લાભદાયી 
સજેગો! પ્રા થયા હતા. બુદ્દિસ્વાત'ત્ય માટે પ્રાણને પણુ ખપાવી 
દે એવા લોકની સંખ્યા હર એક યુગમાં ધણી જ ન્ઢાની હોય છે અને 
સ'ભવ છે કે આ ૬શા ભવિષ્યમાં લાંબા કાળ સુધી ટકે. ખ્રુદ્ધિને 


૧૪ વિચાર સ્વાતત્ય અતે બાધક શક્તિએ. 


નથી. આ પુસ્તક એક વિશાળ અતે અટપટા વિષયતી માત્ર પ્રસ્‍તા- 
વના સપ છે. એ વિષેયતી યોગ્ય ચર્ચા કરતાં તો ધમ, ધમેર્મથે, અતેકે 
પાખ'ડો, અત્યાચાર વગેરેના ઇતિહાસ ઉપરાંત તત્તત્તાન, ભોતિક 
શાજ્રા અને ર1જઠ્દારી સિદ્ધાંતોના પ્રતિહાસને પણુ છેડવા પડે. 
સોળમા સેકાથી તે ઠેઠ ્રાન્સતા બળવા સુધીમાં જે જે ઉપયોગી, 
અતિહાસિક ખતાવો। બન્યા તે સવને વિચારસ્વાતત્યતી લડત સાથે 
થોડો ધણો સબધ હતે. બુહ્િસ્વાતત્યતે અ'તરાય કે મદદરૂપ 
નિવડેલા એવા, જૂતો સુધારો નાષુદ થયો! ત્યારપછીના, બોઠિક કે 
સામાજીક ખળોાતી દિશાએ અને આંતર્‌ કિયાએતી પૂરી નોંધ લેતાં 
આખે જીવનકાળ વીતી જય અતે તેમતે વણુવતાં ઘણાં થેથાંતી 
જરર પડે. આવા કે આથી મોટા પુસ્તક દારા કેઈપણુ લેખક બળ 
ખુ તો એટલુંજ કરી શકે કે બુદ્ધિ અને અધિકાર વચ્ચેની લડતતે! 
સામાન્ય ચિતાર આપે; એ લડતના જે જે ખાસ બતાવેતો તેણે 
અભ્યાસ કયો હોય તેમતે વિસ્તાર્પૂવ ક ચચે.. 
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મડરણુ ૨ જી. 
કડ 
બુદ્ધિસ્વાત'ગ્ય* 

અર્વાચીન સસ્કૃતિ ત્રીક પ્રજાને કેટલી આભારી છે એવે! 
આપણુને કે!ઇ પ્રશ્ન કરે કે તુરતજ જવાબમાં ગ્રીક લેકેએ સાહિત્ય 
અને કળાના ક્ષેત્રોમાં જે જે સિદ્ધિએ! મેળવી તે કુદરતી રીતે આપ- 
ણુને પહેલી ૨ફરી આવે છે; પરતુ અ જવાબ સ'પૂણ સાચો કહી 
શકાય નહિ. એ પ્રશ્નનો વધારે સાચે! જવાબ તો એ કહેવાય કે 
વિચાર અને વિવેચનની સ્વત-ત્રતાના પ્રવત કે! તરીકે મ્રીકોના આપણે 
અત્યત ત્રકણી છીએ. કેવળ તેમના તત્તવનાનના વિચારે, વિજ્તાનન! 
ક્ષેત્રમાંની તેમની પ્રગતિ કે રાજદ્ારી સંસ્થાઓના પ્રયોગોજ તેમની 
માનસિક સ્વત'ત્રતાના પરિણામ કપ હતા એમ નથી, પરતુ સાહિત્ય 
અને કળાની તેમની ત્રેષ્ઠતાનું કારંગ પગ એજ માનસિક સ્વતત્રતા 
હતું. દાખલા તરીકે, જવનની સ્વત'ત્ર ચર્ચા કરતાં તેમને અટકાવ- 
વવામાં આવ્યા હોત તો તેમનું સાહિત્ય આજની ઉચ્ચ સ્થિતિમાં 
ન હોત. પણુ એમળે મેળવેલી સિદ્ધિઓની વાત તે! દૂર રહો; મતૃ- 
ષ્ય-ઉઘ્યોગના ઘણાખ્યગા ક્ષેત્રોમાં એમણે જે જે અદભત સિદ્દિએ 
મેળવી તે તે તેમણે ૬દઃચ ન મેળવી હે!ત તોપણુ એમણે પતિપાદિત 
કરેલા સ્વત'ત્રતાના મિહ્દાંતને લીધે માનવશ્નતિના કલ્યા'ગુકારે!માં ત્રીક 
લોકોનું સ્થાન ઉચ્ચજ હોત; કારણ ગેય પ્રતિપાદન મનુષ્યની પ્રગતિ 
કરાવનાર, સમથ કારષખ્્‌ હતું. 

ગ્રીક લોકોએ વિશ્વ વિશે ઉદાર અને વિશાળ ૨રછિ કેવી રીતે 
સંપાદ્તિ કરી તથા પે!તાન! વિવેચન અને શેધકખુદ્ધિના ક્ષેત્ર વિસ્તાગ્ને 
અમર્યાદિત અને અતિવિશાળ રાખવ! પુરતાં ઇચ્છા અને હિંમત કેવી 
રીતે પ્રાતત કયા તે સમજાવવા જેટલું તેમન! પ્રાચીન ઇતિહાસનું 
આપણ ને ત્તાન નથી. આપણે ત્રીકે!નું “૧1 લક્ષગ સ્વીકારી લેવાનુ 
: છે. મીક પ્ર ભિન્ન ભિન્ન જતિએ!ની ખનતેલી હતી અતે તે સર્વમાં 


દ્‌. બુદ્ધિસ્વાત ત્ય. 


મુખ્ય લક્ષણો સામાન્ય હલાં છતાં તેમના સ્વભાવ, રિવાજ અને ્સંપ્ર- 
દાયો ભિન્ન હતા, એ બધું આપણે યાદ રાખવું જેઈએ. કેટલાક, 
ખન્નની સરખામણીમાં, પ્રગતિવિરોધી, પછાત તથા ખુદ્ધિર્હિત હતા. 
આ પ્રકરણમાં “ત્રીક” એટ્લે બધાજ ગ્રીક લોકો નહિ પરંતુ 
સંસ્કૃતિના ઇતિહાસમાં અમૂલ્ય ફાળા આપનાર આવ્રોનીઅન અને 
એથેનીઅન લોકો એવોજ તે શખ્દ્નો અર્થ કરવે. 


એશીઆ માધ્નોરમાં આવેલું આ આયેનિઆ વિચારસ્વાત'- 
ત્યનું જન્મસ્થાન હતું. યરોપના વિસાન અને તત્ત્વસાતના ઇતિહાસની 
રારૂઆત આયોનિઆમાંજ થઈ થતી. ઇ સ. પૂવે-૫ મા અને દ ઠો 
સેકાઓપાં પ્રાચીન તત્ત્વ વિચારોએ અર્હિઆજ પોતાની ખુદ્ધિનેા 
ઉપયોગ કરી, આ વિશ્વનાં ઉત્પત્તિ અને બ'ધારણનાં મળ ખોળા 
કાઢવાના યત્નો આર્ધ્યા હતા. તેમના પર પણુ પ્રચલિત મ'ત 
વ્યોની થોડી ધણી અસર તો થયેલી પરતુ તેમણે યથાશાસ્ત્ર 
(0701040::) અભિગ્રાયો અતે ધામિકમતોના ખ'ડનનું કાય" તો 
શરૂં ક્યુંજ ૯તું. વિચાર સ્વાત'ત્યના અગ્રેસર હિમાયતીઓમાં 
કઝેનાફેનીઝ (25૯૦1101[9118108€3) ખાસ વજનદાર કે સમર્થ ન હવા છતાં 
પ્રથમ સ્થાન ભોગવે છે; કારણ ક એનો ઉપદેશ જનસમાજે ૦ 
સાહિષ્ણુતાથી સાંભળ્યો! તે પરથી અગ્રેસર કેવા સ્વત'ત્ર વાતાવરણમાં 
વિહરતા હતા તે સપણ થાય છે. તે એક શહેરથી બીજે શહેર ભટડતે 
અને નીતિની દખ્ટિએ દેવદેવીએ વિષેની સઢ સાન્યતાએઓ 
સામે વાંધો ઉઠાવતો અને ગ્રીક લેકે તેમના પે.તાના દેવે 
પર મસાનવગુણુધમોનું આરોપણુ કરતા હતા. અર્થાત્‌ દેવે માણસો 
જેવાં કામો કરતા હતા-એ વાતને તે હસી કાઢતો. “જે 
બળદ્ટોને માણુસોના હાથ અને માનસિક શક્તિઓ હોત તો 
તેઓ પોતાના દેવોને બળદ-આકારના બનાવત. ” આમ પ્રચલિત 
ધમક્યા પર્‌ કરેલો હુમલો એ ( વાસ્તવિક રીતે ) જૂના 
કવિઓ અને ખાસ કરીને પુરાણુ વિષયમાં સવ'મ્રષ્ઠ પ્રમાણ 
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રૂપ સનાયેલા કવિ હેમરના સાચાપણાં સામે ઉઠાવેલી તકરાર જ 
હતી. જે કામો મતુષ્યોનતે હાથે થાય તો પણુ ધણાં શર્મપાત્ર કે. 
ધૃણાજનક ગણાય, એવાં કામે! દેવાએ કયો છે એમ મનાવવા ખાતર 
ફૂઝેનાફેનીઝે (&€100[ગ3210€5) હોમરની સ'ખ્ત ઝાટકણી કાઢી. આ 
પ્રકારે વશપરપરાથી ઉતરી આવેલી માન્યતાઓ સામે તકારાર્‌ ઉઠા- 
વતાં કે હેમર દુષ્ટ અને અતીતિમાન્‌ હતો એવું તેને શિર કલ'ક 
લગાડતાં ફઝેનોફેનીઝને કેઉ્ઇઃએ અટકાવવાનો પ્રયત્ન સરખે કર્યો હોય 
એવું આપણી નજણુમાં નથી. હેમરનાં કાવ્યો પશ્વરૉક્ત વાણી તરીકે 
કદી પણુ મનાતાં ન હેતાં એ આપણે યાદ રાખવું જેઈ એ. કવિ 
હેમર ગ્રીક લોકોના ખાધબલ રૂપ હતો એવું કહેવામાં આવ્યું છે, 
પણુ આ કથન સત્યથી છેક વેગળું છે. સદ્દજ્ઞાગ્યે ગ્રીક લોકોને 
ખાધખિલ હતુંજ નહિ અને એ હકીફત તેમના સ્વાત'ત્યના ઉદ્ગારરૂપ 
અને સુખ્ય કારણુરૂપ હતી. બાઇબલના અભાવે તેમનામાં વિચાર 
સ્વાત'ત્યનેો ઉદય થયે. હોમરનાં કાવ્યો સાંસારિક, વ્યાવહારિક હતાં, 
ધાર્મિક નહિ; અને કોઈ પણુ ધામિક પુસ્તકના કરતાં તે કાવ્યોમાં 
ઓછી અનીતિ, ઓછી અસભ્યતા, ઓછું જગલીપણું છે એ 
છુકીકત લક્ષમાં લેવી ધટે છે. હેમરનાં કાવ્યો ભારે પ્રમાણુરૂપ મનાતાં 
એની તો ના પાડી શકાય નહિ, પણુ ધમ'પુસ્તકોની માફક તે 
કાવ્યો પ્રજ્નને બંધતકારક, પ્રન્નના આચાર-વિચારનાં નિયામક ન 
હતાં; અને આથી બાઈબલ સામે ટીફા કરનારને જેટલી અટકાયત 
કરવામાં આવતી તેટલી હોમર સામે આક્ષેપ કરનારને કદી કરવામાં 
આવતી ન હતી. 


પ્રસ્તુત વિષય ચર્ચ તી વેળા સ્વત'ત્રતા વધવાનું એક ખીજું 
ફારણુ આપણે લક્ષમાં લેવું જઈએ. એ કારણુ તે (1116 ત્વ95€1106 
ર્બ ૬20€1તૈ૦(તા1510) પાદરીશાહીના પક્ષપાતનો અભાવ-પાદરી- 
એની રીતિ તરફના પક્ષપાતનો અભાવ. પોતાના લાભાર્થે આખા 
સમાજ પર સિતમ ગુળરે અતે સઢ માન્યતાએ વિરહ ઉઠાવવામાં 
ર્‌ 
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આવતા પૉોકારને દાબી શકે એટલી બધી સત્તા પાદરીએ કદીયે 
ત્રાત્ કરી શક્યા ન હતા. નહેર પ્રજ્નનો સામાન્ય અધિકાર રાષ્ટ્ર 
સત્તાના (વં દેઇદ1૦110ં૦ડ) પોતાના હાથમાં હતો. કદાચ કેટલાંક” 
પાદરી ઝુડુંબા અતિશય લાગવગ ભે।ગવતાં હશે તોપણુ તેમનો કાંઈ 
ખાસ ગજ વાગતો નહિ. સાધારણુ નિયમ પ્રમાણે પાદરીઓ રાજ્યના 
નોકરો હતા અને ધમૈક્રિયાતી સાંકેતિક વિગતો સિવાય ખીજ કેઈ 
પણુ ખાખતમાં તેમના શખ્દોને કે!ઇઇ માન આપતું નહિં. 


હવે પ્રાચીન તત્ત્વવેત્તાઆ વિષે ફેરી વિચાર કરીએ. મોટે ભ્રાગે 
તેએ જડવાદી હતા. એમના તકોને ર્સત્રહ ખુદ્ધિવાદના ઈ તિહાસમાં 
રસિક પ્રકરણુરૂપ છે. આ તર્વવેત્તાઓમાંથી હીરેક્લીટસ અને ડિમે[- 
ક્રિટસ એ ખે મહાન્‌ વિચારકેનાં નામ પર્મદ કરીશું; કારણુ કે બીન્ન 
ખધાં કરતાં એ ખેએ કેવળ ઉંડા અને કહઢણુ મનનતે અંતે આ 
છછ્માણ્ડના રહસ્ય વિષે નવીજ પદ્દિએ વિચાર ચલાવવા તથા સા- 
માન્ય અક્ઝલમાં ન ઉતરે એવા નિર્વિચારે બંધાએલા સિદ્ધાંતા જૂઠા 
પાડવા સારુ બુદ્ધિને વધારે કેળવી. સ્થૂલ વસ્તુમાત્રમાં જે નિત્યત્વ 
અને નિશ્રળતા આપણી પ-ન્દ્રિયાને ભાસે છે તે કેવળ જુકે। ભાસ છે 
તથા આ વિશ્વ તેમજ ભૌતિક વસ્તુ મ'વ પ્રતિહ્ષણ બદલાયા કરે 
છે એવું હીરેક્લીટસે જ્યારે પહેલીજ વાર જણાવ્યું ત્યાર્‌ લોકો ચમકી 
ઉઠયા હતા. ડિમેોક્રિટસે વિશ્ચની ઉત્પત્તિ સંબંધમાં વિચારના પ્તિ- 
યાસમાં છેક સામ્પ્રતકાળના પ્રાકૃતિક અને રસાયનિક સિદ્ધાંતો સાથે 
સંખંધ ધરાવતા, ૧૭મા સેકામાં પુનજવન પામેલા પરમાણુવાદને 
સ્થાપિત કરીને ખરેખર એક અજબ પરાક્રમ કર્યું. ધર્માધિકારીઓએ 
સત્ય તરીકે ઠોકી બેસાડેલી વિશ્વાત્પત્તિ વિષેતી કપોલકલ્પિત વાતોથી 
આ પ્રખર ભેજંએને કશાંયે બંધનો નડયાં નહિ. 

આ ખધા તાત્ત્વિક વિચારોથી સોકફિસ્ટ તરીકે ન્નહેર થયેલા 
શિક્ષણુશાસ્રીઓને માગ તેયાર થયે. પાંચમી સદી અધવારી ગઇ 
«ષારે પછી આ લેકે પ્રકાશમાં આવવા લાગ્યા. તેમણે સમસ્ત 
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ગ્રીસ દેરામાં પોતાનો કમ યનું શરૂ કર્યો, સતત મુસાફરી કરી અને 
યુવક વગને જાહેર જીવન માટે તાલીમ આપી તથા ખુહ્ધિનો ઉપયોગ 
કરવાનું તેમને શિક્ષણુ આપ્યું. શિક્ષણુશાસ્્રીએ તરીકે તેમનાં ધ્યેય 
વ્યવહારિક હતાં. સ્થૂલ વિશ્વવિષેના પ્રશ્નો છોડીને તેઓ માનવ- 
જ%વનને લગતા નીતિ અને રાજતીતિના પ્રશ્નો છેડવા લાગ્યા. આ 
કામમાં તેમને સત્ય અને બ્રાંતિના વિવેક ફરવાની મોટી મુસ્કેલી 
નડી, અને તેઓમાંના અતિ સમર્થ તત્ત્વવેત્તાએએ નાન, તક શૈલી 
અને બુદ્ધિના સાધન રૂપવાણી એ ત્રણેનાં લક્ષણો વિષે સંશોધને 
ચલાવ્યાં. એમના ખાસ સિહ્ાંતો ગમે તે હો પરતુ તેમતી સામાન્ય 
દૃત્તિ તો સ્વત'ત્ર શોધ અને વિવેચન કરવા તરક્‌ હતી. તેમણે સર્વ 
વસ્તુનું સત્ય બુદ્ધિની કસોટી પર કસવાને। પ્રયત્ન આદ્ય. પાંચમી 
સદીના ઉત્તર ભાગને આપણે પ્રબેધકાલ કહી શકીએ. 

અહિ એટલે! ઉલ્લેખ કરવો જર્‌રી જણાય છે કે ગ્રીક લોકોએ 
પરદેશે સંધી જે કાંઈ સાન મેળવ્યું હતું તેને પરિણામે અધિકાર 
સામેની તેમની શ'કાશીલ ભૃત્તિ દર્દ્િંગત થઈ. «યાં સુધી મનુષ્યને 
માત્ર પોતાના દેશના રિવાજેની માહિતી હોય છે ત્યાં સુધી તે તેમને 
છેક ઝુદરતી માની લે છે; પરતુ જ્યારે તે પરદેશગમન કરીને પોતાના 
રિવાજેથી તદ્‌ન ભિન્ન રિવાન્ને અને જવનતાદર્શી પ્રચારમાં આવેલા 
જુએ છે ત્યારે રિવાજ અગર ટેવની સત્તા કેટલી પ્રખળ છે તે તેના 
સમજવામાં આવે છે, અને નીતિ અને ધમ દેશકાળ અનુસાર છહેઇય 
છે એવું તે શીખે છે. ગગા કૈ યુષ્ટેટિસ નદીના તટ પરતા કેઈ 
પ્રદેશમાં જન્મવાથી હૈ જરૂર જુદા ધમ સિદ્ધાંતા માતતે હે!ત એવી 
જેમ એકાદ ખ્રિસ્તી તરીકે ઉછરેલા મનુષ્યને ખાતરી થવાથી તેનામાં 
ભિન્ન વિચારે! નનગે છે તેમ આવી શેધ અને પ્રતીતિને પરિણામે 
અધિકારનું ખળ ઢીલું થતું નય છે અને અશાંતિકાર્ક વિચારે 
જન્મ પામે છે. 


ખૌડ્ટિક સ્વત'ત્રતાને લમતી આ હિલચાલે, અલખત્ત, હમેશ 


ર૦ ખુદ્ધિસ્વાત ત્ય. 


મુજબ, જનસમૂહણના માત્ર ન્હાના ભાગેજ હાથ ધરી હતી. આમ- 
વગ તો ન્યાં જુએ ત્યાં અયંત વ્હેમી માલુમ પડતો. દેવોની કૃપા 
પરજ તેમતાં શહેરેની હસ્તી અને સહિસલામતી અવલ'ખબિત હતાં 
એમ લેકે માનતા. સામાન્ય જનતામાં જડ ધાલી ખેટેલા આ 
(ધામિક) મૂઢમ્રાહેને ધોકો પહોંચે એવા વિચારોને પ્રચાર થાય તે 
નવીન તક સિદ્ધાંતના પ્રવતકને જુલમના ભોગ થવું પડે એવી 
સદ'તર ભીતિ રહેતી. આવું એથેન્સમાં બનેલુંયે ખરૂં. પાંચમી સદીના 
મષ્યમાં એથેન્સ ગ્રીસનું અત્યત બળવાન રાન્ય બન્યું હતું તેમજ 
કલા અને સાહિત્યનાં ક્ષેત્રોમાં ઉચ્ચ સ્થાન ભોગવતું. તે પ્ણ પ્રજ્ન 
સત્તાક રાજ્ય હતું. રાજકીય ચર્ચા ત્યાં છૂટથી થતી હતી. આ સમયે 
એથેન્સના રાજ્યનો સુકાની પેરિકેલસ નામનો રાજનીતિ નિપુણ 
પુરૂષ હતો. તે જતે (1૯૦-1101: ૯10 નવીન વિચારનો હતો અથવા 
તેના સમયના એકે એક વ્યુત્ક્રાંતિકારક વિચારથી તે સુપરિચિત 
હતા એમ કહીએ તો પણ્‌ ચાલે. આયોનીઆથી એથેન્સમાં ઉપદેશ 
કરવા આવેલા એનેકસેગોરાસ (7/10 0%ત૪ુ૦'૩) નામના તત્વજ્ઞાની 
સાથે તેને "ખાસ ઘરે।બે। હતો. લૌકિક દેવે। સંબંધમાં એનેકસેગોરાસ 
નર્યો નાસ્તિક હતો. રાજઠારી બાબતોમાં પેરિક્લિસ સામે મતભેદ 
ધરાવનારા તેના શત્રુઓએ એનેકસેગોરાસ પર્‌ હમલે! કરી પેરિફિ- 
લસને પરે[ક્ષ રીતે ધા કર્યા. એ વિરોધાઓએ દેવનિદાને લગતે! એક 
કાયદો રજુ કરી, પસાર કર્યો. આ કાયદાતી રૂએ નાસ્તિકો તેમજ 
સવગ સંબંધી સિદ્ધાંતા શીખવનાર વ્યકિતએ પર્‌ કામ ચલાવી 
શકાતું. એનેકસેગોરાસ તો એવો જ ઉપદેશ કરતો કે દેવો માત્ર 
કલ્પિત છે અને સામાન્ય એથેનીઅન જે સૃયને સવાર સાંજ પૃજતોા 
તે સય બળતી કેઈ ધાતુનો મોટો ગોળાજ છે. આથી તેના પર 
'વરતિંદક હોવાનો આરોપ પુરવાર કરવો એ ધણું સહેલું હતું. પેરિ- 
કિલસતી લાગવગને લીધે એનેકસેગોરાસ મૃત્યુતા મુખમાંથી ઉગર્યે. 
પણ્‌ તેને ભારે દડ થયે! હતો અને એથેન્સ છેડી લેમ્પેસેકયુસ 
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(1.103]2€5€03) જવું પડયું હતું. આ બીજે સ્થળે તે સારે આદર 
સત્કાર પામેલે!. 


ધમ વિરૂદ્ધ વિંચાર ફેલાવનારને* જીલમના ભોગ થવું પડતું એ 
પુરવાર કરવા માટે ખીન્નએ દાખલાઓ છે. પ્રોટેગોરાસ નામના એક 
મહાન સે[ફીસ્ટે “ દેવો વિષે ” એ નામનું એક પુસ્તક પ્રસિદ્ધ કર્યું. 
દેવા છે કે નહિ એ વાત બુદ્ધિદ્દારા કોઇ ન્નગ્‌ી શકે નહિ એવું 
પુર્વાર્‌ કરવાનો એ પુસ્તકનો હેતુ હોય એમ ભાસે છે. તેના શરૂ- 
આતના શખ્દો આ મુજબ ઢતા; “દેવે વિષે મને પ્રશ્ન કરવામાં 
આવે તો તેઓ છે કે નથી એ હું કડી શકું નહિ. આ ખબાબત 
આપણે ન્નણી શકતા નથી તેનાં એકથી વિશેષ કારણે છે. એક તો 
વિષયજ ગૂઢ છે અને ખીજીં મતુષ્યજવન ઘણું ડુંઝુ' છે.” પ્રોટે- 
ગોરાસ ઉપર પણુ દેવનિંદક હોવાનો આરોપ મૂકવામાં આવ્યો હતે 
અને તેને પણુ એથેન્સ છેડવું પડયું હતું. આમ છતાં નવીન વિચા- 
રને ઉગતાજ દાખી દેવા માટે કોઈ ખાસ નિયમિત (દમન) પદ્ધતિ 
ન ણતી. પ્રોટેગાોરાસનાઃ ગ્રંથની નકલે એકત્ર કરી સળગાવવામાં આવી 
હતી; પરતુ જે વિચારે ફેલાવવા ખાતર એનેક્સેગોરાસને શિક્ષા 
કરવામાં આવી હતી તેજ વિચારોથી ભરેલું એનેક્સેગોરાસનું પુસ્તક 
એથેન્સના ચોપડીએવાળાઓની દુકાને સામાન્ય કિમતે વેચાતું હતું. 
વળી ડાયોતીઅસના માનમાં થતાં ઉત્સવો વખતે ભજવાતા નાય્ય 
પ્રયોગો ને કે કેવળ ધામિક વિધિએ ર્‌પજ લેખાતા તો પણુ બુદ્દિ- 
વાદીય વિચારોએ રંગભૂમિ પર પણુ આક્રમણુ કરવા માંડયું હતું. 
ચુરીપીડીસ (છપાળ[ઝંતંલડ) નું હધ્ધ આ નવીન વિચારપહ્દતિથી 
સંપૂૃણુ રંગાયેલું હતું અને તેનાં (1 તછુલતી૯૩) કરૂણાંત નાટકનાં 
વલણુ વિષે ભલે ગમે તે અભિપ્રાય બંધાય છતાં તે પોતાનાં 
નાટકનાં પાત્રોને મુખે ધણા શાસ્ત્રવિરોધી વિચારો નનહેર કરાવતો 
એટલું તો આપણે કબુલ કરવું જ નજેધઇએ. એક સુપ્રસિદ્ધ રાજ- 
નીતિગે તેના પર દેવર્નિદા કરવાનો આરેપ-ગમૂકી, ફોજદારી કરી. પાંચમી 
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સદીના છેલ્લાં ત્રીસ વર્ષ દરમ્યાન શિક્ષિત વ્ગૌમાં પ્રચલિત ધમ મત 
સામે બંડખોર શૃત્તિ ધણી ફેલાઇ એમ આપણે માની શકીએ. આ 
સમયે સ્વત'ત્રતા વિસુદ્દ વ્યવસ્થિત દમનતીતિ ચલાવવી અશક્ય હતી, 
કાર્‌ણુ કે ભારી લાગવગવાળા બુદ્ધિવાદીએનેો એક મે(ટો વિભાગ એ 
સમયે હસ્તી ધરાવતો. વળી દેવર્નિદાને લગતા કાયદાતી એક મુખ્ય 
ખામી એ «તી ક્રે તેના ઉપયોગ અંગત અને પાક્ષિક કારણ માને 
થઇ શકતે।. આપણી ન્નણમાંની ધણી ફ્ોજદારીએ ખરેખર આવાજ 
હેતુએથી કરવામાં આવતી હતી. ખીન્ન મુકદ્માએ ખરેખરી ધમીધતા, 
ખરેખરા ધમઝનૂન અથવા તોરખેને નાસ્તિક વિચારે અતિશિજ અને 
નિરુઘમી વગૌ ઉપરાંત ખીન્ન લે।કક્રે પર્‌ પણુ અસર કરે એવી ભીતિથી 
ઉભા કરવામાં આવ્યા હેય; બાકી ધણાખરાં તો અંગત કે પાક્ષિક 
કારણોથી જ ઉભા કરવામાં આવેલા. મ્રીક પ્રન્નમાં અને પાછળથી 
રોમન પ્રજ્નમાં એક એવો સવમાન્ય સિદ્ધાંત હતો કે સામાન્ય પ્રન્ન 
માટે ધમ હિતકારી અને આવસ્યક છે. ધર્મના સયમાં જે લે।કેને 
શ્રહ્ઘા ન હતી તેએ પણુ એક રાજદારી સંસ્થા તરીકેની તેની ઉપ- 
યોગિતા સ્વીકારતા અને સાધારણુ રીતે તત્ત્વવેત્તાએ લેક્સમૂટમાં 
સંક્ષાભક સત્ય ફેલાવવાનો યત્ન પણુ કરતા નહિ. આજના ડરતાં એ 
સમયે, સ્થાપિત ધમ મતોમાં નહિ માનનારા લે[કે। તે મતોને બાલ્ 
રીતે વળગી રહે એવો એક રિવાજ વધુ સામાન્ય થઈ પડેલે।- મ્રીક 
રાજદ્દારી પુરૂષો અને વિચારકોના જવનકાયકમમાં ઉચ્ચ લોક-શિક્ષ- 
ણને સ્થાન ન છતું. એ લેકશિક્ષણુને તેમના જવનકાય*મમાં સ્થાન 
અપાયું હોત તો પણ તે શિક્ષણ માટેના પ્રયોગો તે યુગમાં ભાગ્યે 
જ વ્યવણારસિદ્ધ નિવડયા હેત એવી દલીલ કરનારને સત્યથી ખણુ 
દૂર લેખવે। ન નઇએ. 


૭તાં આથી ભિન્ન વિચાર ધરાવનાર એક સુવિખ્યાત એથેની- 
યન પાડ્મે।. આ એથેતીયન તે તત્ત્વગેત્તા સોક્રેટીસ. એ સૌથી મલાન્‌ 
શિક્ષણશાસ્્રી હતા અને ગરીબ હોવા છતાં ખીનનએની માકક પૈસા 
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લીધા વગર એ ઉપદેશ આપતેો હતે।. એ ચર્ચાદ્દારા ઉપદેશ કરતે. 
આ ચર્ચાનું ધણી વાર કાંઈ વાસ્તવિક પરિણામ નહોતું આવતું; પણુ 
અમુક પ્રચલિત વિચાર (1ટ૯હાંપલ્તે 0]ઝળ101) અપ્રતિપાદ્ય છે, 
તથા સત્યને નિણુય કરવો મુશ્કેલ છે, એટલું બતાવવા પૃરતી તો 
તે ચર્ચાતી અસર થતીજ. સાન અને સદ્ગુણુ વિષે સોક્રેટીસ ખરે- 
ખર્‌ અમુક ચોક્કસ વિચારે ધરાવતો. તત્ત્વજ્ઞાનના પતિહાસમાં એ 
વિચારો અતિ મહત્ત્વના છે, પરતુ આપણુને તો ચર્ચા અને વિવે- 
ચનમાં સોક્રેટીસ જે ઉત્સાહ દાખવતા તેટલા પૃરતીજ તેની અગત્ય 
છે. જે કેઈ તેતું કહ્યું સાંભળતું તેની સાથે સોક્રેટીસ પાત્રાપાત્રનેો 
વિવેક કર્યા વગર વાર્તાલાપમાં ઉતરતો અને દરેક રૂઢ માન્યતાનું સય 
ખહુમતિના અભિપ્રાય કે આપ્ત ગણાતાં પુરૂષોનાં કથનો અનુસાર ન 
કસતાં, નિખાલસ ચિત્ત બુદ્ધિ કે તક ઠરા કસવાનો એ સવ કેપને 
ઉપદેશ કરતે. ટૂ'કાણુમાં, અમુક અભિપ્રાયનું સય તપાસવા માટે 
ધણા લે।કોએ જે ધોરણ સ્વીકાર્યું હોય તે સિવાયનાં ખીન્ન ધોરણે 
શોધી કાઢવાનું એ લેકેતે ઉપદેશતો. આગામી જમાનાના તત્ત્વ- 
વેત્તાએ થવાનું જેમના ભાગ્યમાં લખાયેલું હતું તથા એથેન્સના પ“ તિ- 
હાસમાં જેમણે આગળ પડતો ભાગ ભજવ્યો હતો એવા ક્રેટલાયે 
યુવકે। સોક્રેરીસનું શિષ્યમડળ શે।ભાવતા. 


એથેનીઅન પ્રન્નને હાથે એકાદ દૈનિક પત્ર ચાલતું હોત તો 
પત્રકારોએ સેોકેટીસને ભયકર આદમી તરીકે ધિકાર કાઢયો! હોત. 
તેએ એક ( ૦૦1૫૯7 ) સુખાવસાની નાટક દ્દારા તત્ત્વવેત્તાએ, 
સેષ્ટીસ્ટ અને તેમના મિથ્યા સિદ્ધાંતોને વારવાર હાસ્યાસ્પદ બનાવતા. 
એરીસ્ટાફેન્સનાં વાદળ-113૯ €1૦પતંડ ૦ 4115310[2113€35--નામના 
એક નાટકમાં સેક્રેટીસને દેવનિ'દાપૂણુ અને ખવસાત્મક વિચારોના 
એક લાક્ષણિક હિમાયતી તરીક્રે નિંદવામાં આવ્યો છે. આ પ્રકારની 
કનડગતો ૭તાં એક પણુ અનિષણતા ભોગ થયા વિતા પોતાના બંધુ- 
જનોને ઉપદેશ આપવાનું સતત કામ કરતો કરતો સોક્રેટીસ ૬દ્દ 


૨૪ ખુહ્દિસ્વાત ત્યે. 


લસ્થાએ પહોંચ્યો. પછી ઈ. સ. પૂવ: ૩હ૯તી સાલમાં ૭૦ વષની 
પાકટ ઉંમરે તેના પર નાસ્તિક હોવાના તથા યુવકોની નીતિમાં 
બગાડ કરવાના આરોપસર ફેાજદારી ચાલી તથા તેને મારી નાંખવામાં 
આવ્યો. એથેનીઅન લે।કેની દણ્રિમાં સોક્રેટીસ સમાજને ખરેખર 
હાનિકર્તા જણાયો હોય તો તે આટલા લાંબા કાળ સુધી તેમણે 
સોકેટીસને નીભાવી લીધો એ મને આશ્ચયકાર્કજ લાગે છે. હું તો 
તિઃસશય માનું છું કે તેના પર રાજદ્દારી હેતુઓને લીધે તણહેમત 
મૂકવામાં આવ્યું હતું અસર્યાદ્તિ પ્રન્નશાસન (1)€110001720) 
રાજ્ય તરફ તેતી સહાનુભૂતિ હોય અથવા અન્ત બહુમતિની ઇચ્છા 
સમાજને કલ્યાણુકાર્ક થઈ પડે એ સિદ્ધાંત તેને સુચતેો હોય એ 
છકીકતે સેક્રેટીસતી લાક્ષણિક વિચારપહદ્દિ જતાં અસ'ભવિત હતી. 
મતાધિકારને મર્યાદ્તિ કરવા ચાહનારા લેકે! સાથે તેની કદાચ સહા- 
નુભૂતિ હતી એ મનાતું. સ્થાપિત રાજ્યબંધારણુ વિરૂદ્ધ ચાલતી લડતને 
પશ્ણિ।મે રાજ્યબંધારણુ કેટલીક વાર ઉંધુ પડયા પછી, જ્યારે પ્રજનશાસન 
ફેત્તહમ'દ નિવડયું ત્યારે પ્રન્નશાસનને। વિરોધ કરનારા સામે કડવાશની 
તીત્ર લાગણી ઉભી થઇ અને ખીન્ન ક્રેટલાકની સાથે સોક્રેટીસ પણુ 
એ કડવાશને ભોગ થઈ પડ્યો. ને તેતી ઈચ્છા હોત તો સેક્રેટીસ 
સહેલાઇથી શિક્ષામુક્ત થઈ શકયે। હોત. ભવિષ્યમાં ઉપદેશ ન કરવાની 
તેણે બાંહેધરી આપી હોત તો ચોક્કસ તેને લગભગ નિદૌષજ 
ઠરાવવામાં આવત. વસ્તુસ્થિતિ એવી હતી કે સોકેટીસના મુકદમા માટે 
ન્યાયાધીશ તરીકે નીમાયેલા ૫૦૧ સામાન્ય એથેનીઅન લેક્રોમાંના 
લગભગ અડધા જેટલાએ તેને નિદૌષ તરીકે છેડી દેવાનો અભિપ્રાય 
દર્શાવ્યા હતે. જને આ ક્ષણે પણુ તેણે પોતાની ઉદ્દામ, કડક રીતિ 
સ્હેજ પલટી હોત તે તે મોતની શિક્ષા પામ્યો ન હોત. 

પણુ આ મહાન્‌ પ્રસંગને પહાંચી વળવા એ કટિબદ્ધ થયે 
અને એક અજબ સાંકેતિક ભાષણુ દ્રારા ચર્ચાસ્વાત ત્ર્યને। હક્ક તેણે 


*નનુઓ “એનસાઈકલોપિડિઆ બ્રિટાનિકા'ની છેલ્લી આવત્તિમાંના 
સોકેટિસ પરને! જેક્સનને લેખ, 


વિચારસ્વાત ત્્યને! ઇતિહાસ. રપ 


વ્યાજખી ઠેરવી બતાવ્યો. સોકેટીસના અતિ ખુદ્ધિશાળી શિષ્ય અને 
તત્ત્વચિંતક પ્લેટોએ [ધી એપોલોજી ઓવ્‌ સોક્રેટિસ] “ સોક્રેટીસનો 
બચાવ ” નામનું પુસ્તક રચ્યું છે. આમાં એના ખબચાવનું સામાન્ય 
વલણુ બતાવવામાં આવ્યું છે. અન્ય શૃહેરીએ જે દેવોને પૂજતા 
તેમને સોકેટીસ સ્વીકારતો નહિ એવો તેના પર્‌ આરોપ મૂકવામાં 
આવ્યો હતે. તેતો તે સતોષકારક જવાખ વાળી શકયો નથી એમ 
પ્લેટોના પુસ્તક પરથી સપણ થાય છે. આ આરોપ વિરુદ્ધ તેણે જે જે 
ખુલાસાઓ આપ્યા તે એનાં ભાષણોાનેો ખામીભરેલેો ભાગ છે. પણુ 
યુવકોની નીતિ બગાડવા વિશેના આરોપનો ચર્ચાસ્વાતતર્ય માટેતી 
સુંદર ધ્લીલેો આપી તે સચેો।ટ જવાબ વાળી શકયો હતો. આખા 
ખચાવ (ત[20108)) માં આ જ ભાગ અતિ ઉપયેગને છે અને ' 
આજ સુધી પણુ તે અસલ જેટલેોજ અસરકારક છે. હું ધારૂ છું 
ત્યાં સુધી તે નીચેના ખે મૃખ્ય મુદ્દાઓ પર ભાર મકે છે. 


(૧) એ ડહે છે કેઃ--કોઇ પણ માનુષી સત્તા કે અદાલત 
જખરદસ્તી અગર ખળાત્કાર કરે તો પણ પોતાના અએતઃકરણ 
વિર્‌દ્ધ કાય કરવાની ગમે તે જે ખસે બેધડક ના પાડવી એ વ્યક્તિ 
માત્રની અનિવાર્ય ફેર્‌જ છે* અર્થાત્‌ મનુષ્યકૃત કાયદા કરતાં વ્યક્તિ- 
ના અંતઃકરણુના અવાજનું ચઢીઆતાપણું સોક્રેટીસ પ્રતિપાદ્તિ કરે છેઃ 
પોતાના તમામ જવનકાયને તે ધામિક શેધમાં પરોવાયેલા જીવન 
તરીકે ઓળખાવે છે. તાત્વિક વિવેચનમાં રચ્યાપચ્યા રહેવામાં પોતે 
અંતરના કેઈ અકળ માગરદશકના અવાજને વશ વર્ત્યો છે એમ તેને 
પોતાને ખખાતરી થઈ લાગે છે અને પોતાના અંતઃકરણુની ઉંડો પ્રતીતિ 
ટાળી દેવા કરતાં મૃત્યુમુખમાં હેોમાવા માટે સેક્રેટીસ વિશેષ તત્પર 
થાય છે. તે કહે છે કે:--એ એથેનતીઅન લેકે ! હું સત્ય માટેની 
શોધના પ્રયત્ના યજી દઉં એ શરતેજ જે તમે સને નિર્દોષ ઠરાવી 
છોડવા માગતા હો તો, હું આભારપૂર્વક જણાવવાની ૨ન્‍ન લઉં છું 
3 હું તો ઉશ્વરતી આન્તા પાળીશ. તેજ ગ્રભુએ-નહિ કે તમે-મને 


રદ ખુદ્દિસ્વાત' ત્ય. 


માર્‌ જીવનકાર્ય સોંપ્યું છે. આથી ન્યાં સુધી મારામાં પ્રાણુ અને 
511૯1081) બળ શે ત્યાં સુધી હું તત્ત્તવચિતન હરગીઝ નહિ છોડું. 
જેને જેને હું મળીશ તેને ઉદ્દેશીને કહીશ “ભલા આદમી! 
સ્ાનપ્રાસિ; સત્યસ'શોાધન અને આત્સોતન્નતિના માર્ગોની 
અવગણુના કરી; ધન અને માન અડરામ પર આરસાંક્ત 
લગાડતાં તને શરમ નથી આવતી શ]? 7 મોત શી વસ્તુ છે 
તે હું નનણુતો નથી. કદાચ તે સારી વસ્તુયે હેય; પણ હું એટલું 
તો ન્નણું છુ' કે હાથે ઉપાડેલી લડત છોડી ભાગી જવું એ તો બુરી 
વસ્તુ છે, અને જે વસ્તુ બુરી હોવાની મારી ઉંડો પ્રતીતિ છે તે વસ્તુ 
કરતાં જે વસ્તુ સારી નિવડવાનેો સંભવ હોય તેને હું વધારે પસદ 
કરૂ છુ. (અર્થાત્‌ ધમ લડત પડતી મૃકવા કરતાં મોતને વધાવી લેવું 
મને વધારે પસદ છે. ) 

(₹*1€૯ તૉં૩૦૫૬ડં૦1) ચર્ચાસ્વાત ત્યથી થતા ન્નહેર લાભે। પર 
સોકેટીસ ખાસ ભાર મકે છે. લોકોને ઉદ્દેશીને તે લખે છેઃ--“હું 
કદાચ તમારા આચાર વિચારનો કડક અને ઉત્સાહપ્રેરક ટીકાકાર 
છુ, કારણુ કે એક ધડી સમજાવીને તો ખીજ ધડો ઠંપકે। ર.પીને હું 
તમને સત્ય પ*ે દોરવવા ખ'તપૃવક મથું છું, તમારા અભિપ્રાયોની 
સતત કસોટી કર્‌ છું, અને અમુક વસ્તુનું સાન મેળવ્યાનું તમાર્‌ 
સિથ્યાભિમાન, તમાર્‌' અન્તાન પુરવાર કરી ઉધાડુ પાર્ડ છું. જે વસ્તુ 
મારે મુખેથી તમે સાંભળો છો તેની પ્રતિદ્નિ ચર્ચા થાય એમાં 
માનવનનતિતું સર્વૌત્કૃણ કલ્યાણુ સમાયેલું છે. જને જીવનને આવી ચર્ચાની 
કસોટીથી કસવામાં ન આવે તો એ જવન જીવવા લાયક નથી.” 

આમ વિચારસ્વાત ત્યના વાજબીપણાના આ સૌથી પહેલા 
એકર્‌રમાં ખે મહત્ત્વની ખાખતો પ્રતિપાદ્તિ થયેલી આપણને માલુમ 
પડે છે. (૧) વ્યક્તિના અંતઃકરણુના અખડનતીય હક્કનજેના પર 
ભવિષ્યની સ્વાત ત્ય માટેતી લડતે। મડાવાતી. હેતી તે-અને (૨) ચર્ચા 
અને વિવેચનની સામાન્ય અગત્ય. પહેલે હક્ક વિવાદસિદ્દ નથી, 


વિચારસ્વાતત્યને। ઇતિહાસ. ર્‌છ 


કવળ અંતર્સૌન પર યેજયેલે છે. કેઈ એક પ્રકારના દેવતાઇ નેતિકે 
સિદ્ધાંતના અસ્તિત્વ વિષેની માન્યતા પર એ હક્ક આધાર રાખે છે; 
અને સેક્રેટીસના જેવો અંગત અનુભવ ન થવાથી જેએ એમ 
માનવાને ૬-કાર કેરે છે તેમને માટે મોકેટીસની ધ્લીલે। નકામી છે; 
પરતુ ૨૦૦૦થીયે વધારે વષોના અનુભવ ખાદ વિચાર-સ્વાત'ત્યના 
વ્યાજબીપણાંના એકરારમાં જણાવેલેો વિવેચન સ્વાત ત્યનેો ખીજ્ને 
હક્ક, ખુદ સોક્રેટીસે પણ નહિ કલ્પ્યા હોય એવા ધણાએ સબંધોમાં 
વધારે વિસ્તારથી પ્રયોજી શકાય. 

જે સ'નેગેો વચ્ચે સોક્રેટિસના ગુનાની તપાસ શરુ થઇ તે 
પરથી એથેન્સમાં તે સમયે જે મતાંતરક્ષમા તથા અક્લમા હતાં તે 
સપણ થાય છે. ચિરકાળ સુધીનું સોક્રેટિસનું મુક્તપણું, આખરે તેના 
પર રાજક્ારી અને કદાચ અંગત કારણેસર તહોમત મૂકવામાં આવ્યું 
હતું તે હકીકત, તેની તરફેણમાં ન્યાયાધીશે સારી સંખ્યામાં હતા 
એ ખીનતાઃ-આ ખધા પરથી એટલું પ્રતીત થાય છે કકે તે સમયે 
સાધારણુ વિચાર્સ્વાત'ત્ય હતું, અને જે અસહિષ્ણુતા ભાસતી તે 
તો અંતરે અંતરે આવેશમાં આવતી અને કાંઈ જનૃદા જ હેતુએ સિદ્ધ 
કરવા માટે. તત્ત્વચિંતક એરિસ્ટોટલના દાખલા પરથી ઉપરની હકીકત 
વધારે સ્પષ્ટ થશે. ઉપલા બતાવ બાદ ૭૦ વષે દેવ્તિંદા કરવાના 
આરેપસર પોતાના પર મુકદમો ચાલશે એવી ભીતિથી તેણે એથે- 
ન્સનેો ત્યાગ કર્યો હતો. પણુ આ આરોપ તો વિરોધી રજદ્દારી 
પક્ષના કોઇ એક સભ્ય પરે પરેક્ષ રીતે ધા કરવાના હેતુથી કરવામાં 
આવ્યે! હતો. અભિપ્રાયોને કચડી નાંખવા માટે વ્યવસ્થાપૃવક દમન 
કેદી થયું જ ન હતું. 

જગતભરના તત્ત્વો સામાન્ય રીતે હિંસાને વખેડનારા હેય 
છે; ગમે તેવાં ગ'ભીર કારણે! હોય તાં લોહી રડવાના ગ્રસ'ગે ઉભા 
થાય કે તુરત એમનાં હયાં કપી ઉઠે છે. જુલમ અથવા સિતમથી, 
સામાન્ય નિયમ પ્રમાણે, તત્ત્વત્ઞો સો ગાઉ ડર હેય છે. 


ર૮ ખુદ્િસ્વાત ત્ર્ય. 


આથી, 'ગ્રીસ દેશમાં સિતમગાર પદ્દિ કેમ પ્રચાર પામી 
એ વાતને નિણુય કરતી વખતે આપણે ક્લસુફેેનો ઉલ્લેખ કરવે 
પડે છે-એ સિતમગાર પહંતિ મ્રીસમાં પ્રચલિત કરવામાં ક્લિસુફ્રેને 
હાથ હતો એ કહેવું પડે છે-એ કદાચ વિચિત્ર લાગશે. સે।કેટીસતા 
અતિ ખુદ્દિશાળી શિષ્ય પ્લેટોએ તેતી ઉત્તર અવસ્થામાં એક કાલ્પ- 
નિંક રાષ્ટ્ર રચનાનું પુસ્તક લખ્યુ' હતું. એમાં એણે બધા પ્રચલિત 
મોથી અત્યત ભિન્ન ધર્મનું પ્રતિપાદન ફર્યું અને જણાવ્યું કે એણે 
(પ્લેટોએે ) નક્કી કરેલા દેવોને ન માનનારાને કૈદ કરવામાં આવશે 
અથવા મેતતી શિક્ષા કરવામાં આવશે. પ્લેટોતી પ્રણાલિકાના આ 
પોલાદી ચોકઠામાં ચર્ચાસ્વાત'તર્યને બીલકુલ સ્થ'ન ન હતું. છતાં આ 
કાલ્પનિક રાષ્ટ્રયોજના ધડવામાં એણુ જે વલણુ અંગીકાર કર્યું છે 
તેમાંની ખાસ રસિક બીના તો એ છે કે અમુક ધર્મ સાચો છે કે 
નહિ તે ન્નણ્‌વાની તે ખહુ પરવા કરતો નહિ; એ ધર્મતી નેતિક 
ઉપયોગિતા છે કે નહિ એટલુંજ વિચારવાની તેને કાળજ રહેતી. 
વાર્તાએ દ્વારા નીતિસ્તાનનો પ્રચાર કરવા તે તેયાર હતો. લેકંપ્રિય 
ધમકથાએ અને પુરાણુને તે ધિકાારતો. આનું કારણુ, આ કથાએ 
સત્ય ન હતી એનથી, પરતુ એ કથાઓથી સાધુતાને પથે પળવું 
અશકય હતું તે છે. 

એથેન્સમાં અપાતી ધણી છૂટનું પરિણામ એ આવ્યું કે સેક્રે- 
ટીસના વાર્તાલાપ પર આધાર રાખતી જીલસુષ્રીઓની પરપરા નીકળી. 
ઠેઠ સ્વાત'ત્યના નવયુગમાં આધુનિક વિત્તાનનેો જન્મ થયે ત્યાં સુધી 
માનવન્નતિતી પ્રગતિ પર પ્લેટો, એરીસ્ટોટલ, (5૬૦૮5) તિતિક્ષા- 
વાદી, (5િ[ઝ૦૫#૯ત105) સુખવાદી અને (3૦૦૩૫05) સંશયવાદી 
તત્ત્વત્ઞાનીએના તક પ્રયોગથી, ખીજ કોઇ પણુ અખડ ખૌહિક 
ટીલચાલ કરતાં વધારે ઉંડી અસર થઈ છે. 


સુખવાદી, (એપિકયુરીઅન) તિતિક્ષાવાદી (સ્ટોધકેસ) તેમજ 
સંશયવાદીઓના (સ્કેપ્ટિક્સ) સિદ્ધાંતો વ્યક્તિના આત્માને શ્રાંતિ અને 


વિચારસ્વાત'ત્્યતે ઈતિહાસ. રહ 


પ્રેરણા અપાવવા કાજેજ હતા. ૪. સ. પૂર્વે ૩ જ સૈકાથી સમસ્ત 
ગ્રીસ દેશમાં તેમના અલ ત પ્રચાર કરવામાં આવ્યો હતો અને એ 
સમયથી માંડીને સુશિક્ષિત મ્રીક લેકે! થે।!ડા ધણાં પ્રમાણમાં ખુદ્દિ- 
વાદી બન્યા હતા એમ આપણે કહી રાણીએ. એપીકયુરસના ઉપદેશમાં 
ધમ વિસ્દ્દ સ્પણ્ન વલણુ દણિગાચર થાય છે, એને તો એમજ લાગતું 
કે હરેક ધર્મનું સૂળ કારણ મનુષ્યના હદયમાં વસેલી બી'કની 
લાગણી છે* રખેને ધમપ તરફ નહિ વળોએ તો કેણુ જણે શું યે 
ચરે એવી બીકથીજ લેકે! ખરેખરાં કે પછી માત્ર દેખાદેખીથી ધર્મ 
તરફ વળે છે. આવી ખીકમાંથી માણુસનું મન મુક્ત કરવું એ એપી- 
કયુર્સના ઉપદેશને મુખ્ય હ હેતુ હતો. એપીકંયુરસ ઊ/તિદલાનત]ડદ 
જડવાદી હતો તશા વિશ્વોત્પત્તિ સંબંધમાં પરમાણુવાદ વિષેના સિદ્ધાંત 
માનતો અને આ વિશ્વનો કેઈ દૈવી નિય'તા છે એ વાતને તે ઈન્કાર 
કરતો. અલખત્ત તેને દેવોના અસ્તિત્વ વિષે શ્રદ્ધા તો હતીજ પણુ 
મનુષ્ય સાથેને। દેવોનો સંબંધ વિચારવામાં આવે તો એના દેવે। હતા 
તે યે ન હતા જેવાજઃ કારણુ કે તેઓ દૂર, સુદૂર આવાસમાં વસતા 
અને મનુષ્યોના કલ્યાણુ તરફ જાણે દુલક્ષ કરીને શાશ્રત અને શુભ 
શાંતિ ભોગવતા હતા. એ દેવો તો આદશ સુખવાદી જીવનના સાક્ષાત્‌ 
ઉદાહમ્ણુરૂપ હતા. 


અદ્ભુત કાવ્યશક્તિવાળા એક કવિ એપીડયુરસની આ ફ્‌ીલ- 
સુષ્ીના એક કાવ્યદ્દારા પ્રચાર કરવા પ્રેરાયા એ ખરેખર એપીકયુરી- 
અન ફ્િલસુરીનું કઈક ગૂઢ આકપણુ જ સમજવું. પ, સ. ૧ લા 
શેકામાં પ્રસિદ્ધ થઈ ગયેલો રોમન ૩વિ લ્યુકરિટિઅસ, એપીકયુરસને 
માનવન્નતિને ઉદ્ધારક-તારણુહાર લેખતો અને તેણે 011 1106 પપેટ 
1પ રૂ દદ ૪૦11તે એન ધ નેચર ઓવ્‌ ધ ઉવલ્ડ નામના 
કાવ્યમાં એપીકયુર્સની ફ્લિસુકિના જન્મનો “ શુભ સંદેશ ”% ન્નહેર્‌ 
કરવાનો નિશ્ષમ કયો હતો. ધમ વિષયમાં અત્ય'ત રસ લેનારા એક 


# ખ્રિસ્તીધમતા અર્થમાં, 








૩૦ ખુદ્દિસ્વાત ત્ય. 


શ્રોત્સાહો પુરૂષની ઉત્સુક્તાથી તે ધમને વખોડી કાઢે છે. તેની પ્રત્યે 
વિરોધ, અણુગમા અને તિરસ્કારના શખ્દો સાતે સુરમાં ઉચ્ચારે છે 
અને ધર્મને નામે થયેલાં ધે।ર રૃકમોૌને કોધાસિથી ધગધગતા શખ્દોમાં 
તે નિંદી કાઢે છે. નાસ્તિક સેનાના એક સેનાની નેમ તે સ્વગના 
કિલ્લાની સામે કૂચ કરે છે. શાસ્ત્રીય ધ્લીલે ન્નણે નૂતન વિકશ્ષના 
ઉન્જવલ આવિષ્કાર રૂપ ન હોય એમ તે તેમને સમન્નવે છે; અને 
સંપૂણુ શાંતિના ધ્યેયયુક્ત સિદ્ધાંત સાથે તેના આવેશયુક્ત ઉત્સાહને 
અજબ યેગ થાય છે. અગર ન્ને પ્રીક વિચારકોએ સસસ્ત કાર્ય 
સાષ્યું હતું અને લ્યુક્રિટેઅસનું લેટીન કાવ્ય અવમાનિત (721૦0311216) 
દૈવા પરના વિજયનું ગીત માત્ર હતું, તોપણ વિચારસ્વાત ત્યના ધ્તિ- 
હાસમાં કાવ્યમાં તરી આવતા નિડર, સહુદય જુસ્સાને લીધે એ કાવ્ય 
સદા ઉચ્ચ સ્થાન ભોગવશે. શાસ્્રવિસ્દ્ વિચાર ધરાવનાર લે।કસમૂથને 
ખદલે ને શાસ્રમતાનુસારી જનતા સમક્ષ એ કાવ્ય પ્રસિદ્ધ થયું હેત 
વિચારસ્વાત'ત્ર્યના (1-૯૯ ૬130૫૪11) ધંતિઢાસમાં એ અધિક રસિક થઈ 
પડયું હેત. પણુ લ્યુક્રિટિઅસના સમયના શિક્ષિત રોમનો તો ધમની 
ખાખતમાં શંકાશીલ ણતા. કેટલાક એપીકયુરીઅન મત માનતા; અને 
આથી આપણે એમ માતી શકીએ કે ધણા રેમનોને અધર્મના ઉદ્દામ 
હીમાયતી (લ્યુકિટિઅસ)તી ધૃણ્તાભરી દલીલે।[થી કશી અસર કે કશે! 
આધાત પહોંચ્યાં નહિ હોય. 


સ્વાત'તર્ય માટેની લડતમાં (સ્ટોઇક) તિતિક્ષાવાદીએને કાળે 
ખાસ નોંધવા લાયક છે. ચર્ચાસ્વાતત્ય વિનાના વાતાવરણુમાં એ 
ક્લિસુર્ી ભાગ્યેજ ખીલી હોત. નહેર સત્તા વિરહ વ્યકિતના હકકેનું 
એ ક્લસુષ્દી પ્રતિપાદત કરતી. કાયદાએ અન્યાયી હોઈ શકે અને 
પ્રનએ કદાચ ઉંધે માર્ગે ચઢી નનય એ વાતે સોકેટીસના પ્યાનમાં 
આવી હતી ખરી, પણુ સમાજને માગ દશક નિવડે એવે એકે 
સિદ્ધાંત સેક્રેીસને જડયો! ત હતે. પ્રજ્નએ ના રિવાજો અને લિખિત 
કાયદાએ ફરતાં પ્રાચીન અને ઉશ્ચતર એવે કુદરતને કાનુન 
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(સ્ટોધક) તિતિક્ષાવાદીઓની દણિએ સમાજને માગદશક થઈ પડે 
એવો લાગ્યો અને આ સિહ્ધાંતતી અસર (સ્ટોધકે) તિતિક્ષાવાદીએ 
ઉપરાંત સમસ્ત રોમન આલમ અને તેના ધારાશાસ્ત્ર પર્‌ થઈ. 


આ ફ્લિસુર્ીઓને વિચાર કરતાં આપણે ગ્રીસથી રોમની 
વાત ઉપર ઉતરી પડયા. અગાઉના રોમન સામ્રાજ્યમાં કે પાછળતાં 
રોમન પ્રજસત્તાકમાં વ્યકેતના અભિપ્રાયો પર કે!૪/૪ પણુ પ્રકારના 
અંકુશ મૂકવામાં આવ્યા ન હતા, અને તેથીજ વ્યકિતતા હકકે 
પ્રથમ ચર્ચનારી આ ફ્લિસુષ્રીએ ખહેળે ફેલાવો પામી. ધણા 
આગેવાન લેકેને 1 રિલાછાંબ?ા ૦0 (12 35૬4૯૦ સરકારી ધર્મમાં 
શ્રદ્દા ન હતી, પરતુ અશિક્ષિત જતતાને વ્યવસ્થામાં રાખવા માટે 
તેએ ધમને ઉપયોગી સમજતા. સાધારણુ જતતાના કલ્યાણર્થે 
મૂઢ વિશ્વાસ ઉતપન્ન કરવાની રોમન પહદ્દિને એક ગ્રીક ઇતિહાસ- 
કાર મુકતક ઠે વખાણે છે. સીસેરેનું આવું જ વલણ હતું. સમાજના 
હિતાર્થે અસત્ય ધમ પણુ અનિવાર્ય છે એવી અસલના નાસ્તિકરોની 
માન્યતા હતી. એક યા અન્ય રૃપે હાલ પણુ એ માન્યતા સામાન્ય 
છે. ધમમના બચાવ તેમનામાંના સત્યને લીધે નહિ પણુ તેમની ઉપ- 
ષ્રોગીતાને લીધેજ કરવામાં આવે છે. રાજનો કારભાર વ્યવસ્થિત રહે 
માટે ધર્મની જર્‌ર છે અને પોતાને અસત્ય જણાતો હોય એવા 
ધમને પણુ તીભાવવેો એ રાજકર્તાની ફરજ છે, એમ મેકીઆવેલી 
ઉપદેશે છે. 

હુવે ખીજ સેકામાં પ્રસિદ્ધ થઇ ગયેલા છેલ્લા ગ્રીક સાહિત્યકાર 
લ્યુશીઅન વિષે કૅ'૪ક કહેવાની જરર છે. એનાં લખાણેોની અસર 
ખધા પર થતી. લે।કત્રિય પુરાણ કથાઓને તે ૭ડેચે।ક નિંદી કાઢતો. 
શિક્ષિત નાસ્તિકવગને આનદ આપવા ઉપરાંત એતાં કટાક્ષમય 
ગીતોની ખીજ ક'૪ અસર થઇ કે કેમ એ કહેવું મુશ્કેલ છે. (7૯05 
10 ત. 11225063 2૦1) “ઝીઅસ ઇન એ ટ્રેજેડી પાટ ” એ એનું 
સૌથી વધારે અસરકારક ઉપહાસયુકત ગીત છે. જે કોધ આધુનિક 
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લેખક ર્નિંદાપૂવકે ત્રિમૃતિતી દિવ્યાકૃતિએ ( પિતા, પુત્ર અને પવિત્ર 
આત્મા) ને મહાન્‌ સંતો અને પવિત્ર ફીરસ્તાએ સાથે સ્વર્ગીય 
ધૃમખ'ડમાં ખેઠા બેઠો ચાલુ યુગમાં ઇંગ્લાંડમાં થયેલા 1100૮1 
અશ્રદ્દાના ભયોત્પાદક પ્રચાર વિષેતી ચર્ચામાં પરોવાયેલા અને પછી 
રેલીફરેન ય'ત્રની મદદથી લડન શહેરની ન્નહેર વ્યાસપીઠે પર્‌ નવીન 
વિચારક અને એકાદ પાદરી વચ્ચે ચાલતો ઝધડે અનાયાસે સાંભ- 
ળતા દર્શાવે તો લુશીઅને જે સ્થિતિ કલ્પી છે તેની ખરેખર સર- 
ખામણી થઇ શકે. લુશીઅનના ગીતોમાં દેવોને /11111"0[2010001*- 
છૌપ્રંડળ) માનવલક્ષણારોપણુના સિદ્ધાંતની ખેવકુષ્ટી પર જેટલી આકરી 
અને સચે।ટ ટીકા કરવામાં આવી છે એટલી ખીજે કશે કદિએ 
થ૪ નથી. 

(રોમન) સાષ્રાજ્યમાં પ્રવર્તેલા બધા ધમો, મતો-ને પથે તરફે 
સહિષ્ણુતા દાખવવી એજ રોમન રાજ્યપદ્દતિનું સામાન્ય ધોરણુ 
હતું. દેવર્નિદા કરવા બદલ એ રાન્યમાં શિક્ષા કરવામાં આવતી ન 
દતી. શહેનશાહ ટીખેરીઅસના એક સૃત્રમાં આ વાત પ્રકટ કરવામાં 
આવી છે. “ દેવોનું અપમાન થતું હોય તો ભલે દેવો! ન્નતે તે વિચારી 
લે. ” આમ છતાં ખિસ્તી કેમ તરક ક્ષમાશીલતા દાખવવામાં આવતી 
ન હતી એ એક અપવાદ રૂપજ ગણાય. આ પોર્વાત્ય ધર્મ પ્રત્યે 
ચલાવવામાં આવેલી કડક વત ણુકને પરિણામે યરેપમાં ધામિક જુ- 
લમોનેો પાયો નખાયો એમ કહી શકાય. સમથ) માયાળુ અને 
સ્હેજ પણુ ધર્મોન્માદ વિનાના શહેતશાહેએ પણુ ખ્રિસ્તી કેમ સાથેના 
સંબંધમાં આ અપવાદરૂપ રીતિ કેમ અંગીકાર કરી એ સમજવું 
રસિક થઈ પડશે. 

[ચિરકાળ સુધી ખહુ થોડા રેમને ખ્રિસ્તીઓને ન્નણુતા હેતા 
અને જે કોઈ તેમને વિષે ક'ઈ જણુતા તેએ તેમને યહુદી પ્રશ્નના 
એક પથ તરીકેજ ગણુતા. યહુદી ધમના સિદ્ધાંતા અને અસહિષ્ણુ- 
તાને લીધે પરધમ પ્રત્યે ક્ષમાશીલતાથી વતનારા અ-ખ્રિસ્તી મૃત્તિ- 
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પૂકકો તે ધમ તરફ જેમ એને ઇતરાજીપૂવક ન્નેતા. કેટલીક વાર 
યેઠુંદી ધમ પાળનારાએા અને રોમન રાજ્યાધિકારીએ। વચ્ચે અથડા- 
અથડી ચતી હતી અને ખોટી ભભેરણીથી રોમન રાન્ય યહુદીધમે' 
પર્‌ હુમલે। કરતુ, તે પણુ સામાન્ય રીતે રોમન સત્રાટા એ ધમને 
છેડતા ન હતા અને યહુદીઓની ધસાધતાથી એમના વિરુદ્ધ જે 
તિરસ્કાર પ્રકટેલો તેમાંથી તેએને ઉગારી લેવાની કાયમની નીતિ 
તેએ અમલમાં મૂકતા હતા. આજન્મ યહુદી લોકમાં જ જ્યાં 
સુષી યહુદી ધમની અસર રહી ત્યાં સુધા તો રોમન લેકે! તેને 
સાંખી રહ્યા, પણુ એ યહુદી ધમ વિશેષ ફેલાવાની ધાસ્તી લાગતી 
ગઈ તેમ તેમ ધામિક પ્રશ્ન નવું સ્વરૂપ પકડવા લાગ્યો. સમસ્ત 
વિશ્વમાં સ્થાપિત થયેલા અને પરસ્પરની સહાનુભૂતિથી ખીલતા 
ધમપથેોથી તદ્‌ન ભિન્ન તથા મનૃષ્યન્નતિના શત્રુરૂપ લેખાતા 
ધણા અનુયાયીઓવાળે ધમ ખ્હોેળો ફેલાવો પામે એ ન્નેઈ રાજ- 
કર્તાઓ ભડકે, તેમના હૃધ્યમાં ગભીર શકા અને વ્હેમ જગૃત 
થાય એ તદ્ન સંભવિત હતું. યહુદી સિવાયની અન્ય પ્રન્નઓમાં 
યહદી ધમ ફેલાય તો તે રાજ્યને જરુર ભયરૂપ નિવડે એમ ભાસતું; 
કારૃણુ એ ધમનું તત્ત્વ રોમત સમાજના મૂળ બંધારણને તથા 
સંપ્રદાયોને પ્રતિકૂળ હતું. સમ્રાટ્ર ડોમિશિઅન તો યહદીધમના 
પ્રચારમાં રોમન સામ્રાન્યનાં નાશનાં બીજ જતો હતો એમ લાગે 
છે. આથી તેણે રોમન શહેરીઓને પરધમ માં વટલાતાં અટકાવવા 
માટે ચાંપતા અને આકરા ધૃલાજ અમલમાં મૂકયા. યહુદી વિરૂદ્ધ 
મડાયેલાં તેની સત્તાનાં શસ્રાના કેટલાક ખ્રિસ્તીએ પણુ ભોગ થઈ 
પડયા હશે. એના વતન પરથી એમ લાગતું કે યહુદી અને ખ્રિસ્તી 
વચ્ચેનો ભેદ ભાગ્યે જ તેને ખબર હશે; ને વળી તેતી દણ્િમાં એ 
ખેશૉ કશે તફાવત હતો જ નહિ. યહદીધંમં તથા તેમાંથી જ 
જન્મેલો ખિસ્તી ધમપ એ ખન્ને રોમન સંમાજ પ્રત્યે અસહિષ્ણુતા 
એપ વિરેધ દેરૌવવાતી બાબતસાં એક શરખાંજ હતા. એ બે 
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ધર્મોમાં અંતર માત્ર એટલું જ હતું કે યહુદીઓ ધણા થોડાને સ્વ- 
ધમ માં આણી શકયા ત્યારે ખિસ્તીઓએ: ધણાઓને ધર્મભ્રર કરી 
પોતાના ધમમાં દાખલ કર્યા. 


ટ્રેજ્ન રાજ્ય કરતો હતે ત્યારે “ ખ્રિસ્તી થવું એટલે મૃત્યુની 
શિક્ષાને પાત્ર ગુન્હો કરવો ' એવે સિદ્ધાંત પ્રતિપાદિતિ થયો હતે. 
તેના સમયથી ખિસ્તી ધમને ખીનકાયદેસર લેખવામાં આવ્યે. 
“ખિસ્તી થનાર મોતની શિક્ષા પામશે' એ મતલખનેો 
કાયદો ટ્રેજને કરેલો. પર'તુ વ્યવહારમાં આ કાયદાનું અચૂક દણ્થી 
અક્ષરશઃ પાલન થતું નહિ. કારણુ એમ પણુ હોય ક શહેનશાહેો 
લોહીનું એર પણુ ટીપું રડયા વગર ખિસ્તી ધર્મને સમૂળ ઉખેડી 
નાંખવા માગતા. ટ્રેજને કાઢેલી રાન્નસ્ના પરથી આ વાત સ્પણ થશે. 
“ ખાસ પ્રયત્ન પૃવક ખિસ્તીઓને વીણી કાઢવા નહિ, તેમના વિસ્દ્ધ 
નનામા આરેપોની નોંધ કરવી નહિ; જે કેઈ ખિસ્તીઓના ગનન્‍્ટા 
વિષે ખબર આપે તેણે તેના પરનો આરેપ પુરવાર કરવે! પડશે, 
નહિ તો ન્વુઠા આરોપ મૃકવાના ગુન્હા માટે જે કાયદાઓ છે તેમની 
રૂબએે તેમને શિક્ષા ફસ્માવવામાં આવશે. ” ખિસ્તી લેકે સમજી 
ગયા કે (શતાંત) આ અનુશાસન ખરૂં ન્ેેતાં તેમના રક્ષણા- 
થેજ છે. બીજ સેકામાં કેટલાક મુકદમાઓ ચાલ્યા હતા, ઘણાને 
'રહાંત-દડ ભોગવવો પચ્ચો હતો. ખિસ્તીએ ચે ધમ શહીદની »તિને 
વરવા કાજે કષ્ટોને વધાવી લેતાં. આમ છતાં તેમના પ્રત્યે "ખાસ 
કૂર વત ણક ચલાવવામાં આવતી ન તી. પકડાયા ખાદ તેએ 
નાસી જતાં તે સત્તાધીશો ન્નેયું ન જેયું કરતાં એ વિષેના પુરાવા 
પણુ છે. આમ ખ્રિસ્તીઓ પર જીલમ ગુજાર્વાનું ખર્‌' કારણ 
તે। પરધર્મના પ્રચારથી ભય મુગ્ધ થયેલી રોમન પ્રજાની 
ઉશ્કેરણી હતી. રોમન સત્તાધીશેની ઈચ્છાથી એવા સીતમે। વષ'તા 
નહિ.દેવ માત્રતી છચે।ક નિંદા કરનારા અને આ વિશ્વના નારા માટે 
પ્રાથ્ના કરનારા આ ગૂઢ પૌર્વાત્ત ધમના અનુયાયીઓથી નહેર 
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ત્રન્ન ભડકી જતી. દૈવષેોગે કદાચ રેલ આવે કે દુકાળ પડે અને 
ખાસ કરીને આગ લાગે તો એ બધું ખિસ્તીએની મેલી વિદ્યાને 
લીધે જ થાય છે એમ નહેર પ્રન્ન માતી લેતી. 

ખિસ્તી હોવાનો આરે।પ જેને શિર મૂકાતા તેના પરનો આરોપ 
સાચે! છે કે જીઠો એ ખાખતને1 નિણુંય કરવા મોટે આરોપી પાસે 
દેવા અગર દેવ (ઝિલાં1ઉલતં) પ'ક્તિમાં ગણાતા સત્રાટોનતી મૂતિએ 
સમક્ષ ધૂપ મૂકવાની માગણી કરવામાં આવતી. આરોપી આ માગણી 
પ્રમાણે વર્તે તો તે નિર્દોષ ઠરી ૪થી જતો. શહેનશાહેની 
મૂર્તિઓની પ્રનન સામે ખ્રિસ્તીઓ વાંધો ઉદટાવે એજ હકીકત 
મના (ખ્િસ્તીઓના ) ભયાવહ ધર્મનું એક અતિ અમ ગળ 
ચિહ્ન છે એમ રોમન લોકો માનતા. રોમન શહેનશાહોએ પ્રચલિત 
કરેલી આ પૂજને। હેતુ ભિન્ન ભિન્ન ધમપ'થે! અને દેવો માનનારી 
જુદી જુદી પ્રજાનું બનેલું સાપ્રાજ્ય એક અને અવિભક્ત છે એમ 
સચવવાને। હતે. સંપ અને વફાદારી વધારવાના રાજક્‌ારી હેતુથી એ પૃ4્ન 
શરૂ કરવામાં આવી હતી. આથી એ પૂક્નતી અવગણુના કરનારને 
આત્મા ક્રોહી છે એવી શકા ઉત્પન્ન થાય તો તે આશ્રય કારક નથી. 
પણુ કોઈ પણુ શહેરીને આ પૃત્નમાં ભાગ લેવાની ક્ર જ નહતી એ 
વાત નોંધમાં લેવી :ન્‍નેઈ એ. લશ્કરી કે બીતલસ્કરી અમદદાર 
તરીકે સમાજને સેવા અપ નાર સિવાયતી સામ્રાન્યતી બીજ વ્યક્તિઓ 
પાસે એ પૃન્નને ચુસ્તપણે વળગી રહેવાની માગણી કરવામાં આવતી 
જ નહિ. આ બધાનું પરિણામ એ આવ્યું કે ખષિસ્તી લોકે લશ્કરી 
ક અમલરદારી નોકરીમાંથી બાતલ રજા. 

આ સમયે પ્રેસિદ્દ થયેલા ખિસ્તી ધમના ખબચાવના લેખે નને 
રહેનશાહેએ વાંચ્યા હેત તો ખિસ્તી ધમ ભારી રાજકારી આકત 
રૂપ હતો એવી તેમને ખાતરી થાત. એ લેખોની લીટીઓને। ભાવાજ 
યથાચ સમજવાથી સપણ સમનત કે ન કરે નારાયણુ અતે ખ્િિસ્તી 
લોકનું ચઢી વાગ્યું તો તેઓ રાન્યના બીન્ન ધમપથોને કનડગત 
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કરયો વિના રહે જ નહિ. ખિસ્તીએ પોતે જે પરરોાન્યની સંસ્કૃતિમાં 
જવનવ્યવંહાર્‌ ચલાવતા હતા તે પ્રત્યે તેમતે અત્ય'ત તિરસ્કાર 
હતો. આ હકીકત ખ્રિસ્તી ધમનો બચાવ કરનારાઓ થોડે ધણે 
અંશે ગુમ રાખવા મંથતા પણુ ટેટિઅન નામના તત્કાલીન એક 
લે"ખકના ત્ર'થમાં એ વાત સપણ તરી આવે છે. જે રાન્યમાં ખ્રિસ્તી 
સત્તા નનમી હેય ત્યાં અન્ય ધર્મીઓએના આધાર તરક્‌ સહિષ્ણુતાનો 
સદંતર અભાવ હોય એવું તે સમયના ખિસ્તી સાહિત્યના વાચકને 
લાગ્યા વિના રહેશે નહિ. આમ, સરવ ધર્મ પ્રત્યે ક્ષમાશીલતાથી 
વતનારા શહેનશાહેએ ખિસ્તી ધર્મ પ્રત્યે અપવાદરૂપ વત'ણુક 
ચલાવી તેનું કારણ એટલું જ કૈ તેઓ ખીન્ સરવ ધર્મ પ્રત્યેની 
ક્ષમાશીલતાનું રક્ષણુ કરવા માગતા હતા. (ખ્રિસ્તી ધમને પ્રચાર 
જેમ જેમ વધતો નજય તેમ તેમ અન્ય ધર્મા પ્રત્યે સહિષ્ણતા 
ઘટતી જવાની તેમને દહેશત લાગતી. ) 


ખિસ્તી ધર્મની મના કરેલી હોવા છતાં, ત્રીજ્ન સકામાં તેની ધામિ'ક 
ફ્િયાએ ખુલ્લી રીતે સાંખી રહેવામાં આવી. ખ્રિસ્તી ધર્મગુરઓએ ખુલ્લી 
રતે પોતાના ધમ'દેવળોાની વ્યવસ્થા કરવા માંડી. કે॥ઇ પણુ પ્રકા- 
રની ડખલગીરી વગર પાદરીઓની પરિષદો મળતી. દમનનીતિના 
ખહુ થોડાં, ક્ષણિક અને સ્થાનિક છમકલાં થતાં; માત્ર એક જ 
ગૂં'ભીર અત્યાચાર કરવામાં આવ્યો હતો. ( આ જુલમતી શરૂઆત 
ટીસાઅસે ઇ.સ. ૨૫૦ માં કરી અને વેલેરીઅતે તે જરરી રાખી. ) 
પીળ પાછળથી તો ખ્રિસ્તીએએ શહીદોનું ખાસું પુરાણુજ રચૈયું 
હતુ-કૈ હજારો ખિસ્તીએ ધશ માટે મરી પ્રીટયા હતા-એ ખરૂં છે 
તથાપિ વાસ્તવિક રીતે આ આખા ત્રીજ સંદીશાં ધણા થયા લે. કેને 
ધા્મિક સિતમંતા બોગ ખની પોતાના પ્રાણીની આહતિ ઓપવી 
શૂ?લી. જે શહેનશાહેના છત્ર હેદળં ખિસ્તી ધમગુંરએ સ'પૃછા" 
ફોતિ અને સ્વાત'ત્ય ભેગવંતા તેક? શૅહેનશાઉે પેર ધેણાં ભૂલે 
ગુથધોતો એરોપ મૃકવીશાં ઓધૈતો. 
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પછી તો મુલષી અવ્યવસ્થાનો એક લાંખેો યુગ ચાલ્યો, એ 
સમય દરમ્યાન સાત્રાન્યના પાયા હાલી ઉઠેયા હતા, પણુ ખરી 
અણીની વેળાએ શહેનશાહ ડાયોકલીશીઅને તેને ઉગારી લીધું. 
રાજ્ય વહીવટમાં તેણે મૌલિક પુનધ'ટના કરી. અને એક વધુ સદી 
માટે તેણે રોમન મત્તાને સપૂણુતઃ અક્ષત નનળવી રાખી. રોમનૃ- 
ત્વનો પુનરુહ્દાર કરી રાજસત્તાની ઉંડી જડ ખેસાડવાની તેની નેમ 
હતી અને તેશે રાજધમ માં નવચેતન રેડવાનેો યત્ન કર્યો. પોતાને 
હેતુ બર આણવા માટે ખ્રિસ્તીએની વધતી જતી અસર તેણે અઢ- 
કાવવા માંડી. ખ્રિસ્તીઓની બહુમતી ન હોવા છતાં તેએ ધણી 
મોટી સખ્યામાં હતા; આ વસ્તુસ્થિતિ ભવિષ્યમાં ભયકારક નિવડે 
એવી શ'કાથી શહેનશાહે વ્યવસ્થિત દમનનીતિ ચલાવી. એ ધેર 
નિર્દય નીતિ ચિરકાળ ટકી. પ્રતિષિદ્દ ધમને કચરી નાખવા માટેનો 
એ ( દમનનીતિ ) સાવત્રિક, વ્યવસ્થિત અને સહૃદય પ્રયાસ હતો. 
પૃણુ એ પ્રયાસ નિ"્કળ નિવડયે; કારણ, ખિસ્તીઓ એટલા વધી 
ગયા ભતા ક તેમની જડ ઉખેડવી એ દુધટ હતુ. ડાયોકલીશીઅનના 
રાજત્યાગ પછી રોમન સામ્રાજ્યના જુદા જુદા ભાગમાં રાન્ય કરતાં 
ખઆદશાહેોને ડાયોકલીશીઅનની નીતિ ઉપયોગી કે યોગ્ય લાગી નહિ 
અને (૩૧૧-૩૧૩ સુધીમાં ) ધમસહિષ્ણુતાનાં અનુશાસનેો પણુ 
નીકળ્યાં. દમનનીતિ બંધ થઈ. ધમસ્વાત ત્યના ઈ તિહાસમાં આ 
અનુશાસનેો અતિ ઉપયેગી છે. પૂર્વ પ્રાંતોમાં પ્રસિદ્ધ થયેલું પ્રથમ 
અનુશાસન આ મુજબ વું. 


“ અમે જેયું કે ખિસ્તી લે।કો ભ્રમમાં પડયા છે. તેમના પૂવ- 
ન્નેના ધામિક આચાર વિચારોને તેમણે તિલાંજાલિ આપી છે, ભૂત- 
કાળની ક્રિયાઓને ઉદ્દતાધધી તુચ્છઠકારી, તેમણે મનના તર ગો 
અનુસાર અવિચારી ધારાધોરણો અને અભિપ્રાયો બાંષ્યાં છે અને 
અમારા સામ્રાજ્યોના જુદા જુદા પ્રાંતોમાંથી એક સેળભેળીઆ 
સમાજ તેએ લેગી કરી ખેઠા છે. તેમતે આ ભ્રમમાંથી મુક્ત કરી 


૩૮ અદ્દિસ્વાત'ત્ર્ય. 


પુનઃ કુદરત અને ખુદ્ડિના માગૈ ચઢાવવા અમે ખાસ ઉત્સુક હતા. 
ફૂરજઆત પૃનન વિષેના અમારા કાયદાથી ધણા ખ્રિસ્તીએ ભય 
સંકટમાં આવ્યા; ધણા મૃત્યુના મુખમાં હૈમાયા; અને પોતાની 
્નિંઘ મૂર્ખાઈ ન્નરી રાખનારા ખીજન ધણાએ । કેઈ પણુ પ્રકારની 
નહેર ધમકિયા કરી શકતા નહોત! એ પણુ અમે નેયું. આથી 
એવા દુઃખી જનેને અમારી સ્વાભાવિક કાયમતી રહેમદ્લી દર્શા- 
વવાની અમને ભત્તિ થઈ; માટે નને તેવા લે[કે। સ્થાપિત કાયદા 
5િડ1તવડાલત 13૫7 કત ૦૧૦0૪૧11100 કાનુનો અને સરકા- 
રને યોગ્ય માન આપી વત'વા કખુલે તો અમે તેમને તેમનાં "ખાનગી 
ધમ મતે પાલન કરવાની તથા કેઈ પણુ પ્રકારની ૦હીક કે કનડ- 
ગત વગર તેમના દેવળેમાં છુટ્થી એકત્ર થવાતી પરવાનગી 
આપીએ છીએ. 


“ મીલન (]ત્ા1 ) નું અનુશાસન ' ને નામે મશહુર થયેલું 
ખીજી કોન્સ્ટેન્ટાઈનનું અતુૃશાસન પણુ આજ મતલબનું હતું. સહિ- 
ષ્ણુતા સ્થાપવાના કારષુમાં કોન્સ્ટેન્ટાઈને જણાવ્યું હતું કે એ 
દારા પ્રજાનાં સુખ અને શાંતિ નનળવવાની મ્થારી અભિલાષા તૃપ્ત 
ચશે અને પરિણામે સ્વર્ગમાં વસેલા ઈશ્વરને શાંત કરવાની મ્હારી 
આશા સફળ થશે. આમ “ મીલનના અનુશાસત ' દારા બક્ષવામાં 
આવેલી મતાંતરક્ષમા લોકમાં સુખશાંતિ ફ્રેલાવવાની અને પ્રભુને ખુશ 
રાખવાની શહેનશાહનતી અભિલાષા પર ચે1જ્નઈ હતી. રામન સરકાર 
અને ખ્રિસ્તીઓ વચ્ચેના સંબંધને અંગે ગ્યક્તિના અંતઃકરણુની સ્વ- 
ત“ત્રતાના તથા દમનનીતિના વાજખીપણાને। પ્રશ્ન ઉપસ્થિત થયે. 
(નીચેની ધટના પરથી એ પ્રશ્ન કેવી રીતે ઉપસ્થિત થયે તે 
સ્પણ સમનશે. ) હરેક ધમમત અને પથ તરક ક્ષમાની દણિથી 
જોનારા અને કેવળ રાજધમ પાળતારા રાન્યને માલુમ પડે છે કે 
ખુદ તેની વચમાંજ પોતાથી ભિન્ન, એકે એક ધર્મ સંપ્રદાયના 
હડહડ્તા શત્રુ સમાન, તથા સત્તા પ્રાપ્ત થયે અન્ય ધર્મ સંપ્રદાયેોને 


વિચારસ્વાત'ત્યતે! ઇતિહાસ. રટ 


કચહી નાંખે એવો, સમાજ ઉભે। થયો! છે. આત્મરક્ષણાર્ચે સરકાર 
આવા પરિવતનકારક વિચારે ફ્રેલાતા અટકાવવાનો નિણુય કરે છે 
અને તે ધમના અમુક સિદ્ધાંતા ખાતર *્નહિ, પરંતુ તે સિદ્ધાંતોની : 
સમાજ પર જે અસર થાય તે વિચારીને એવા ધમ પાલનને એક ગુન્હા 
તરીકે ગણે છે. હવે પોતાના અંતરના અવાજને દાખી દીધા વગર અને 
નરકવાસ વ્હેરી લીધા વગર આવા સમાજના સભ્યે! પોતાને નિરાસક 
(૯%૦પલાં૪૯) સિદ્ધાંત છોડી શકે નહિ. રાજ્ય તરફની બધી કરજે 
કરતાં અંતઃકરણુના છુટાપણાનેો સિદ્ધાંત ચટીયાતો છે. આ છૂટા- 
પણાના નવા હક્ક માટેની લડત પોતાની સન્મુખ ઉભી થયેલી જેઈ 
રાન્ય તે હક્કુ કબુલવા અસમર્થ નિવડે છે. પરિણામે દમનનીતિ 
શરૂ થાય છે. ( આજ પ્રકારે રમત સરકાર અને ખ્રિસ્તી ધમ 
વચ્ચના સબંધે કરી વ્યક્તિના અંતઃકરણની સ્વત'ત્રતા અને તેને 
દાય્પી દેવા માટેની દમનનીતિને। પ્રશ્ન ઉભા થયે.) 


છેક પ્રાચીનમતાવલ'બી અને પૃ્ણુ ચુસ્ત મૃતિપૂજકના ૬દ્દ 
બિંદુથી પણુ ખ્રિસ્તીઓ પર જે સિતમ ગુનનરરવામાં આવ્યો તેને 
બચાવ થઈ શકે એમ નથી, કારણ તેમાં નકામું લોહી રેડાયું. ખીજ 
રીતે કડીએ તો શ દમનનીતિ ખરેખર એક ગભીર ભૂલ જ હતી; 
*%મકે તે નિષ્કૂળ નીવડી. કારણ તન્વારે જ્યારે નીચેનાં વૈકલ્પિક 
અનિષ્ટોમાંથી પ્રસ'દગી કરવાની હોય છે યારે પત્થર કરતાં ઈટ 
પોચી એ ન્યાયે ખેમાંથી દમનનીતિની પમ'દગી કરવામાં આવે છે. આ ખે 
વૈકલ્પિક અનિષ્ટો નીચે મુજબનાં છે (૧) હિંસા, ( દમનનીતિની 
હિમાયત કરનાર કેઈ પણુ વિચારશીલ મનુષ્ય આને અનિષ્ટ 
લેવામાં આનાકાની નહિ કરે. ) અને (ર૨) હાનિકારક વિચારોને 
પ્રચાર. ખીજું' અનિષ્ટ વધારે હાનિકતા છે એવે ખ્ણાને તે અનિ- 
ષ્ટના નિવારણાર્થે પહેલું અનિષ્ટ પસદ કરવામાં આવે છે. પણુ 
જે પષ્ટિ હેતુ સિદ્ધ થાય એવી યુક્તિપૃવક દમનનીતિ વ્યવસ્થિત 
ન થાય તે! એકને ખદલે બે અનિષ્ટો ઉભાં થાય છે અને ભિન્ન 


૪૦ મુદ્ધિસ્વાત ત્ય. 


વિસારે ધરાવનારા પર ગુન્નરેલા જાલમો વાજબી ઠરી શકતા નથી. 
ખુદ શહેનશાહે પોતાના દષ્ટિબિદુથી ખિસ્તીએને સમાજવિરૂદ્ધ 
અને ભયકારક લેખે તેને માટે તેમતી પાસે વાજખી કારણે! હતાં, 
પણુ તેમણે તો ખ્રિસ્તીધર્માનુયાયીએને ખીલકુલ છેડવા ન હતા, 
અગર છેડયા તો તો ખ્રિસ્તીધમતું મૂળ ઉખેડી નાખવા માટે 
વ્યવસ્થિત આકરાં પગલાં લેવાં ન્નેધ્તાં હતાં. નને શરૂઆતથીજ 
તેમણે વ્યવસ્થિત રીતે આકરી તપાસ કરી હેત તો કદાચ તેઓ 
ખ્રિસ્તી ધર્મનું નામનિશાન ભૂ'સી શકયા હોત. કાંઈ નહિ તો આ 
પગલું મૃત્સદ્ટીને છાજે એવું તો ગણાતજ પણુ અતિ તીત્ર પગલાં 
તેમને સૂઝયા પણુ ન હતાં અને અનુભવહીણા તે લેકેાને તેમના! 
સન્મુખ ખડે થયેલો પ્રશ્ન સમન્નયો પણુ ન હતો. ધમકી અને 
ડરામણીથી તેમણે કત્તડતી આશા રાખી. સમાજને છાનિકારકે 
લાગતા ભિન્ન વિચારે દાખી દેવા માટેના તેમના પ્રયાસો અસ્થાયી, 
ડામાડોળ, ક્ષણિક આવેશવાળા, ખીન અસરકારક અને હાસ્યાસ્પદ 
હતા. ર૫૦ થી ૩૦૩ સુધી જે જુલમેો વર્ષાવવામાં આવ્યા તે 
કત્તહમ'દ નિવડવાની મૃદ્લ આશા ન હતી. આ સળંપ્રમાં ખિસ્તી 
પરમના સાહિત્યને દાખી દેવા માટે પ્રયત્ન સરખેોયે કરવામાં આવ્યે 
ન હતો એ ખીના ખાસ ધ્યાનમાં લેવી ધટે છે. 


દષ્ટિ હેતુ સિદ્ધ થાય તો પણ પરધર્મી પર જુલમ ગુન્નરવે 
એ વાજબી છે કે કેમ એવા અતિ અગયના પ્રશ્ન પર તો વિચાર 
સરખેોયે કરાયો ન હતો. વ્યક્તિના અંતઃકરણુ અને અધિકાર તથા 
રાષ્ટ્રના મનાતા હિત વચ્ચેના વિરોધ પર આખી લડત ચાલી રહી 
હતી. અદશ્ય માલેક પ્રત્તેની આનાંકિતતા અને મનુષ્યકૃત કાયદા 
તરફની પાલનબ્રુહ્ધિના મેળ ન બેસે ત્યારે શું થાય? શું વ્યક્તિના 
અંતઃકરણને ગમે તે ન્નેખમે માન આપવાની રાજ્યની કરજ છે ? 
“ માત્ર મર્યાદામાં ? અને તે કેવી અને કેટલી ? આ પ્રશ્નનો ઉકેલ 
કરવાનું કામ ખિસ્તીએએ ઉપાડી લીધું નથી; એમાં તેમને રસ ન 


વિચારસ્વાત ત્યેતો ઈતિહાસ. ૪૧ 


પડયો. ખ્રિસ્તી ધર્મથી ભિન્ન ધમ પાળનારી સરકાર પાસે તેમણે 
(ષ્િસ્તીએએ) કેવળ પોતાને માટે સ્વાત'ત્યના હક્કનો દાવો ક્ષો 
અને નને તે સરકારે ખિસ્તીઓની નિંદા અને તિરસ્કારને પાત્ર 
ખનેલા નાસ્તિક ધમને દાખી દીધો હોત્‌ તો કદાચ ખિસ્તીઓએ 
સરકારના કૃત્યને પ્રશ સાપૃવક વધાવી લીધું હોત એમ કહી શકાય. 
ગમે તેમ હો, પણુ જે ખ્િસ્તી રાજ્યસત્તા સ્થપાત તો ખ્રિસ્તીઓ 
પોતેજ ઉભો કરેલો વ્યક્તિના અંતઃકરણુના છુટાપણાને સિદ્ધાંત 
જરૂર ભૂલી ન્નત. શહીદો પોતાના અંતઃકરણુને જે વાજબી લાગ્યું 
હેતું તેને માટે-પોતાના અંતઃકરણના અવાજને મઃન આપવા માટે 
મયા; પરતુ સ્વાત ત્ય માટે-ગમે તે ધમના માણસ માત્રના અંતઃ- 
કર્‌ણુના છૂટાપણ્‌! માટે-તેએ મર્યા નથી. રોમન ચચ -સ'પ્રદાય પોતાના 
અમલની બઢારનાં આધુનિક રાજ્યો પાસે પોતાના અનુય.યીઓના 
છૂટાપણાને દાવે। કરે છે, પણુ જે પોતાને સત્તા હેય તે તેજ હક્ક 
ખીન્નને આપવાની તેમતી ફરજ થઈ પડે એ વાત તેઓ કખબુ- 
લતા નથી. 


ત્રીસ અને રેમને પુરાણો ઈ તિહાસ આપણે તપાસીશું તો 
આપણુને માલુમ પડશે કે વિચારસ્વાત'ત્ય એ શ્વાસોશ્વરાસરૂપ 
હતું. આથી વિચારસ્વાત'ત્યના હક્ક પર કોઈ કશે! વિચાર કરતું 
જ નહિ. એથેન્સમાં સાત આઠ વિચારકોને ( 1101€1*0ત૦% ) 
બંડખોર ધમ મત ધારણુ કરવા બદલ શિક્ષા કરવામાં આવી હતી, 
પૃણ આ આઠ્માંના ધણા અને કદાચ બધાના સંબંધમાં એવા મત 
સ્વીકારવાની વાત તો એક »”હાના રૂપજ હતી. (શિક્ષા કે દંડ 
થવાનું ખરં કારણુ તો તે લે।કો પ્રત્યેની દ્રેષખુદ્ધિજ હતી. ) ૭તાં 
એ દ્ેષબુદ્ધિંથી જ્ઞાનની પ્રગતિના માગમાં કશા અંતર(ય ઉભા થયા 
ન હતા તથા અશાસ્ત્રીય અધિકારના વજનથી વિજ્ઞાન પણુ અટકયું 
ન ઢતું. એ સામાન્ય વાતે! ઉપલા મુકદમાએથી ખોટી ઠરતી નથી. 
શિક્ષિત, મ્રીકે બુદ્દિસ્વાતત્યને ચાહનારા હોવાથી પરધમીંએ પ્રત્યે 


૪૨ ખુદ્દિસ્વાત'ત્ય. 


સહિષ્ણુતા દાખવતા. બુદ્ધિનું ટ, ત ચાલે એવી કેઈ પણુ સત્તા 
પ્રીકોએ સ્થાપી ન હતી. પૂર્ણા ચર્ચા, વિવેચન કે સમજુતિ આપ્યા 
સિવાય કેઈ પણ્‌ રસ્તે લેકકોના મન પર અમુક અભિપ્રાયો તેએ 
ઠેસાવી દેતા ન હતા. જેમ એક ન્હાનું બાળક ખીનનતા પ્રમાણુ 
પર્‌ “ અગોચર ધામ ” ની વાત માન્ય રાખે છે, તેમ વગર વિચારે 
સ્વગના જેવી જ કેઈ વાત સ્વીકારી લેવાતી કે પોતાને અચૂક 
મનાવતી સત્તા સમક્ષ તેમની બુદ્ધિ નમાવવાની શિક્ષિત ત્રીક લેકે 
ખબી“્નઓ પાસે આશા રાખતા ન ણતા. 
પણુ આ સ્વાતત્ય કોઈ ખુદ્ધિપૂવક સ્વીકારેલી તીતિ કે ઉંડી 
પ્રતીતિનું પરિણામ ન તું, અને તેથી તે નિક અને અનિ- 
શ્રિત રહ્યું. વિચાર સ્વાત મ્ય, ધાસિંક સ્વાત'ત્ય, ક્ષમા શીલતા વગે- 
હ ના પ્રશ્નો સમાજપર હંસાવવામાં આવ્યા ન હતા. આથી કોઈએ 
તે પ્રશ્ના ગંભીરપણે વિચારેલા નહિ. રેોસન સરકાર સન્મુખ જ્યારે 
્રિસ્તી ધમને પ્રશ્ન આવી ઉભે ત્યારે ખ્રિસ્તી જેવા એક ન્હાના, 
અપ્રસિહ, અને મૃતિપૃજક વિચારકેોની દષ્ટિએ અરસિક અને અતિ 
પ્રતિકૂળ ભાસતા સંપ્રદાય પ્રત્યેતી વતઃ'ણુકમાં એક અતિ ઉપયોગી 
સામાજીક સિદ્ધાંત સમાયેલો છે એવું કોઈને ભાસેલું નહિ. વિચાર 
સ્વાત'ત્યના સિદ્ધાંતનું દઢ પ્રતિપાદન કરવા માટે જુલમના નીતિ 
અને પ્રયોગ વિષેના લાંબા અનુભવતી જરૂર હતી. ખ્રિસ્તી સ પ્રદાયે 
દમનતીતિની જે ક્ટગી તીતિ અંગીકાર કરી અને તેનાં જે પરિ- 
ણૂામો! આવ્યા, તેને લીધે અંતે બુદ્ધિ પ્રસ્‍તુત પ્રશ્ન ચર્ચવા પ્રેરાશે 
તથા બૌદ્ધિક સ્વાતત્યના વાજબીપણાનાં કારણે્‌। તેને શોધી કાઢવાં 
પડશે. ગ્રીક અને રેમનેની સંસ્કૃતિનો તેમના ગ્રંથોમાં તરી આવતો 
આત્મા ઉંડા અંધકારનાં લાંબા કાળ પછી વિશ્ચને પુનઃ પરમ્‌ તેજથી 
પ્રકાશિત કરશે અને આજસુધી તેમણે અનાયાસે ભોગવેલા બુદ્ધિના 
સામ્રાજ્યનું પુનઃ સ્થાપન કરવામાં મદદ રૂપ નિવડશે. 


કઝ ઝન્કા-કનકરાલર 
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બુદ્ધિનિય'ત્રણુ, 


-નનહ ભ સાઇજ 
સધ્યયુગ* 


મતાંતરક્ષમાનું અનુશાસન નિક'યા પછી દશ વર્ષે કેોન્સ્ટે- 
ન્ટાઈને ખિસ્તી ધમને! સ્વીકાર કર્યો. ધમરિષયમાં આ બનાવ 
અસાધારણ મહત્ત્વનો હતો. એ પ્રસંગથી માંડીને સહસ્વષ પર્યત 
ખુદ્દિસ્વાત'ત્ય અને વિચારસ્તાત'ત્યને દાબી દેવામાં આવ્યાં અને 
સાનની પ્રગતિના માર્ગમાં દુભૈદ્ય દિવાલો ઉભી થઈ. પરિણામે તાન 
હતું ત્યાંનું યાં જ અટકયું એ વસ્તુ સ્થિતિતી આપણે આલે- 
ચના કરીએ. 

જે ખે સેકા દરમ્યાન ખિસ્તીધમ પ્રતિષિદ્દ લેખાયો હતો તે 
સેૈકાઓમાં ખ્િસ્તીએ એવી દલીલ કરતા કે કોઈપણ ધર્મને 
અ'ગીકાર કરવો એ મનુષ્યની પોતાની મરજીની વાત છે. અમુક 
ધમ સ્વીકારાવવા માટે કોઈ પણુ વ્યક્તિ પર્‌ દબાણુ થઈ શકે નહિ. 
આવી દલીલે। ર”નૂ કરી તે સમવે ખ્રિસ્તીઓ ધામિક સ્વાતત્યને 
દાવે। ડરતા. પરતુ ન્યારે તેમને પથ સર્વોપરિ થયે! અને રાન્ય તરફથી 
પણુ ખિસ્તીધમને સંગીન આશ્રય મળ્યે! લારે ખિસ્તીએએ 
“ધર્મ સ્વીકાર કેવળ એચ્ઠિક વસ્તુ છે ” એવા પોતાના જૂના 
અભિપ્રાયને તિલાંજલિ આપી એટલું જ નહિ, પરંતુ વિશ્વનાં ગૂઢ 
તત્ત્વો વિષેના મનુષ્યોના અભિપ્રાયેોમાં એકતા આણુવાનું આશા 
ભર્યું સાહસ તેમણે ઉત્સાહપૂર્વક ઉપાડયું અને વિચાર સ્વાત'ત્યને 
કચહી નાખવાની વધતી ઓછી વ્યવસ્થિત નતિત્રહતીતિ અમલમાં 
મૃષ્ી, શહેનશાહે અને સરકારોએ પણુ આ તીતિ કકે અંશે 
રાજકીય કારણોસર સ્વીકારી. અતિ તીવ્ર ધામિક મતભેદો સજ્યની 


૪૪ ગુદ્ધિનિય'ત્રણુ. 


આખાદી તથા એકતાને અડચણુરૂપ સમજ, તેમણુ એ નીતિને! 
અંગીકાર કર્યો. પણુ આ જુલમની નીતિ અમલમાં મૂકવામાં રાજ- 
હિતરક્ષણુ એ મુખ્ય કારણુ ન હતું. ખ્રિસ્તી ધર્માધિકારીએ એમ 
માનતા કૈ ખિસ્તીધમ એજ કેવળ મેક્ષનો માગ છે. આ માન્ય- 
તામાં જ જુલમતી વ્યવસ્થિત નીતિ અમલમાં મૂકવા માટેનું મુખ્ય 
તત્ત્વ સમાયેલું છે. પોતાની સર્વૌપર્‌િ દશામાં ખ્રિસ્તીએએ કેવા 
વિચારે ખાંધ્યા હતા તે નીચે દૃષ્ટિ નાખવાથી સપણ થશે. 

(૧) ખિસ્તીધમ એજ મેક્ષનું સાધન છે. 

(૨) પતિસ્ધર્મીએ સદાકાળ નરકમાં સડે છે. ખિસ્તીધર્મ 
વિરુદ્દ વત્તન રાખનારને મહાન્‌ .ગુન્હેગાર લેખી ઈશ્વર આકરી 
શિક્ષા કરે છે. ી 

(૩) મનુષ્યનું શાશ્વત હિત રક્ષવા માટે આવું વત્તન અટકા- 
વવું જ્નેઈ એ અને એક માત્ર સાચો! ખ્રિસ્તી ધમ સવ પાસે પળા- 
વવે। જઇએ. 

(૪) પાખ'ડમતધારી અસાધારણ ગુન્હેગાર છે. તેને નરકમાં 
અતિધેર યાતનાએ ભોગવવી પડશે. એ યાતનાઓમાંથી તેને ઉગા- 
ર્વા માટે, તેના પાખ'ડ ધર્મની ઝેરી જ્વાળાથી તેને અસ્પૃણ રાખવા 
માટે, તેના પર પ્હિલેોકમાં ગમે તેવા નિદય જુલમે। ગુજારવામાં 
કરી હાનિ નથી; કારણુ તેને જે યાતનાએ ભોગવવી પડે તેના 
પ્રમાણમાં આ શિક્લા કર જ નથી. 

(૫) માણસ સદ્ગુગી હોય, પણુ નને તે વિદિત ધમ વિરુદ્ધ 
વત્ત તો તે પશ્વરનો મહાન્‌ અપરાધી થાય છે, આથી એના સદ્‌- 
ગુણો તરફ ૬જિ કરીને એને એના ગુન્હા બદલની શિક્ષામાંથી મુક્ત 
કર) શકાય નહિ. 

($) સમાજના સામાન્ય સદ્ગૃણે। મનુષ્યાત્માતી અંતિમ ઉન્ન- 
તિની સરખામણીમાં દુગુણુ સમાન જ છે. 

(૭) જે બાળકો ખ્રિસ્તી ધર્માતુસાર જળસ'રકાર ( બાપ્તિઝમ્‌ ) 
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પામ્યા વિના મરણુ પાસે, તે કયામતના-અંતિમ ન્યાયેના-દિવસ 
સુધી નરકશાં રગંદ્દેળાયા જ કરે. 

ખ્રિસ્તીઓ આવા [વિચારો ધરાવતા હોવાથી મતાંતરક્ષમાનું 
તેમનામાં કેવળ શ્ન્ય હતું. અન્ય ધર્મીએ। પ્રત્યેની તેમતી અસહિ- 
ષ્યુતા તેમંના ઉપરના વિચારે ન્નેતાં કાંઈ વિલક્ષણુ નિવડે એમાં ' 
આશ્ચર્ય નથી. 


ખિસ્તી ધમમાં પંરધર્મી પ્રત્યે અસંહિષ્ણુતાનાં તત્ત્વા દાખલ 
થયાં તૈનુ' કાર્‌ણુ કેવળ સિદ્ધાંતોની વાસ્તવિકતા ઠંસાવવા માટે ખ્રિસ્તી- 
એગ જે દલીલખાજ ચલાવી તેજ નથી. તેમના ધામિષક ગ્ર'થનું 
આંતર સ્વરૂપ પણુ ક'ઈક અંશે આ પરિણામનુ ઉત્પાદક છે. પ્રાચીન 
ખ્િર્તીએએ ઉતરતી ભૂમિકાની સસ્કૃતિતા વિચારે! દર્શાવનારાં અને 
અશિષૃતાથી ઉભરાતાં યહુદી લખાણેોને। પોતાનાં શાન્નોમાં, દુભોગ્યે, 
સમાવેશ કર્ચ હતો, પ્રાચીન કરારમાં તિર્દયતા, હિંસા અને ધમીધ- 
તાનાં સુત્રો અને કૃત્યો ઘડી ધટી વાચકને દૃણ્રિગાચર થાય છે. એ 
કરાર ઉશ્ચિરપ્રેરિત છે એવું શ્રહ્દધાપૂવક માનનાર તો એ ન્નલીમ 
કુત્યાને યોગ્ય જ લેખે; પણુ ખિસ્તીએના આ ધાર્મિક મ્ર'શંનું 
આંતર સ્વરૂપ અનિજ્કારી અને ચિત્તને નીતિબ્રણ કરનારં છે; કારણુ 
એમાંનાં સત્રેોથી અને કૃત્યોથી મનુષ્યની નીતિમાં બગાડ થયલે! છે. 
એ ખીગાડને લીધે કેટલી હાનિ થઈ એ ચેસ નિણિત ફરવું 
કંઠણુ છે; છતાં આટલું તો આપણે નિઃસ'દેહ કહી રાકીએ કે એથી 
કરીને ધા્શિક જુલમ વર્ષાવવા માટેનાં જરુરી શસ્ત્રાસ્ર તેયાર થયાં. 
ધાર્મિકે ઝમૅ'થા મૈતિડી અને ભાંનતસિક પ્રગતિમાં મંહાન્‌ 
અ'તરરાંય ફેધ છેં? કારણ કે એવા ગ્રથોામાં એમુડ યુગના 
વિચારી અને રીતરીવાજે દૈવનિણિ'ત; સનાતન અંને 
એનુલ્ૅ'વનીયે છેં; એવુ પ્રતિપાદન હોયે છે, ધાધિષક 
ગ્ર'શશિની ઓ અએંસેર ખ્રિંસ્તીઓના આચાર અતે વ્યવહાર 
પર્‌ ઘંછી પહોચી. અતિ પ્રાચીનકાંળનાં પુસ્તકને અક્ષેરશઃ 
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માન્ય રાખી ખ્રિસ્તી ધર્મે માનવવિકાસની ગતિને કુ'હિતિ કરી નાખી. 
ખ્િસ્તીએએ તેમના ધમ વિધાનમાંથી જેહોવાહને બાતલ ડયે 
હોત અને પ્રાચીન કરારની પ્રેરણાનો ઈન્કાર કરી, નૂતન કરારથી 
સતોષ માન્યો હેત તો ઈ તિહાસમાં જરર અતિ મણહર્વનું પરિ- 
વતન થાત એવી કેઈ માન્યતા ધરાવે તો તે સ્વાભાવિક છે. 


મણાન્‌ કેન્સ્ટેન્ટાઇન અને તેના વારસેના સમયમાં પાખ'હટી 
ખરિરતી સમાળ્ને તથા જગલી મૂૃત્તિ'પૂજકેો (2્દિટુત્ર35) ના દેવે 
વિરુદ્ઠ એક પછી એક ફરમાન નિકળવા લાગ્યાં. ખિસ્તીએની 
આ કર પ્રજત્તિ ૪.પૂ. ૩૬૩ દરમ્યાન ધમ ભ્રણ જાલીઅને ક્ષણભર 
અટકાવી પોતાના ખે વર્ષના ટ્રકા રાજ્યમાં જૂની વસ્તુ વ્યવસ્થાને 
પુનજ વિત કરવાના હેતુથી તેણે સાવ'ત્રિક (ધમ) સ્વ:તત્ય ન્નહેર 
કર્યું, પરતુ ષિસ્તીએઓને ન્નહેરશાળાઓમાં ઉપદેશ આપવાની મનાઈ 
કરીને એણુ અન્યધર્મીએની સરખામણીમાં ખ્રિસ્તીઓને ગેરલાભ 
ડય. જુલીઅનના આ પૃત્યથી પ્રતિમાપન્નનેો નાશ અલ્પકાળ માટે 
અટકયે।. પાખ'હી સમાન્ને ક્ષણિક સ્વાત'ત્ય ભોગવતા થયા, તથા 
ખિસ્તીએના જુલમમાંથી અતિ ટ્રક સમય માટે ઉગરી ગયા. 
આખરે ૧ લા થીઓડોાસીઅસના કચ્ક કાયદાઓના અમલથી 
જગલી મૂતતિપૂજકોનોા ધર્મ છિન્ન ભિન્ન થઈ ગયવે।ા. થીએડોાસી- 
અસના સમય પછી બીજ એક સદી સુધી એ ધર્મ એક યા ખીજે 
સ્થળે અને ખાસ કરીને રોમ અને એથેન્સમાં ટગુમઝ દશામાં ટકી 
રલે. તેનું મહત્ત્ત નહિ જેવું હતું. ખષિસ્તીઓ મૃતપ્રાયઃ દશામાં 
ગ્રવર્તતી પ્રાચીન સંસ્કૃતિને નિમૂળ કરવાને બદલે પરસ્પર સ્પર્ધા 
કરવામાં રોકાયા હતા. આમ ન હેત -તો ઉપયુકત ધમ'વિશેષ 
સત્વર્‌ ભસ્મશેષ થયે હેત. પણ આવા આકસ્મિક સન્નેગાની 
સહાય તેનું અસ્તિત્વ અખ'ડિત ટકાવી રાપખમવા સમર્થ ન હતી. 
ખ્રિસ્તીધમ મોક્ષનો માગ છે એવા એવા વિચિત્ર વિચારે; ધરાવ- 
નારા ખ્રિસ્તીએએ પોતાને પમ અન્ય પાસે કખૂલાવવા મારે સાધ- 
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નતી કશી મણા રાખી નહિ. પાખ'ડીઓને મોતની શિક્ષા ફરમાવ- 
વાનું પણુ તેમણે યોગ્ય લે'ખ્યું. ચોથી સદીમાં ખિસ્તીઅન નામના 
.એક પાખ'હીને કાંસા દેવામાં આવી હતી. એ સમયથી માંડીને 
પાખ'ડમતધારીઓને દેહાંત શિક્ષા કરવાની પ્રથા શર થઈ. 


આ યુગના એક અખ્રિસ્તી લેખકને ભિન્ન ભિન્ન ખ્રિસ્તીપ'થેોના 
અનુયાયીઓને પરસ્પર સહાનુભૂતિ દર્શાવવાનો સદુપદેશ આપતો ન્નેઈ 
આપણુને આનંદ થાય છે. શહેનશાહ વેલેન્સતે કરેલા એક સંખે- 
ધનમાં થેમીસ્ટીઅસે તેને વિનતિ કરેલી કે “ શહેનશાહ ! તમારાથી 
ભિન્ન મત ધરાવનારા ખ્રિસ્તીઓ વિરુદ્ધ કાઢેલાં અનુશાસને। ર્‌દ કરે, 
એજ સખોધનમાં એણે સહિષ્ણતાના સિદ્ધાંતનું પૃણું વિવેચન 
કરેલું. આપણે એવે! સદાસ્મરણીય શખ્દો વાંચીએ. 

“વ્યક્તિઓની ધાર્મિક માન્યતાએ એક એવું ક્ષેત્ર છે કે 
જ્યાં સરકારની સત્તાની ધારી અસર થઈ શકે નહિ. બળાત્કારને 
વશ થદ મનુષ્ય ડદ્દાચ વિધર્મી: સરકારની સત્તાને નમળ' આપે 
તો પણ હદચપલટો અસ'ભવિત છે* જુલમને પરિષામે સય- 
ધર્મને સ્થાને દાંભિક ધમપાલન શસ થાય છે. દરેક ધમપ'થને તેની 
ઈચ્છાનુસાર વર્તવા દેવો! ન્નેઈ એ. પ્રજ્ન સાત્રના સામાન્ય હિત પ્રતિ 
લક્ષ રાખીને, રાજ્ય વહીવટ કરાવનાર સરકાર-પ્રાચીતમતાવલ'બીઓ 
અને પાખ'રીઓ પ્રત્યે એ હિતની ૬દ્દ થાય એવું રાજ્તત્ર ચલા- 
વવું નનેઈ એ. ઈશ્વર જતે એમ સ્પણ દશાવે છે કે:-- 

પૂન્નનાં વિવિધ વિધાન હોય એવી મ્હારી પચ્છા છે. 

ઈશ્વરને પહાંચવાના મનુપ્ય પાસે અનેક માર્ગો છે. 

ધર્મ વિષયમાં કેઈ પણ ધમગુરુ સંત ઓગસ્ટાઈન કરતાં 
વધારે વજનદાર લેખાયો નથી. સવશ્રેષ્ઠે પ્રમાણુૂૂપ આ સંત 
એઓગસ્ટાઈ ને ઈસુએ એક વાર્તામાં “ તેમતે અ'દર આવવાની ફરજ 
પાડો (ખળાત્કારે વિધર્મીઓ પાસે ત્ઘમારો એક માત્ર સાચે! ધર્મા 
કખૂલાવો ) એવા જે શખ્દો વાપર્યો છે તે શબ્દોના આધારે ભાવિ 


૪૮ બુદ્દિનિય'ત્રણુ- 


પ્રજનતા અનુસરણાર્થે ધમને નામે જુલમ ગુજ્સ્વાની નીતિ પ્રતિ- 
પાદ્તિ કરી હતી. ૧૨ મા શતંકના અંત પર્યત સ'પ્રદાયે પોખ'ડમેત 
ભ્સી નાખવા માટે આકરા યત્નો આદર્યા હતા. ધમખે નોમે જેલમ 
ગુન્નર્વામાં આવ્યો; પરતુ દમનનીતિ વ્યવસ્થિત ન હતી. ધમરિક્ષા 
અને ધર્મૌન્નતિના કેવળ પરમાથિક દૃષ્ટિબિદુથી તેએએ તે શરુ કર્યો 
ન હતે. પાખ'ડમત ઉન્મૂળ કરવાના પ્રયાસમાં તેએ પોતાના અહિક 
લાભો રક્ષવાના હેતુથી પ્રેરાયા હતા. અને કેઈ અસત્ય 
સિહ્ધાંતના પ્રચારથી દેવળનતી આવક ઘટવાનો કે સમાજ્મે હાનિ 
પહોંચવાના ભય લાગતો ત્યારે જ ગુરુઓ તીત્ર પગલાં 
ભરતાં એ બાબત સપ્રમાણુ છે. ૧૨ મા રાતકના અંતે 
ત્રીજે ધનોસન્ટ પોપ થયો અને એના અમલ દરમ્યાન પશ્ચિમ યૂર્‌- 
પતા ખ્િસ્તીપ'થી ચર્ચૌા-સ પ્રદાયો સત્તાની પરાકાષ્ઠાએ પહોંચ્યા. ખ્રિસ્તી 
મુલકમાંથી પાખડીએઓનેો પગ કાઢવાનો માગ એ પ્તોસન્ટ અને 
એના અનુગામી ધમગુરઓએ યોજેલો; અને આ યે।જનાને નિદ્ય"- 
પણે અમલમાં મૂકવા માટે પણુ એજ લેકે જવાબદાર છે. 
ફ્રાન્સના લેગ્વેડાક ગામમાં એલબીજેઓઇસ (4 101ણટ0ાડ) નામના 
પાખી લોકની મોટી વસ્તી હતી. આ લે[કોના વિચારો ખાસ 
કરીને ખિસ્તીધમ પ્રત્યે અપ્રીતિ ફેલાવે એવા ગણાતા. એલ્ખીજે- 
એઇસ ડ્લુઝના અમીરના ઉદ્યમી અને આબરદાર પ્રજ્નજને! હતા. 
પણુ એ પાદરીવિરેોધી ( &॥-વંટાતા ) લેક પાસેથી ધમ" 
ગુસુઓને જુજ જેવી રકમ મળતી; એટલે ઇનેોસન્ટે ટ્લુઝના અમીરને 
તેના રાન્યતી હદમાંથી એ પાખ'ડીઓને દૂર કરવાની આના ફર- 
માવી. પણુ અમીરે પોધાનાને તરછોટી. તેથી પાપે એલ્બીજેએઓઇસ 
સામે ધમયુદ્દ નહેર કર્યું અને એ યુહ્માં જે કેઇઇ ભોગ લે તેને 
સવ પાપમાંધી મુક્તિ આપવાનું અંને તદુપરૉત ધમ" યુહ્માં ઝૂઝનારા 
યોદ્દાએને સામાન્ય રીતે જે કાંઇ બદલે આપવામાં આવતો તે 
પણુ આપવાનું તેણે વચન આર્પ્યું. પરિણામે, વેર ખૂંનંખાર યુંહેની 
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ખાસ્સી પરપરા ચાલી. સાઈમન હી ચૌન્ટફરેર્ડ નામના અંગ્રેજ 
તેમાં ભાગ લીધો. આ ધમયુદ્ધમાં સેકડો અતે હજરો સ્ત્રી પુરષ 
અને બાળકોને બાળી મૂકવામાં અને ફાંસીએ ચઢાવવામાં આવ્યાં. 
ડુલુઝતી પ્રન્નનો વિરોધ આમ દાખી દેવામાં આવ્યો પણુ પાખ ડમત 
નાબુદ કરી શકાયો નહિ. આખરે ૧૨૯૯ માં ટુલુઝના અમીરની 
અપમાનકારક હાર થઇ અને લડાઇ બંધ થઇ. 

આ ખતાવની મૃખ્ય અસર એ થઇ ક યાર પછી  ધ્મંગર- 
ઓગ યરોપના જહેર કાયદાઓમાં એક એવું નવું તત્ત્વ ઉમેર્યું કે 
કાઇ પણુ સમ્રાટ પોતાના મુલકમાંથી અવિહિત ધમસ'પ્રદાયોને 
ઉન્મળ કરવાની જવાબદારી આપે તો જ તે ગાદી ભોગવી શકે. 
આ ફેરફાર થયા પછી જે પોતાની આતજ્તા થવા છતાં કોઇ નરેશ 
પાખ'રીઓ પર સિતમ વર્ષાવવાની આનાકાની કરે તો! તેના પર સષ્તી 
અતી. તેના મુલક પરનો તેનો હક ઝુંટવી લેવામાં આવતે અને 
તેના પ્રદેશોમાં નિદય લૂ'-ટ ચલાવવા માટે ધર્મગુસુઃ ગમે તે માણુ- 
સને લલચાવતા. આમ પોપાએ ધમ પાટસ્થસત્તા સ્થાપિત કરી હતી 
અને એ રાજપ્રણાલિકામાં પાખડીઓ પર જુલમ વર્ષાવીને ધર્મની 
વિશુદ્દરતા જાળવી રાખવાની મહાન્‌ ફરજના મૃકાબલામાં અન્ય સવ 
ધરમાં અને લાભો ગૌણ લેખવામાં આવતા. 

પણુ પાખડમતનું નિક'દન કરવા મઃટે તેનાં ગમમાં ગત આશ્રય 
સ્થાને! શોધી કાઢવાની જરુર હતી. એલ્બીજેઓસીસને કચરી નાખ- 
વામાં આવ્યા હતા, પરતુ તેમના સિદ્ધાંતની ઝેરી અસર ચાલુજ 
હતી. કોઈ આકરી દમનતીતિ, કોઈ અવિરત કાય%#મ અમલમાં 
મૂકાય તો જ ખિસ્તી ધર્મગુરુઓનાં ધાયો વ્યૅય હાંસલ થવાને। સંભવ 
હતો. આથી આશરે ૬૪. સ. ૧૨૩૩માં નવમા ગ્રેગરી નામના પોપે 
પાખહીએને વીણી વીણીને શોધી કાલવા માટે ₹ન્કવીઝીશન ( રોમન 
કેથોલિક ધમ થી ઉલડું મત ધરાવનાર માણસોની તપાસ કરી તેમને 
શિક્ષા કરનારી સભા ) ને નામે ઇતિહાસ મશહુર થયેલી વ્યવસ્થિત 

જ 


પ૦ બુદ્ધિનિય-ત્રણુ. 


પરિપાટી યોજી કાઢી અને ચોથા ધઇનેોસન્ટે ૧૨૫૨માં એક ધર્ચૈપત્રિકા 
(3િપ11) કાઢી એ સભાની સત્તાને પૂણુતાએ પહોંચાડી. આ ધમ 
પત્રિકા અતુસાર જુલમના પ્રયોગપ્રબંધો પ્રત્યેક શહેર અને રાજ્યનાં 
સમાજશરીરનાં મુખ્ય અંગો લેખાયાં. ધમ વિષયમાં મનુષ્યનું વિચાર 
સ્વાત-ત્ર્ય દાખી દેવા માટેનું આ અતિ બળવાન ય-ત્ર ((ળવુપાંડાંધં૦11) 
ઇતિહાસમાં અઠ્તીય છે. 


ચર્ચે ઉપાડેલા કામને પાર ઉતારવા માટે ધર્મૌપદેશકાો અસમર્થ 


“થતા, એથી ખિસ્તીધમની સત્તા નીચેના એકે એક જીલ્લામાંથી યેગ્ય 
સાધુઓતી પસંદગી કરી, પાખ'રીઓને વીણી વીણીને શોધી કાઢવા 


માટે પોપ તરફથી તેમને અખત્યાર આપવામાં આવ્યો. આ તપાસ 
કરનારાઓની સત્તા અમયાદ્તિ હતી. નહિ તેમતી કશી જવાબદારી કે 


| નહિ તેમના કાર્યનું કોઇ નિરીક્ષક. પાખ'હીઓને દમવાની રોમન કેથલિક 
ધમગુરુએએ આમ અતિ કચ્ક નીતિ યોજ. પરંતુ એ ગુરુઓના 


“નાઇ 


અનેક પ્રયત્નો છતાં લૌકિક રાજકત્તાઓએની વણમાગી મદદ વગર 
સભા સુસ્થાપિત થાત નહિ. સમકાલીન લૌકિક રાજકત્તાએએ તદન 
સ્વતત્ર રીતે પાખડમત અટકાવનારાં નિર્દય ધારાધોરણે રચ્યાં હતાં. 
કોઇપણ શાસ્ત્રને ₹શ્રરોક્ત નહિ માનનાર-નવીન વિચારક ખબીન્ન ફંડ- 
રિકે પણુ જમની અને ઈટલિમાંના પોતાના વિસ્તારવાળા રાતત્ય 
માટે એવા કાયદા ઘડયા હતા કૈ પાખી માત્રતે રાજ્યતી હદ “હાર 
કાઢી મૂકવા; એમનામાંના જેએ પોતાના સિદ્ધાંતોનો ઈન્કાર ન કરે 
તેમને અશ્િમાં હોમી દેવા અને જેએ ઈન્કાર કરે તેમને માત્ર કેદમાં 
પૂર્વા. પણ જેએ વળી પાછા પોતાના જૂના સિહ્ાંતો પ્રમાણે વતે 
તેમને કાંસીએ લટકાવવા, તેમતી માલસમિલ્કત જપ્ત કરવી, તેમનાં ધરે 


નજ કરવા તથા તેમનાં બાળક્રે જને પોતાનો બાપ કે કોઇ ખીન્ન 


પાખ'ટરીને ઉઘાડા ન પાડે તો તેમને બે પેઢી સુધી સારી આવક- 


વાળા પદ્વીએ માટે નાલાયક ગણુવાં. 


 ફરેડરિફના રાજકાનુનો ઘડાયા ત્યારથી પાખ'ડીઓને દડવા 
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માટે શલી વેગ્ય શસ્ર ગણાયું. આ અતિ નિદય પ્રકારતી મોતની 
શિક્ષા સૌથી પહેલાં સને ૧૦૧૭માં એક ફ્રેન્ચ શહેનશાહે 
પાખ'હીએને કરી કહેવાય છે. આપૂશે યાદ રાખવું નેઇએ કકે 
સષ્યયુગમાં અતે યારપછી પખ ધણાં વર્ષો સુધી દરેક પ્રકારના ગુન્હા 
માટે અત્યંત નિદય સનન કરમાવવામાં આવતી. ઉદાહરણ તરીકે 
ઈગ્લે ડમાં આઠમા હેન્નીના ૨!જ્યકાળમાં ઝેર દેનારાએને મરતાં સુધી 
ધીકવીકતા પાણીમાં ઉકાળ્યાની વાત છે. પાખડ અતિદુણ ગુન્હો 
સેખાતો હોવાથી તેને નાસુદ કરવાનું કામ નરકના દારુણદળને જીતવા 
બરેબર-નરકનાં દ્દાર સદા માટે બંધ કરવા સમાન-ગખાતું. આથી 
પાખ'રીઓ વિરુદ્દ જે જે ધ!ર!ધોરણે થયાં તેને ન્નહેર પ્રજ્નને મજ- 
ખ્રુત ટેકો હતો. 

ઈન્ફવીઝીશનની પરી સત્ત! જામી વારે પશ્ચિમ તરકની ખિસ્તી 
આલમમાં તેતી “નળ એટલી પથરાઈ કે કોઈ પણુ પાખ'ડી ભાગ્યેજ 
તેમાંથી ઉગરી શક્તો. જુદા જુદા પ્રદેશોમાં તપાસ કરનારાએ પર- 
સ્પર સહચારથી વત્તતા અતે એકમેકને સવિસ્તર ખબર પૃરી પાડતા. 
દંગ્લે ડેતર યુરોપીય પ્રદેશે-€૦॥ 1૯11૧1 ૪01*૦[૩૦-માં પરસ્પર 
સંબંધ ધરાવતી અનેક અદાલતો ઉભી થઈ હતી. માત્ર ઇગ્લેડ બ્હાર 
રહું હતું; પર'તુ ત્યાં પણુ ચોથા અને પાંચમા હેત્રીના સમયથી: 
એક ખાસ કાનુતક્રારા પાખડીઓને શલીએ ચઢાવી પાખ ડમત અઢટ- 
કાવવામાં આવતો હતો. (આ કાયદો ધડાયો-૧૪૦૦ માં, રદ થયે 
૧૫૩૩ માં. મેરીના સમયથી ફરી અમલમાં મૂકાયે। હતો-છેવટે 3૬ હદ 
માં સદતર્‌ રદ થયે. ) 

ઇન્ક્વીઝીશનને નામે મશહુર થયેલી ધર્મસભા સતેકય સ્થાષ- 
વાના કાય'માં સ્પેઈનમાં સોથી વિશેષ સફળ નિવડી. ૧૯મા શતક 
સુધી હયાતી ભોગવતી સ્પેઇનમાંતી સભાએ ઘણાં કાયો સાપ્માં; 
તેમાં, પોતાના જૂના ઇસ્લામી રીતરિવાજો અને ધમ વિચારોને વફા- 
'ઘરીથી વળગી રહેલા બ્રટ મૂર્લોકોને સ્પેઇનતમાંથી હાંકી કાઢવાનું 


પર્‌ ' બુદ્ધિનિય'ત્રણુ. 


ઝમ પણુ તેણે પાર પાડ્યું, પણુ એ સભાએ સ્પેઈનેની કૈવળ આંટ- 
“લીંજ સેવા કરી નહતી. કહેવાય છે કે કયુ સભાએ અનેક પ્રયાસે 
કરી સ્પેઈનમાંથી યહુદીધમ ને નિમૂ'ળ કર્યો તથા દેશને બ્રોરેસ્ટંટ 
ધર્મૌપદેશકોના આવેશભયોી આખ્યાનેી ઝર । અસરમાંથી . ઉગારી 
'લીંધો. પરતુ સ્પેઇનને પ્રેટેસ્ટ'ટ મતની અસરમાંથી અણિશુદ્ ઉગારી 
! લેવાતું માન સ્પેઇનની તપાસંકારિણી સભા (1ળવુપાંકાંઘંબ1)ને ધટે' છે 
“ઝે કથન સાબીત કરવું અશક્ય છે; કારણ કે પ્રોટેસ્ટ'ટ મતપ્રચા- 
'૨નાં ખીજ સ્પેધનમાં રૈપાયાં હોત તોપણ એ પ્રતિકૂળ પ્રદેશમાં' તે 
(ખીજે ફળત નહિ. આ '“નેતાં સ્પેઇનમાંથી પ્રેટેસ્ટ'ટ મત દૂર કરવાનું 
સાન તપાસકારશિગી સભાને અપવું અયોગ્ય મનાશે. છતાં એ સભાની 
સફળતા માટે શકા લાવી શકાય એમ નથી. સ્પેધનમાંની સભાના 
# પ્રયાસોથી વિચારસ્વાત ત્યને! છેક દાબી દેવામાં આવ્યું હતું, એ વાત 


" (તિ વિવાદ છે. ી । 


પાખ'હડીઅ એને વાણાચ” “ટી કાઢવા સાટે સારી સભાએ 
“અનેક સાધનો યે!ન્યાં, એમાં તાતા બ સાદ ધર્માનુશાસન એ સોથી 
વધારે અસરકારક સાધન હતું. આ આગ્તાપત્ર અનુસાર તપાસકારિણી 
" સભાની સેવા કરવા માટે લોકીનાં નામ નોંધવામાં આવતાં અને 
ગપાોખટીઓ મંબંધી ખબર પૂરી પાડવાતી માણસા પાસે માગણી 
'જુર્વામૉં આવતી. વધારામાં વખતોવખત અમુક અમુક જલ્લાની 
“સુલાકાત લેવામાં આવતી અને જે લોકોને પાખ'ટી વિષે કશી મા- 
હિતી હોવાની શકા લાગતી તેવાઓને તુરત સભા એક કરમાનદોારા 
શાસ આપતી કે ત્હમારે સભા સમક્ષ “જતે હાજર થઇ, ત્ડમને 
મળેલી બધી બાતમાં નણેર કરી જવી. 'નહિતો તમને શિક્ષાઓ ફર- 
માવવામાં આવશે અને! લાકિક અને' પારમાર્થિક લાભોથી ત્ટમને 
મી રાખવામાં આવશે.' વસ્તુસ્થિતિ આવી ઉભી થંઇ _ હોવાથી, 


નાંધઃ--મૂરલોકા | ધર્મે મુસ્લિમ, લાહીએ (૧) અરબ' મ, (ર) 
સશ (૩) સ્પેનિશ (૪) મિશ્ર ] 


વિચારસ્વાત ત્ર્યતે ઇતિહાસ. પ૩. 


કેઇપણુ મતુષ્ય તેના પાડોશીઓના કે કુટુમ્બીએના પણુ બ્ડેમમાંથી _ 
મુક્ત રહી શકતો નહિ. આખી પ્રજાને .વશ કરવા, તેની ખુહ્ડિનિં 
કુ'ઠ્તિ કરી. નાખવા' અને તેની. પાસે અંધપણૅ ધારી આનાએ। પળા- . 
વવા માટે તપાસકારિણી સભાની સ્થાપના કરતાં વધુ વિચક્ષણુ યુક્તિ. 
કોઈએ શેધી કાઢી નથી. ને. કોધ્રપણુ સંસ્થામાં ગમે તે મનૃષ્ય , 
પર પાખ'હી હોવાને દોષારોપ્‌ કરવો એને ઉચ્ચ ધામિક કરજ તરરીકે _ 
ગણુવામાં આવ્યું હોય તો તે આ સભાની યોજનામાં શક્ય થયું 
હતું. એ પરિપાડમાં જ એવી અનિષ્ટ કૃતિને ધાર્સિક કરજનું મહતવ 

અપાતું ઢતું.  _ 

સ્પેઇનમાં પાખ'ડીઓની 'તપાસ ચલાવતી વખતે સત્યનો નિણુષય 

કૅેર્વા માટે ન્યાથી, સયુક્તિક સાધનોને નાપમંદ કરવામાં આવ્યાં 
હતાં. વગર પુરાવે કેદીને ઝુન્ડેગારજ કલ્પવામાં આવતો અને પોતાની... 
નિર્દોષતા પુરવાર કરવાનો ભાર એને 'શિર રહેતો. એતી તપાસ. 
ચલાવનાર ન્યાયાધીશ જ 'ખરં નનેતાં એન! ધર ફરિયાદ મડાવનાર . 
હતો. ગમે તેટલા અપ્રતિક્િત, પુરુષો એતી!વિસ્હ સાક્ષી તરીકે જેટલા 
આવે તેટલા કખૂત્ રાખવામાં આવતા. ફરીઆદપક્ષ તરફના સાક્ષીએ " 
સ્વીકારવા માટેના: કાયદા (બહું ઢીલા હતા. બચાવપકહ્ષના સાક્ષીએ: 
નાપસદ કરવા માટેના કાયદાએ કડક, અનુલ્લ'ધતીય રતા. યહદીએ।, : 
મૂરલોકે! અને તોકરે' કેદી 'વિસ્દ્ સાક્ષી આપવા છુટા હતા, પરલુ ' 
તેની, તરફેણુમાં પુરાવો આપવાની તેમને મનાઇ ઢતી. કેદીના દૂરના 
સગાસંબંધીઓને પણુ આ જ 'નિયમ લાઝુ પાડવામાં આવતો. સભા. 
ન્યાય આપતી વેળાએવા સિદ્ધાંત પાળતી કે એકરાષિત પુસષ 
છુટી જાય તેના ડરતાં સે। નિર્દોષ મનુષ્યો કણ ભોમવેએ વધારે 
સાજે છેઃ સભાએ પાથરેલી 1ન્નળમાં જે કોઈ શિકાર કસાવતું, એણે 
પ્રકટાવેલી ચિતામાં જે કેઈ ઇન્ધન ઉમેરી આપતું, તેને પાપની. 
કૃપારૂપી બક્ષિસ આપવામાં આવતી. આવાં નિર્દય પગલાં ભરનારી 

સભાને દભ પખ્‌ જરા જેવા જેવો! હતો. સભા તરફના ન્યાયાધીશો 


પ૪ ખ્રુદ્ધિનિય ત્રણુ. 


જાતે ફાંસીની સન્ન ફરમાવતા નહતા; કારણુ કે અફિસા પસ્મોધથેઃ । 
ખિસ્તી ધમગુસ્એએ તે હિંસાથી હન્નર ગાઉ વેગળા રહેવું જોઇએ. 
ધર્માસનસ્થ ન્યાયાધીશે એટલુંજ નહેર કરતા કે કેદી પાખ હટી છે- 
એ સુધરે કે યહ થાય એવી કશી આશા ભાસતી નથી. આટલા 
ટ કા વિચારે! દર્શાવી, ન્યાયાધીશે રાજકતાઓને કદીએ સ્વાધીન 
કરી દેતા. ષણુ તેમનો દભ આટલેથીજ અટકતો નહતે।.. ધર્માષ્યક્ષો 
ગ'ભારતાપૃવક ફે।જદારી ન્યાયાધીશેને આના કરતા કે કેદીઓ પ્રત્યે 
દયા-કપા-દર્શાવવી. કિતુ કેદીઓ પ્રતિ દયા દર્શાવવાની આ કેવળ 
ખાલ્યાચારે્યુક્ત માગણી રાજકતોઓ વધાવી શકતા નહિ. તેમને તે 
કેદીઓને મોતની શિક્ષા ફરમાવ્યેજ છુટકે હતો. એથી અન્યથા વત્ત 
તે! રાજ્યેવહીવટ કરનાર સરકાર પાખડમતને ટેકો આપે છે એવું 
વ્હેમી અનુમાન સત્વર ખાંધવામાં આવતું અતે પરિણામે એ સર્‌- 
કારોની પણ પાખ'ટરીએ જેવી જ વળે થતી. તપાસકારિણી સભા તર- 
કફથી સોપવામાં આવેલા કેદીઓને કે રાજકુંવર કે અમલદાર યોગ્ય 
શિક્ષા ન ફરમાવે તો તેને ખિસ્તી ધમ મંડળમાંથી બાતલ કરવાની 
કેનન લે (રોમન કેથલિક સ્મૃતિ )માં સપણ આના હતી. આવી 
ધર્માસઞાએ અને આવા કાયદાએ હોવાથી પાખડીઓને 'ખૂબ દમ- 
વામાં આવતા; નિરાધાર ૬ પુરુષો, નિઃસહાય અખળાએા અને 
નિર્વિવેક, નિર્દોષ બાળકોને શલી પર ચઢાવવામાં આવતાં. આમ 
છતાં રોમન કેથલિક ધમથી ઉલટું મત ધરાવનાર માણસાતી તપાસ 
કરી તેમને શિક્ષા કરનારી ઇન્કવીઝીશન નામની સભાતી કરતા વિષે 
આપણે આવેશમાં ને આવેશમાં અયોગ્ય મત ખાંષવું ન જેઇએ. 
આપણે એટલું ધ્યાનમાં રાખવું ન્નેઇએ કે પ્રનાજનોએ ફાસીને લાકડે 
ચઢેલા લે'કેોની સખ્યા વિષે અતિશયોક્તિ ભરેલી કલ્પના ચલાવી 
છે, છતાં એ સભાની કાયપ્રથાથી, તથા લગભગ મોત જેવી નિદય 
સજાઓથી લે।કને જે જે યાતનાએ ભોગવવી પડેલી તેનું વણુન 
ચચાથ છે. 
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રોમન કૈથલિક ધમ ગુરુઓઆએ તપાસકારિણી સભાએ વીણી: 
કહેલા પાખ'હીઓને દમવા માટે જે ન્યાયરીતિ અમલમાં મૂકી તેનાથી 
ઈગ્લેડેતર યુરોપીય પ્રદેશોના ફોજદારી કાયદાશાસ્ત્ર પર ઘણી માડી 
અસર થઇ. લી નામને! ઇતિહાસકાર કહે છે કે તપાસકારિણી સભાતી 
સ્થાપનાથી થયેલાં અનિષ્ટામાંનું સૌથી ગભીર એ હતું કે ઠેઠ ૧૮મી 
સદીના અંત સુધી યુરોપના ધણાખરા દેશોમાં પાખ'ડમત નિમૂળ 
કરવા માટે એ સભાએ જે પદ્દાતિ સ્વીકારી હતી તે ગમે તે પ્રકારના 
આરેપીની તપાસ ચલાવવા માટે આદર્શ મનાવા લાગી. એ જ પહદતિ- 
સર દરેક ગુન્હાની તપાસ કરવાને ધારો પડી ગયે. 


આ સભાના સભ્યોને ઉદ્દેશી ગીબન કહે છે કે તેએ ખેવકુજી 
ભરેલી, ક્ષુલ્લક વાતોનું નિદય આચરણથી રક્ષણ કરતા હતા. આ 
સભાસદોને ધણીવાર અતિ કૂર, રાક્ષસી પ્રકૃતિના લેખવામાં આવ્યા છે 
તાં એમની અને એમની ઇચ્છાનુસાર વત્તનારા રાજકર્તાઓની તર- 
ફેણુમાં એટલું કહી શકાય ખરૂં કે આદિકાળમાં દેવતાઓને મનુષ્યના 
ભાગો આપનારા ધમ ગુરઓ અને શહેનશાહે કરતાં તેએ જરા 
પણુ દુષ્ટતર ન હતા. પવન પોતાને અનુકૂળ થાય એવી ઇચ્છાથી 
દેવોને પ્રસન્ન કરવા માટે પોતાની પુત્રી ઈષદ્રીિછતીઆની આહદ્દતિ આપ- 
નાર મ્રીક રાજન એગેમેસન અત્યત પ્રૅમી પિતા હશે; અને એવી 
આહ્તતિ આપવાની તેને સલાહ આપનાર ધમગુરુ પણુ ધણુ પવિત્ર 
અને પ્રમાણિક પુસ્ષ હશે. પણુ એમનાં પૃત્યો કેવાં ન્નલીમ છે ! 
એગેમેષ્ન અને તેના ગુસ્ની માફક જ મષ્યયુગમાં અને ત્યાર પછી 
ઘણાં વર્ષો સુધી ધ્યાળુ પ્રકૃતિના અને નીતિનિયમના પાલન માટે 
વિશુહ પ્રેમ ધરાવનારા માણુસે પણુ પાખડીએની ગ'ધ આવતાં જ 
પાતાના મૂળ સ્વભાવ ભૂલી, ધ્યાહીન થતા. તેમની માનન્‍્યતાએ જ 
તેમને જ્નલીમ કૃત્યો કરવા પ્રેરતી. એગેમેન્નન અને તેના ગુરુને આપણે 
ફર લેખ્યા નથી તો પછી તપાસકારિણી સભાના સભ્યોને આપણે 
જુલમગાર કેમ લેખીએ ? દોષ માન્યતાનો હતો, માન્યતા ધરાવનારને 
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નહિ. ખિસ્તીઓના નિરાસક મોક્ષના સિદ્દાંતમમાંથી જ પાખ ડમત પ્રત્યે 
ફૂર તિરસ્કાર જન્મેલો. એ તિરસ્કાર એક ન્નતના ચેપી જતુ જેવે 
હતો. પરિણામે સભ્યોમાં પાખ રીઓની ઉંડી સૂગ પેદા થઈ અને 
એમની માન્યતાએએ એમને અતિક્‌ર કમો કરવા પ્રેર્યા. 

આ સિદ્ધાંત વિષે એવો પણ્‌ ઉલ્લેખ કરવામાં આવ્યો છે કે 
એને લોધે મનૃષ્યનો સત્ય માટેનો આગ્રહ ઓછે થઈ ગયે. ખ્રિસ્તી 
ધરમ પ્રમાણે ન વત વાથી મનુષ્યનું શાશ્રત ભાવિ નેખમમાં આવી 
પડે એમ હોવાથી કેઈ પણ્‌ પ્રકારે,-પછી કપટ કે જુઠાણું પણુ ચાલે-- 
એ ખિસ્તીમત સરવ પાસે કખૂલાવવેો એ અનિવાય અને વાજબી 
કત્તવ્ય મનાતું. નીતિમાં ૬ઢ્રિ કરે એવી કલ્પિત વાતો અને ચમ- 
ત્કારાની કથાઓ તદન નવી જ કલ્પી કાઢતાં કોઈ અચકાતું ન હતું. 
આમ એ સિદ્ધાંતના પરિણામે મતુષ્યની સત્યબ્રુદ્ધિનાો લેપ થયે! હતે. 
સત્તરમી સદીના સમારંભ સુધી નિઃસ્વાર્થી સત્યપ્રેમતો સદતર અભાવ 
હતો. સત્યને કેવળ સત્ય માટે જ પ્રેમ એ સદી પહેલાં લેોકહૃદયમાં 
પ્રકટે-એવી આશા પણુ ન હતી. ન 

આમ ખ્રિસ્તીધમ નોઃ નિરાસક મોક્ષનો સિદ્ધાંત અને તેની સાથે. 
સ'બંધ ધરાવતાં પાપ, નરક. અને અંતિમ ન્યાય વગેરેના સિદ્ધાંતથી 
આવાં ગભીર પરિણામે આવ્યાં, તો ખ્રિસ્તીધમના ખીજ્ન સિદ્ધાંતો 
અને તેમના આનુષ'ગિક સિદ્ધાંતોનું પરિણામ એ આવ્યું કે તેમને 
લીધે મપ્યયુગમાં તાનની પ્રગતિના માગમાં એક મજબુત દિવાલ 
ઉભી થઈ. વિન્તાનશાસ્ત્રતી ૬ૃદ્ધિનાં દ્રાર બંધ થયાં તથા ઠેઠ એગણી- 
સમી સદીના મધ્યકાળ સુધી વિજ્ઞાનની પ્રગતિમાં અતેક અંતરાયે! 
ઉભા થયા કયો. વેત્તાનિક શે!ધનાં પ્રત્યેક અગત્યના ક્ષેત્રમાં ખોટા 
વિચારોને! ખૂબ ફેલાવો થયો હતો અને રોમન કેથલિક ધમ ગુરુએ 
ખાધબિલનું અચૂક પ્રમાણુ આપી એ વિચારોને સાચા જહેર કરતા. 
ખાઇબલમાંનું બધુંજ સાચુ, બાઈબલ ખ્હારનું અને વિરુદ્દતું સવ. 
કાંઈ જુડું' અને' તેથીજ દડપાત્ર, એવી શ્રદ્દધાજન્ય માન્યતા મધ્ય- 
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યુગમાં સુપ્રચલિત હતી. ધષ ગાજરની સ્વત'ત્ર શેધ કરવાતી મના 
હતી. મનુષ્યોનાં પાપો માટે ઇસુએ કષ્ટો સલ્યાં અને પરિણામે મનુ- 
ષ્યો પાપમુક્ત થયા એવા ખ્રિસ્તીઓના પાપમુક્તિના સિદ્ધાંત અને 
તેતી સાથે અવિચ્ઠિન્ત રીતે સકળાયલી વિશ્વોત્પત્તિ અને ખાવા 
આદમતા પતનતતી યહુદી કથા-એ ખબેતે આધારે ભૂસ્તરવિદ્યા, પ્રા!ગી- 
વિધા અને મનૃષ્યશાસ્્રને આંગળી અડકાડવાની મના હતી. ત્રણેનું 
સ્વત'ત્ર સત્યાન્વેષણુ કરવાને પ્રતિબંધ હતો. બાઇબલના લખાણને 
અક્ષરસઃ અર્થ: કરતાં સૂર્ય પૃથ્વીતી આજૂબાજૂ ફરે છે એવું સત્ય 
તૈમાં દણ્િગાચર થાય છે; પખ એ સત્ય વિજ્ઞાનની દણ્િએ અપ્રતિ- 
પાઘ હોય તો થે તેને માન્યે જ છુટકે. (&1000તંલડ) પાતાળ ' 
વિષેના સિહ્ધાંતને રોમન ધ્મગુરુએ જુડો માનતા, તરછેડી કાઢતા. 
(કારણ બાઇબલનો એ સિદ્ધાંતને ટેકો નથી. ) બાઇબલ ખ્હારને! ક 
વિરુદ્નો વિચાર દર્શાવે તેન બોગજ લાગતા. સોળમા શતકમાં «ને 
અસિમાં હોમવામાં આવ્યો હતો તે સવૅેટસ પર એક એવે આગાપ 
મૂકવામાં આવ્યો હતે! કે બાઇબલમાં જેને રસકસથી ઉભરાતી ભૂમિ 
તરીકે વણવી છે તે જુડીઓઆ (]પતંલત)તી ભૂમિ તદ્‌ન વેરાત છે 
એવા એક ગ્રીક ભૂગોળવેત્તાના કથનને તે ( સર્વેટસ ) વિશ્વાસપૃવક 
માનતો. હિપોક્રેટિસ 11[0[020૦£4૫૯૩ નામના ગ્રીક વેદે અનુભવ 
અને પદ્દિસર શેધ એ બેના પાયાપર વેદવિઘાનાં અધ્યયન અને 
રેોગચિકિત્સા યોજ્યાં હતાં. પણુ અનુભવ અતે પહતિસર શેધ 
મષ્યયુગને કયાંથી પાલવે ? મધ્યયુગનાં મનુષ્યો પાછા અસ'સ્કારી 
યુગના પ્રાચીન વિચારો માનવા લાગ્યા હતા. શેતાનની દુજનતા કે, 
ઈશ્વરી કોપ જેવાં ગૂઢ કારગોથી રેોગાદિ શારીરિક પીડાઓનો ઉદ૬- 
ભવ મનાતો; સંત ઓગસ્ટાઈન કહેતા કે ખિસ્તીઓમાં રોગો ફેલાયા 
એનું કારણુ ભૂતપિશાચે! અને તેમની મેલીવિદ્યા, તો લૂથર કહેત 

એ રોગોનું મૂળ કારણુ શેતાન, શેતાન ને શેતાન. જનસમાજમાં 
આવી આવી માન્યતાઓ પ્રચલિત થઇ હોવાથી, પ્રકૃતિબાલ્મ કાર- 
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ણેનાં કાર્યો દૂર કરવા માટે અલૌકિક ઉષાયેો યોજાય એ સયુક્તિક 
જ હતું. એટલે ચમત્કારોનું ધતીંગ ઉભુ થયું, કહો કે, ચમત્કારેોને 
વ્યાપાર શરુ થયે; અન્તે કેથલિક ચર્ચાની ત્રિજ્નેરીએ સારી આવ- 
કથી ઉભરાવા લાગી. વેદ લેકે! ન્નદુગરા અને અશ્રદ્ધાળુ નાસ્તિક છે 
એવે વારવાર તેમના પર શક જતા. શરીર (છેદન) શાસ્રતી મના 
કરવામાં આવી હતી. મૃતશરીરના પુનરુત્થાન વિષેનો ખિસ્તીઓને 
સિદ્ધાંત કદાચ આ મના કરાવવામાં કારણભૂત હતો. ૧૮ મી સદીમાં 
ધર્મપદેશકોએ શીતળા કઢાવવાના ધારાને વિરોધ કયો હતો એ હકી- 
કત શું પુરવાર કરે છે ? એ જ કે સપ્યયુગમાં રોગનાં મૂળ કારણે 
વિષે મનુષ્યોના જે વિચારો હતા તે ૧૮ માં સદી સુધી વધતે એછે 
અંશે જવ'ત જ લતા. રસાયણશાસ્ર અનિષણકારી લેખાતું અને ૧૩૧૭ 
માં ધમગુરું પાપે તેને તિરસ્કારી કાઢયું હતું. પોતાને પ્રાચીન મતના 
અતિ ઉત્સાહી અનુયાયી તરીકે એળખનાર તથા શાસ્ત્રના પ્રાચીન- 
મતને પ્રતિકૂળ વૈત્ઞાનિક શોધ માટેતી સટ્જબુદ્ધિથી વિભૂષિત થયેલા 
રોજર ખેકનને ચિરકાળ પયેત કારાવાસમાં સડવું પડયું હતું એ બીના 
મધ્યકાલીન પ્રન્નને વિસાનની કેટલી સગ હતી તેના ઉદાહરણુરૂપ છે. 


આપણે ઉપર ન્નેયું કે ધાર્મિક માન્યતાઓથી વિજ્ઞાન પ્રત્યે 
જનતામાં તિરસ્કાર ઉભે થયે! હતો, પર'તુ આમ ન થયું હેત તો 
પણુ પ્રાકૃતિકવિસઞાન સાન ભાગ્યેજ કશી પ્રગતિ કરી શક્યું હોત એ 
વાત સંભવિત છે, કારણ ખિસ્તીધમની સત્તા ઉંડી જમી યાર પહે- 
લાંના ૫૦૦ વષમાં ત્રીકેોના વિસ્ઞાનશાસ્ત્રમાં નવી શેધોનો બીલકુલ 
ઉમેરો થયો ન હતે. છ. સ. પૃર્વેલગભગ ૨૦૦ ની સાલ પછી એક 
પણ અગત્યતી શેધ થઇ ન હતી. આ ગંતિસ્તમ્ભનું કારણુ સમન્ન- 
વવું સહેલું નથી છતાં એનું મૂળ ત્રીક અને રોમન રાજ્યોની સાંમા- 
2૮5 સ્થિતિમાં શોધ્યું શોધાય એમ છે, એટલું આપણે ખાતરીપૂવ ક 
કહી શકીએ. તદનુસાર, જનસમાજના મોટા ભાગ પર દઢ સત્તા 
જમાવી ખેઠેલી ખિસ્તીઓની ધામિક માન્યતાઓનું વિધ્ન વિસ॥ાનના 
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માગ માંથી દૂર થયું હોત તોપણ મધ્યકાળતી સામાજક ૬શા વિન્તાન- 
પ્રેમ-વસ્તુના સત્યતી તટસ્થ રીતે શોધ કરવાની ભત્તિ-તે પ્રતિકૂળ 
નિવડી હેત એમ આપણે અનુમાન ખાંધી શકીએ. તેમ ૧૩ મી 
સદીમાં દૃષ્િગોચર થતી નવી સામાજીક સ્થિતિ ક'ઈકે પરિપકવતાએ 
પહોંચતા સુધી ગમે તે સ“્નેગોમાં વિ્ઞાનનો પુનજ નમ મુલતવી જ 
રહ્યા હોત એવી અટકળ પણુ કરી શકીએ. આમ ધામિક માન્યતા- 
ઓના વિદ્રના અભાવે પણુ સામાજીક દુદશાને લીધે વિજ્ઞાનની પ્રગતિ 
અટકી હોત. મપ્યયુગમાં વિત્તાનની પ્રગત અટકાવવાનું એક અને 
અદિતીય કારણુ ધામિંક માન્યતાઓને પ્રચાર એ જ €તું એવું પ્રતિ- 
પાદન કરવું વધારે પડતું લેખાશે. કિંતુ મધ્યયુગ પછી પણ જે ધારમિક 
પૃવગ્રહ અસ્તિત્વમાં હતો તેનાથી કદાચ મુખ્યત્વે સાન પ્રચારના કાયને 
હિ પહોંચી હોય. બીન્ન શખ્દોમાં કહીએ તો, પ્રાચીન અને અર્વા- 
ચીન સુસ્કૃતિતી વચમાંના અન્ઞાનાંધકારમય યુગમાં ખ્રિસ્તી-ધમ સિદ્ધાં- 
તોથી વિનાનની પ્રગતિમાં જે અડચણો પહોંચી તેના કરતાં તો એ 
સિદ્ધાંતાના અસ્તિત્વ ૭તાં વિત્તાન જ્યારે પુનજવન પામ્યું તથા ફરી 
પાછું કદી નિષૂળ ન થાય એવી સબળ દશાએ પહોંચ્યું તે સમયે 
એ સિહદ્ધાંતોથી વિજ્ઞાનની પ્રગતિમાં જે અંતરાયો ઉભાં થયાં તે કદાચ 
વધારે હાનિકર્તા નિવડયાં. 


ભૂતપિશાચ, જાદુ અને ડાકણુવિદ્યા વિષેની માન્યતાઓ મધ્ય- 
યુગે પ્રાચીનકાળ પાસેથી વારસામાં મેળવી હતી. પરતુ એ માનન્‍્યતા- 
એએ સપ્યયુગમાં વધુ ઉમ્ર અને ધેર સ્વરૂપ ધારણુ ક્યું હતું. પરિ- 
ણામે અખિલ વિકશ્ચમાં ત્રાસ ત્રાસ વત્તીં રલે! હતો. દુનિયા ભય કર 
ખતી હતી અને ચારે ખાનૂથી ખાવા ધાતી હોય એવી ભાસતી «તી. 
“ “અમારી ચોમેર ભૂતપિશાચો ઘૂમે છે '; “ તેઆ અમને ઈન્ન ડર્‌- 
વાતી તકો શેષ્યા કરે છે ': “રોગ, તોફાન, ગ્રહણુ, દુષ્કાળ આદિ 
ઉપદ્રવો શેતાનની જ લીલા છે.' ” એવું એવું તે સમયના લેક 
પરમ શ્રહ્દાપૂવક માનતા. પણુ તેમની ૬૯ શ્રદ્ધા આટલેથી જ અટકી 
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શા. 


નહિ. સાથે સાથે તેએ એટલીજ શ્રહ્દાથી એમ પણુ માનતા કે એ 
અધા ઉપદ્રવો રૂપી શત્રુએને પહાચી વળવા માટે ધમગુસ્એ સમથ 
હતા-એ ઉપદ્રવોનેો અંત આણ્‌વા માટે તેમની ક્રિયાએ. સબળ «તી. 
કેટલાક પ્રાચીન ખ્રિસ્તી શહેનશાહેએ ન્નદુવિરુદ્ ધારાધોરણો યોજ્યાં 
હતાં, છતાં ચૂડેલવિદ્યાને નિમૂળ કરવા માટે કેઈ વ્યવસ્થિત પ્રયાસ 
કરવામાં આવ્યો ન હતો. એ જ સદીમાં એક એવે ભય કર બનાવ 
અન્યો કે મનષ્યના હદયમાં ધર કરી ખેડેલી ભૂતપિશાચ અને શેતાન 
વિષેતી બી'ક વધુ દટ બતી. આ અનાવ તે આખા યુરોપને નિર્જન, 
વેરાન કરી નાખનાર બ્લેડ ડેથ (81201૮ 2૦11) ને નામે પ્રસિદ્ધ 
થયેલી મહા મરકી, મ-ત્રતત્ર, ફડકામગના આરેપસર રોજ રે।જ 
વધુને વધુ તપાસો ચાલવા માંડી અને ૩૦૦ વર્ષ" સુધી ચૂડેલવિદ્યાની 
શોધ કરી, એ વિદ્યાના ઉપયોગ કરનારા-મુખ્યત્વે સત્રોએ-ને નાશ 
કરવો એ જ યુરોપીય સંસ્કૃતિનું દદ અથવા સ્થાયી લક્ષણ થઇ 
પડયું. ચૂડેલવિધાના અસ્તિત્વ વિષે બાઈબલ (ધમ ્રથ)માં પ્રમાણ 
તું અને એ વિદ્યાના પ્રચારને અટકાવવા: માટે જુલમ ગુજરતારને 
ધમ ગમ્રથને। ટેકો હતો. “ ત્યારે ચૂડેલને જવતી રહેવા ન દેવી ' એવી 
સવશ્રેટ અધિકારીની સ્પછ્ેઃ આના હતી.ઃ આઠમા ઇનેોસન્ટેઃ નામના 
પોષે આ વિષય પર ૧૪૮૪ માં એક ધામિંક ફરમાન કાઢયું-હતું. તેમાં 
તેણે એવું પ્રતિપાદ્તિ કરેલું કે મરકી અને તોકાનો એ બધાં ચૂડેલેનાં 
જ કારસ્તાન છે. તાજુબીની વાત એ છે કે સમથ ખુહદ્દિશાળી પુસષે 
પણુ ચૂડેલ સ્ત્રીઓ પામે શેતાની, પેશાચી સત્તા છે એવું માનત!. 
મધ્યયુગનેો જનસમાજ ખરેખર અત્યત વ્હેમી અને અંધશ્રદ્ધાળ હતે!. 


ચૂડેલો (ગણાતી સ્રીએ) પ્રત્યે જે નિદય વત્ત હુક દાખવવામાં 
આવી હતી તેનાથી વધુ કરણ, હૃદયદ્રાવક કથા ખીજ કેઇઇ છે જ 
નહિ, અને ઇગ્લે5 અને સ્કેોટલે'ડમાં જુલમતી જે ઝડી વર્ષી તેની 
તોલે આવે એવો જુલમ ખીન કેઈ દેશમાં, વર્ષાવવામાં આવ્યે ન 
હતો. હું આ હકીફતને ઉલ્લેખ..કેરું છું તેનાં બે કારણ! છે. એક 
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તો, આ બધો ર ધાક સિહ્ાંતોનું જ પરિણામ હતું, ધમને નામે જ 
ગુજ્તરવોમાં આવેલે।! એ દર્શાવવાનું; અને બીજાં બુહ્િવાદના પ્રચારથી 
જ જુલમની એ પરપરાનો અંત આવ્યો એ વાચકના હદય પર 
ટેસાવવાનું. 


આમ, જેટલે વખત ખ્રિસ્તીધમતી સત્તા સર્વોપરિ હતી તેટલે 
વખત મવુૃષ્યના હૃદ્યક્ષેત્રની ચારે બાજૂ ખ્રિસ્તીધર્મે કારાગ્રહની જે 
દિવાલે ચણી હતી તે વચ્ચે બુદ્ધિ રરખલામાં જકડાઈ પડી હતી. 
અલબત્ત, આ સમયમાં ખુદ્દિ છેક નિષ્ક્રિય, પ્રશૃત્તિહીન થઈ ગઈ ન 
હતી, પરતુ તેતી પ્રજૃત્તિ પાખ'ડમતમાં રૂપાંતર પામી હતી. અથવા 
ઉપરનું -કારાગૃહનું પક. કાયમ રાખીને કઠીએ તો જે લેકે ખ્િસ્તી- 
ધર્મ સિદ્ધાંતોની ૬૮ ફોખલા તોડી શકયા તેએ ઘણે ભાગે એ કારા- 
ઝછનતી દ્વાલેને ફૃદ્વાને અસમથ હતા. તેમનામાં અમુક માન્યતાઓ 
નવેસરથી ખાંધવા પૃરતું જ સ્વાત ત્ય આવ્યું હતું, પરંતુ તેમતી આ 
માન્યતાઓ પણુ પ્રાચીન-મતોની જેમ ખ્િસ્તીધમ ની દેવકથાઓને 
આધારે જ ઘડાયલી હતી. અલબત્ત, કૈટલાક અપવાદો પણુ હતા. ૧૨ 
મા સદીના અંતકાળે પરભૂમિ તરફથી ઉત્તજન મળવા લાગ્યું હતું. 
ગમરિસ્ટાલની કફિલસુષ્ી પશ્ચિમના ખ્રિસ્તી પ્રદેશોના વિઠ્દાનોને વિધ્તિ 
ચવા લાગી હતી. આ વિદ્દાનોના ગુરુઓ યહદીઓ અને ઇસ્લામાં 
હતા. પ્રાચીન ગ્રીક તત્ત્વવિચારના સાનથી ધસ્લામીઓમાં અમુક અંશે 
વિચાર સ્વાત'ત્ય નજ્નગ્ૃત થયું હતું. અને એરિસ્ટાટલતી ફ્િલસુફીને 
આધારે લખાયલા નાસ્તિક 1શ૯૦-ૌાળ1તલાર એવરરોસ ( ખારમાં 
સદીમાં ) ના ગ્રથોએ ખિસ્તી મલકોમાં ખુદ્ધિવાદનું અલ્પ મોજું વહેતું 
કયુ હતું. આ એવર્રોસ જડ પદાથોતી શાશ્ચતતાને માનનારો હતો; 
અમરત્વનો સિદ્ધાંત એને અત્રાથ હતો. એવર્રોસના સામાન્ય વિચા- 
રને આપણે સવબહ્મમયવાદ (ઝ્ત્રિધદોટાંડ0૧) તરીકે વણુવી શકીએ. 
(પણ્‌) ઇસ્લામના પ્રાચીનમતાવલ'બી ધર્માધિકારીએ સાથેની ખટપટ 
દૂર કરવાના હેતુથી એણે “દધ સત્ય” ને! સિદ્ધાંત પ્રતિપાદિન કર્યો 


૬ર ખુદ્ધિનિય'ત્રણુ. 


હતો: એટલે કે (૧) દાશનિક અને (૨) ધાર્મિક એવાં ખે સ્વતત્ર 
અને પરસ્પર વિરોધી તત્ત્વોના સહવત્તનને। સિદ્ધાંત તેણે પ્રતિપાદિત 
કેચપ હતો. આમ છતાં સ્પેઇનના ખલિકાના દરખારમાંથી એને દ્ર 
થવું પડયું હતું. પણુ એની સેવા છેક નિષ્ફળ ન નિવડી. પેરિસના ' 
વિશ્વવિદ્યાલલમાં એના ઉપદેશથી નાસ્તિકોનો એક પથ ઉભે! થયે! 
હતો. તેઓનું માનવું એવું હતું કે વિશ્વાત્પત્તિ, “સુના પુનર્ત્થાન અને 
ખીન અગત્યના સિદ્ધાંતા ધમની દષ્રિએ સાચા હોઇ શકે, પરતુ 
ખુદ્દિની કસોટી પર તેમનાં સત્યો કસતાં એ સિદ્ધાંતો જુઠા ભાસે છે. * 
સરળચિત્ત પુરુષને આ માન્યતા આત્માના અમરત્વનો સિદ્ધાંત ૨૧- 
વારે સાચે! છે અને અન્ય દિવસોએ જુકો છે અથવા આદિપ્રચારેકે!નું 
મ'તવ્ય દિવાનખાનામાં જુડૅ| અને રસોડામાં સાચું છે એવું ક્રેશ: કહે 
તેના જેવી લાગશે. ૨૧ મા જેન નામના પોપે આ હાનિકારક ક્#- 
સિતે નણ કરી તથા “કૈધ સય”ના સ રક્ષક સિદ્ધાંતને તિરસ્કારી કારયે।- 
એવર્રોસના તેમજ તેવા બીન સિદ્ધાંતોનો પ્રચાર થવાથી, એક અતિ 
સૃદ્્મ વિચ'રક અને સ શયવાદ પ્રત્યે સ્વાભાવિક માનસિક વલ 
ધરાવનારા દક્ષિણુ ઇટલીના એક્વીનેો ગામના ટોમસ નામના વતનીગ્યે 
પોતાનું ધ્મ'વાદનું પુસ્તક બહાર પાડ્યું. એના સમય પર્યત નાસ્તિક 
તાના ઉપદ્દેશક અને નાસ્તિકોના નાયક તરીકે ગણાયલ! એરિસ2.- 
મ્લને રોમસે પ્રાચીન મતાવલ ખી તરીકે એળખાવ્યો અને અઃ«ન 
ઘડીએ પણ્‌ રેોમિક ચચોમાં પ્રમાણુભૃત મનાતી ધણી વિચલ્રણ ફિલ્‌- 
સુષ્રી યોજી કાઢી. પણુ ધમને એરિસ્ટાટલ અને બુદ્ધિ બન્ને ભયસુપ 
ચિત્રો છે. એરિસ્ટાટલના વિચારો ન્નેતાં એતે પ્રાચીતમતાવલ બી 
ગણાવાય અને ધર્ષમાં શ્રદ્ઘા ઉપરાંત જુદ્ધિનું તત્ત્ત ઉમેરાય તો ધમ- 
સત્તા વધુ ન્નમવાને બદલે શિથિલ થવાની ભીતિ છે; અને ટામસે 
પોતાના નિબંધમાં જે કેટલાક પ્રશ્નોને ઉકેલ કર્યો છે તેથી શંકાશીલ 
આત્માના સદેહે શાંત થવા કરતાં એ જ નિબંધમાં એણે સચોટ 
રીતે ઉભી કરેલી શકાઓથી શ્રદ્ધાળુ હૃંધ્ય પણુ ડામાડોળ ચવાનો 
વધારે સભવ લાગે છે. 


વિચારસ્વાત ત્યનેો ઇતિહાસ. દર 


હેરએક યુગમાં આમતેમ વેરાયલી છાની૭પની અશ્રદ્ધા તો હશે 
જ, પછી ભલે તેતાં પરિણામે! ગભીર ન આવ્યાં હોય. મોઝીઝ, 
૬સુખ્રિસ્ત અને મહમદ એ ત્રણ ધૂતૌએ આખી દુનિયાને છેતરી 
* એવી દેવનિંદાત્મક વાત તેરમી સદીમાં પ્રચલિત હતી. અર્વાચીન 
યુગના પ્રથમ પુસ્ષ તરીકે લેખાતા સવત ત્રવિચારક બીન્ન ફ્રેડરિક પર 
આ વાત ઉભી કર્યાનો આરોપ આવ્યો હતો. ઉપરનો જ વિચાર 
જરા નમ્ર સ્વરૂપમાં એટલાજ જૂના કાળની ત્રણ વીંટીવાળી વાતમાં 
પ્રદશિત કરવામાં આવ્યો છે. એ વાત નીચે મુજબ છે. એક તવ ગર 
યહુદી પાસેથી પેસા કઢાવવાના હેતુથી એક મુસલમાન બાદશાહે તેને 
પોતાના દરબારમાં હાજર થવાનું તેડું મોકલ્યું અને તેને ફ્સાવવા માટે 
“નળ પાથરી. બાદશાહે તે યહૃદિનિ કશું કે “દોસ્ત, મ્હે સાંભળ્યું છે 
કે તું ઘણો ડાલા માણસ છે, તો! કહે કે યઉદિ, ઈસ્લામી અને 
ખિસ્તી એ ત્રણુ ધમોમાં ત્હને કયે! સોથી વધારે સાચા લાગે છે ? 
યદિ સમજ ગયો કે બાદશાહે નળ ખબીછાવી છે. આથી તેણે નીચે 
પ્રમાણે આડકતરો જવાબ આપ્યે।. 


“શહેનશાહે આલમ ! એક સમે એક અતિ ધતવાન મનુષ્ય 
“તો, તેના ખત્ખતનામાં એક બહ કિમતી વીંટી હતી. આ વીંરી તેન! 
વ'શજ્ેનના અમર વારસામાં મૃકી જવાની એતી અભિલાષા હતી. 
આથી તેણે એવું વસીઅતનામેં બનાવ્યું કૅ મ્હારા મૃત્યુ પછી આ 
વીંટી જેની પાસં હોય તેને *હારી મિલ્કતના વારસ સમજવે।. ધનિકે 
જેને એ વીંટી આપા તે પુત્ર પણુ પોતાની રીતિ અનુસાર વત્ત્યે 
અને આમ એ વીંરી એક પછી એક ખીજને એમ કરતાં ઘણાંને 
હાથ ગઈ. આખરે તે એક એવા મનૃષ્યના હાથમાં ગઈ જેને ત્રણ 
પુત્રા હતા અને જે ત્રણે પર તેને સમાન પ્રીતિ હતી. “ મ્હારા મૃત્યુ 
પછી મ્હારે એ વીંટી કેને સોૉંપવી યોગ્ય છે, ” એ વિષયને! નિણુય 
કરવા આ મસનૃષ્ય અસમથ નિવડયાથી તેણે ત્રણે પુત્રાને ખાનગીમાં 
એ વીંટી આપવાનું વચન આપ્યું; અને તે ત્રણેને સંતોષવા માટે 


૬૪ બુહ્દિતિય'ત્રણ્‌. 


તેણે સોવીને ખોલાવી પેલી વીંટીના જેવી જ બીજી ખે વીંટીએ 
કરાવી. એ મતુષ્ય પોતે મૂળ વીંટી કથી અતે તવી ખે કયી તે પર્‌ખી 
શક્યો નહિ, પોતાના અંતકાળે મરણ શય્યા પર પડયા પડયા તેણે 
પુત્રોતે એક પછી એક ખોલાવી દરેકને એકે એક વીંટી આપી; આથી 
ત્રણે જણાં તેતા મૃત્યુબાદ પોતાતે હકકદાર વારસ સમજવા લાગ્યા, 
પરતુ વીંટીએમાં રેતિમાત્ર પણુ ફેરફાર ન હોવાથી એક પણુ પુત્ર 
પોતાનો હજ પુરવાર કરી શક્યો નહિ; અતે કોણ સાચો! દકકુદારે 
એ ચર્ચા આજ સુધી અતિણિત ઉબી જ છે. નામદાર શહેનશાણ ! 
“રે 'ત્રણુ જુદી જુદી પ્રજાને આપેલા આ ત્રણુ યઉૃદિ ઇસ્લામી 
અને ખ્રિસ્તીધર્મ વિષે પણ્‌ તેમજ સમજવું. દરેક ધર્મના અવુયાયીએ 
પાતાનો જ ધમ સાચો લેખે છે, પરતુ વસ્તુતઃ કયે ધર્મ સૌથી 
વધારે સાચો છે એ પ્રશ્ન હજુ ઉભે! છે, પેલી ત્રણ વીંટીએતી માફક 
ગે પ્રશ્નોના હજી નિણય થઈ શક્યો નથી. ” ૧૮ મી સદીમાં જમન 
કવિ લેસિગે અસહદિષ્યુતાતી અવાસ્તવિકતા દશોવવાતા હેતુથી ઉરપ્યું- 
ક્ત કથાને આધારે “નાથન ધ સેજ પપેતદ્રાણ (1૯ 5૮૪૯ નામનું 
નાટક રચ્યું તે સમયે એ કથા અતિ પ્રસિ થઈ હતી. 


વિચારસ્વાત ત્્યનો ઇતિહાસ. ૬પ 


પ્રકરણુ ૪ થુ*. 
તે વા 82 
છુઢકારાની આશા? 


જે બૌદ્ધિક અને સામાજીક પ્રજ્ૃત્તિને પ્રભાવે મધ્યયુગતો અંધ- 
કારે વિલીન થવાનો હતો અને બુદ્ધિને આખરે તેના કારાવાસમાંથી 
છોડાવનારાનો માર્ગ સરળ થવાને હતો તે પ્રભૃત્તિ ધટેલિમાં, ૧૩મી 
સદીમાં શર થઇ હતી. અતિ શ્રદ્દા અને બાળાભોળાપણાને લીધે 
મનુષ્યના અંતરાત્મામાં અન્ઞાનનો જે ધસર પડદો ઉભો થયે! હતો 
અને જેને લીધે તેઓ પોતાનું સ્વરૂપ તેમજ વિશ્વ સાથેનો તેમને 
સંબંધ સમજવાને અશક્તિમાન્‌ નિવડયા હતા તે પડદો ધીરે ધીરે 
ખસી જવા લાગ્યો હતો. માણુસને પોતાના સ્વત-ત્ર વ્યક્તિત્વનું ભાન 
થવા લાગ્યું હતું. દેશ “કે કામથી તદન સ્વત'ત્ર રીતે પોતાની પણુ 
ક'ઈકે કિંમત છે એવી હ ચેતના પ્રકટી હતી અને મપ્યયુગને 
અનાનાંધકાર વિલીન થતાં તેને નવયુગના અસણોદ્યનું દર્શન થવા 
લાગ્યું હતું. આ પરિવત ન, કેટલાંક પ્રજસત્તાક અને કેટલાંક એક- 
હ*્થુ અને જુલમાં રાજસત્તાવાળાં ન્હાનાં ન્હાનાં રાન્યોની રાજઠારી 
અને સામાજક પરિસ્થિતિનાં પરિણ્‌!મસ-૫ હતું 

આમ સ્વતઃ પ્રાદુર્ભાવ પામતી નવીન રી પોતાના 
મનેરથોની સિદ્ધિ માટે ઉપયોગ કરવા ઈચ્છનાર વ્યક્તિને એ સૃણ્નિ 
માટે કેઇ પ્રેરકતી જરૂર જણાઈ અને રેસ અને મ્રીસના પ્રાચીન 
સાહિત્યમાં તેને ઈ પ્સિત પ્રેરણાનું ખીજ જણાયું. મપ્યયુગના અન્તા- 
નાંધકારમાંથી મુક્ત થયેલી આ નવસ્્છણિ એ પ્રાચીન સાહિત્યમાંથી 
ચેતન અને પ્રેરણા પામી તેથી ઈટલિમાં શરૃ થઈ જે નવજીવન યુરે- 
પના ડૅઠે ઉત્તર પ્રદેશોમાં પણુ ડેલાયું તેને 1રેટાદ્વાં55ત11૦€ રેનાસાં 
અથવા પુનઃ પ્રખોધકાલને નામે ઓળખવામાં આવે છે. પ્રાચીન 


સાહિત્ય માટે આમ પ્રઞુદ્ધ થયેલી અભિસ્ચિથી નવીન પ્રભ્ત્તિનું સ્વ- 
પ 


"૬૬ છીટકારાની આશા. 


સૂપ સપણ થયું તથા તેતી પ્રમતિને વધુ ઝોક મળ્યો. નવા આદશો 
પણુ જગૃત થયા તેમ નવાં દણ્િબિદુએ પણુ સચિત થયાં; ૭તાં એ 
અભિસ્ચિ તો ચૌદમા સૈકામાં જે ભાવ-પરિવત'ન દષ્ટિગોચર થવા 
માંડયું હતું તેતું માત્ર ખાલ સ્વરૂપજ થતું. એ પરિવત'ે કેઈ ખીજું 
સ્વરૂપ પણુ ધારણુ કયું હોત. એનું ખરૂં નામ (01021113103 
્સસ્ક[રી સહેદયતા છે. 


પરતુ પોતે સંસ્કૃતિના નવીન યુગમાં સકરમણુ કરે છે એવું 
લોકોને તે સમયે લાગેલું નહિ, તેમ રેનાસાંથી થયેલા બુદ્ધિવિકાસને 
લીધે પ્રાચીન મતો વિરુદ્દ જહેર કે સાર્વત્રિક બોદ્દિક બળવો પણ 
જગેલે ન હતો. મધ્યકાલીન પ્રાચીનમતોના શિક્ષણની અસરમાંથી 
દુનિયા ક્રમશઃ મુક્ત થતી હતી અને એ શ્શિક્ષણુ વિરુદ્દો! જ ભાવ 
ધ્રારણુ કરતી જતી હતી; પરતુ આ વિરોધ એકાએક નિકળ્યો નહતે. 
સત્તરમી સદીના સમાર'ભ સુધી અધિકાર અતે ખુદ્દિ વચ્ચે વ્યવ- 
સ્થિત વિત્રહ શરૃ થયે ન હતો. 11011૮ 1513-ચંસ્કારી સહૃદયત!- 
વાદીઓને-ધમ શાસ્રીઓ કૈ ધમના અયુક્તિક સાંપ્રદાયિક મતે સામે 
ખામ કશે વિરોધ ન હતો, પર'તુ આ વિશ્ચ પરત્વે તેમનામાં કેવળ 
માનુષી જિસાસા નગૃત થયેલી અને તેમાંજ તેમનું લક્ષ પરેવાયેલું. 
મધ્યકાલીન દછિકેણુ કરતાં એમને દણ્કિણુ જૂદો હતો. અનીતિના 
વિચારોથી-અથવા ખ્રિસ્તીઓની માન્યતા અનુસાર કહીએ તો ઝેરી 
જતુએથી-ભરપૂર એવા (1ણ) જંગલી મૂતિપૃજકોના સાહિ- 
ત્યનો તેઆ આદરપૂવક અભ્યાસ કરતા હતા. શિક્ષણની વ્યાવહારિક 
ખાજૂ જ અતિ અગત્યની ગણાવા લાગી હતી અને ધર્મ તથા ઇશ્વર- 
વિઘાને જુદાં જ ખાનાંમાં મૃકવામાં આવ્યાં હતાં. એ ખે પર ખાસ 
યાન અપાતું ન હતું. આમ મ્રાચીન ધમ અને નવા વિચારે વચ્ચે 
ક્રમશઃ વિરોધ જામતો જતે હતો. એ વિરોધનું જેમને ભાન હતું 
એવા વિચારશીલ પુરુષો પ્રાચીનધમ અને નવા વિચારોને! મેળ ખેસા- 
ડવાનો યત્ન આદરતા હતા. પર'તુ રૅેનાસાંના જમાનાના વિચારકેતું 


વિચારસ્વાત'ત્યતે ૪તિહાસ. ૬૭ 


સામાન્ય વલણ એ ખેનાં ક્ષેત્રો તોખાં રાખવા તરક અને બુદ્દિપૂવક 
ધમમતને ખરેખર અધીન થયા વગર માત્ર ખ્લારથી, ઉપર ઉપરથી 
તેને વળગી રહેવા તરક્‌ હતું. 

રેનાસાંતી આ ઠ્વિમુખતા મોન્ટેનને દાખલો આપી હં પુરવાર 
કરીશ. એના “નિબંધોમાં બુદ્ધિવાદ તરક સપણ વલણ દણિગોચર થાય 
છે, પરતુ પ્રાચીન કેથલિક મત એને મ્રાણ હતો એવું દર્શાવનાશરાં 
વચને એ નિબંધોમાં વારવાર માલુમ પડે છે. ખે ભિન્ન દણિબિદુઓને 
મેળ ખેસાડવાનો એ નિબંધ્રોમાં પ્રયાસ થયે નથી; વસ્તુતઃ ધમ અને 
બુદ્ધિને સકલનારે કે સેતુ જ નથી એવું સંદિગ્ધ મત મેન્ટેન 
જહેર કરે છે, ઈશ્ચિર્વિદ્યાના પ્રદેશમાં માનવણુટ્ધિનો પ્રવેશ થઇ શકેજ 
નહિ અને ધમને એટલું ઉચ્ચ સ્થાન અપાવું ન્નેઇએ કે ખુદ્ધિ ત્યાં 
પહોંચી શકેજ નહિ, કે કશી ડખલગીરી કરી શકેજ નહિ. ધમનો 
નત્રતાપૂવક સ્વીકાર થવે જેધ્રએ. આવા તેના વિચારો રતા. પણ 
તે નમ્રતાપૂર્વક ધર્મને સ્વીકારતો! ૭તાં તેના આત્મા પર ગ્રચલિત ધર્મનું 
્રભુત્વ ન હતું. સિમેરે, સેનેકા અને પ્લુટાર્ક જેવા પ્રાચીન કાળના 
તત્ત્વવેત્તાએ અને સુસપુર્ષો એની માનસિક સૃણિ રચતા ણતા. 
મૃત્યુનો પ્રશ્ન ચર્ચતી વખતે તે ખ્રિસ્તી ધર્મમાંનાં માન્ત્વતોનો આ- 
ધાર મેધતે! ન હતો, પરતુ સિસેરે વગેરેના વિચારોને આશ્રય લેતે।. 
ડ્રાન્સના જે પ્રામિંક વિત્રહો તેણે મતે જેયેલા તે વિત્રહો અને સંત 
ખાથેલેમ્યુના દ્વિસે થતો સહાર જઇને મોન્ટેનને સશયવાદમાં વધુ 
ઉંડી શ્રદ્ધા બેદી. ધામિક જુલમો। વિષે એના જે વિચારો ટતા તે 
તીચેતી ટીકા પરથી સ્પ સમજ્નય છે. 

“ પોતાના અભિષ્રાષ્રોને લીધે ખીજનાઓને જવતાં શેકવાં એ 
પોતાનાં મતોની ઉંચી કિમત આંકવા ખરેબર છે. ” 

મેો!ન્ટેનના સંશયવાદનાં નિગમનો ( 1.08ાંવ્ત્રાં [રેલ્ડા1ાડ ) 
એના મિત્ર ચેરેોને ( 01૮1૦0 ) ૧૬૦૧તી સાલમાં પોતાના 
“ડહાપૃણુ વિષે ” 01 ાડત010 નામક ગ્રથમાં નહેર ફેયી હતાં, 


૬૮ છુટકારાનતી આરા. 


આ પુસ્તકમાં એમ ઉપદેશવામાં આવ્યું છે કે ખરી તીતિનું મૂળ ધર્મ 
નથી; અને મ્ર'થકાર ખ્રિસ્તીધમને લીધે જે અનિષ્ટો ઉત્પન્ન થયાં 
તે દશાવવા માટે તે ધર્મના ઇતિહાસનું અવલોકન કરે છે. આત્માના 
અમરત્વના સિદ્ધાંત વિષે તે લખે છે કે એ સિદ્ધાંત સૌથી વધુ માન્ય 
થયેલો છે, જનહિતાર્થે એ સિદ્ધાંતમાંતી ત્રદહ. અત્યત ત્રેયર્કર છે, 
પરતુ માનવખુદ્દિ અને તકસિદ્ઠ દલીલોથી કસીએ તો એ ખીલકુલ 
સંગીન લાગતો નથી. પણુ ત્રથકારે આ અભિપ્રાય તથા ખીનન કૈટ- 
લાક ફકરાએ બીજ આજૃત્તિમાંથી કાઢી ન?ખ્વા હતા. ચેરોનના સમ- 
યના એક જેઝુદટે (1૦૬૫1૬) અતિ ભયકર અને દુજણ અનીશ્રર- 
વાદીએમાં ચેરોનનતી ગણના કરાવી છે. ખર ત્નેતાં ચેરેન કેવળેશ્ષરવાદી 
હતો, પરતુ તે જમાનામાં અને ત્યાર પછી પણ ચિરકાળ સુધા ખ્રિસ્તે- 
તર 'કેવળેશ્વરવાદીને અતીશ્વરવાદી તરીકે એ'ળાખાવતાં 'કેોઈ અચકાતું 
નહિ. ને ચેરેોનને ચોથા હેત્રીનો આશ્રય ન હોત તે તેના પુસ્તકને 
જપ્ત કરવામાં આવ્યું હોત અને તેના પર પણ ગુજરી હોત. એ 
પુસ્તક આપણને રૈનાસાંયુગ-જેનો મોન્ટેન ગ્રતિનિધિકપ હતો તે-તા 
વાતાવરણમાંથી વધતે એછે અંગે આક્રમખગીલ બુદ્ધિવાદતા નવયુગમાં 
લઈ જતું હોવાથી ખાસ અગત્યનું છે. 

૧૪, ૧૫ અને ૧૬મા શતકમાં પહેલવહેલાં ઈટાલિમાં અને 
પછી ખીન દેશેમાં શંિિપાવતા1ાડળ સસ્રે.રી સહૃદ્યતાના પ્રચારથી 
ખહ્ધિસ્વાત'ત્યની કારુઆત થાય અને સાન પુનઃ પ્રગતિ કરી શકે એવું 
વાતાવરણ ઉપસ્થિત થયું તથા ભવિષ્યમાં તઃરા અધિકારના પરા- 
જયમાં અત્યત મદદગાર તિવડનારી મુદ'૩”:તી અતે પૃથ્વીના કેટ- 
લાક નવા ભાગોની શોધે થઈ. 

પણુ સ્વાતત્યને! વિજ્ય કવળ ખઞુદ્દિયી જ થઇ શકે એમ ન 
હતું. એ વિજય ખીન્ન કારણે! પર્‌ પણ અવલબિત હતો. પેોપની 
સત્તાની પડતી, રોમ ધમ રાન્યનતી અવનતિ. અને જે રાજ્યોમાં સાંસા- 
રિક લાભોની દણિએ ધમાંધિકારીઓની રીતિતીતિ નિર્માતી અને 


વિચારસ્વાત ત્યતે ઇતિહાસ. દહ. 


નિશ્રિત થતી તથા જેમાં આધુનિક રાજ્યનાં ઉત્પત્તિ અને વિકાસનું 
ખીજ હતું તેવાં મજણુત *1જ્યોનેો ઉદ્દભવઃ-એ બધા સમયના મુખ્ય 
૨જદ્દારી બનાવો હતા. અ! સન્નેગોને લીધે ધમ સુધારણા (રર્ટા૦#- 
102101)તી પ્રકૃત્તિ કસેદમ'દ નિવડવાને। સ'ભવ પેદા થયે. જમ- 
તીના ઉત્તર પ્રદેશોમાં એ ઝ્ાવૃત્તિતે વિજય મળ્યે! તેનું કારણુ એ તું 
કે ત્યાંના રાજ્નએનતી દદ સાંસારિક લાભો તરફ હતી અને ચર્ચના 
કખજતી જમીનો «મ કસ્‍તામાં તેમને લાભ હતો. ઇંગ્લે માં લોકોએ 
આ હિલચાલ ઉપાડી લીધી ન હતી, પણુ રાજ તરફથી પોતાના 
લાભાર્થે ફેરફાર દાખલ કર”'માં આવ્યે! હતે. 


ધમ સુધારણાની ક૯ત્તિ શરું થવાનું મુખ્ય કારણ ચર્ચની ભ્રણૃતા 
અને તેતી અતિવેર દમનનીતિ એ હતું. ચર્ચને! વઢીવટ સાંસારિક 
લાભોતી દણ્િએ ચાલતે' હેં'વાથી, ચર્ચતી ધાર્મિક સત્તાને, સાંસારિક 
હિતો! વધારવાના ઉપવે.ગમાં લઈ; લૌકિક એક્ચર્ય પ્રામ કરવું એજ 
ચિરકાળ સુધા રોમન અઃચ:ચૌની ઉચ્ચતમ નેમ હતી. યુરોપનાં બધાં 
રાજ્યોએ પોતાને નયત્યવટ!?૨ આ જ માન્યતા પર ત્વોજ્યો હતો. 
ચૌદમી સદીથી દરેક જ'ગ ચર્ચમાં સુધારો કરવાની આવસ્યકતા કખુ- 
લતું હતું અને સુધારાન! “ચનો પણુ અપાયાં હતાં, પર”તૃ વસ્તુસ્થિતિ 
એર બગડી અને બળદે' કરવો એજ એક માર્ગ રલો. લૂથરના 
નેતૃત્ત તીચે જે ખળવે, ”નગ્યો તે અયુક્તિક જડપ્રાહે। ( 17૦૪0085) 
સામેતી બુદ્ધિની લય્તતે "'રિપ્મામ ન હતું, કિંતુ તે સમયના સૌથી 
મહઢાન્‌ અનથ તરીકે સનાતું શોકમગિકાએ ને વેચામ કરી ધમ- 
ગુસુઓએ પેસા કરાવર.તો જે રીતિએ સ્વીકારી હતી અને તેમ કરી 
ત્રેકોમાં પોતાના વિસ્દ્ ; લાગણી પ્રકટાવી હતી તે પાદરીવિરેધી 
લાગણીનું પરિણામ ઢનું. ૨૫, મતુષ્યતે તેના પાપમાંથી બરેખર મુક્ત 
કરી શકે કે કેમ એ-પ્‌।૫ની મોક્ષપત્રિકાએમાં સમાયલઃ સિદ્ધાંતતા- 
પ્રશ્નનો લૂથરે પુરો અભ્યઃસ કર્યો હોવાથી, વિહિત સ'પ્રદાયમાં તેને 
અદ્ધા રહી નહિ અને તે અવિહિત, પાખ'ડી મતો ધરાવતો થયે. 


૪૦ છીટકારાની આશા. 


(લ્રથરે ઉપાડેલી ) ધર્મ સુધારણાની પ્રજૃત્તિથી પાર્શિક-- 
સ્વાતંત્ય તથા આત્મનિર્ણ્યનો હક પ્રતિપાદિત થયાં એ 
માન્યતા સૂળમાજ ભ્રમચુક્ત છે; છતાં જેમણે ઇતિહાસ માત્ર 
ઉપર ઉપરથી જ વાંચ્યો છે એવા ધણાં મનુષ્યો બૈજ કથન 
ખરૂં માતે છે. આ પ્રવૃત્તિથી સીધું ધાંમકસ્વાત ત્ય મળ્યું જ 
નથી. એને પરિણામે માત્ર એવા નવા રાજદ્દારી અતે સામાજીક 
સંજગો ઉભા થયા કે એ સંનેગેમાં અંતે ધાર્મિક સ્વાતંત્ર્ય 
મેળવવાનું શકય બન્યું અને એ પ્રરૃત્તિતી સ્વસિદ્ધાંતવિસ્હતાને લીધે એનાં 
એવાં પરિણામે! આવ્યા કે એ સુધારાની હિલચાલના નેતાઓ પણુ 
એ પરિણામો ન્નેઇને કકળી ઉઠયા હોત. પરતુ આગેવાન સુધારકેના 
હેદયમાંથી મતાતરક્ષમા જેટલી દૂર હતી એટલી દૂર ભાગ્યે જ બીજ 
કોઈ વસ્તુ હશે. પોતાનાથી વિસુદ્દ વિચારો એમનાથી લેશ માત્ર પણ 
ખમાતા ન હતા. તેમણે એક અધિકારને ઉથાપી તેને સ્થાને ખીને 
સ્થાપિત કર્યો. રોમન કેથલિક ધર્માધિકારીઓની સત્તાને હૈંકાણે તેમણે 
બાઇબલની સત્તા સ્થાપી, અને એ બાઇઈબલમાંનાં લખાણોને અથ 
લૂથર કે કૅલ્વિનના વિચારો અતુસાર ન૩ીઃ થતો; એટલે વસ્તુતઃ 
કેયલિક ધમૌધિકારીઓને બદલે લૂથર અતે કૈલ્વિનતો અમલ શાર 
થયે. અસહિષ્ણુતાની બાબતમાં તો જૂનાં અને નવાં ચર્ચો એક 
એકથી ગાંજ્યાં જય એવાં ન હતાં ,-બેમાં કાણુ જરા નરમ એ કહેવું 
કૅઠેણુ હતું. ધામિક યુદ્ધે થયાં તે કાંઈ સ્વાત'ત્ય-સાચા, સવત્રિક સ્વા- 
તશ્યની પ માટે નહોતાં થયાં, પરતુ અમુકજ સિદ્ધાંતો માટે 
ખેડાયાં હતાં, અને નને કાન્સમાં પ્રોટેસ્ટટ લેકે ફત્તેહમદ નિવડયા 
હોત તે લિક [એ તેમને જે હકકો આપ્યા હતા તેથી વધારે હકકે! 
પ્રોટેસ્ટટ લેકાન આપત-પ્રેટેરટ' ટા પણ કેંથલિકો મંબંધમાં વધુ 
ઉદાર નીતિ અખત્યાર ન કરત-એ વાત નિઃસંદદેદ છે. 

વ્યક્તના અંતઃકરણની સ્વત'ત્રતા અને પૂશસ્વાત'ત્યનો લૂથર 
પાકે વિરેધી હતો, કારણુ શાસ્રનો અથ એ જે રીતે સમજતો 
જે ડરતો હતો તે મુજબ પૂનનસ્વાત'ત્ય અને અંતઃકરેણુની સ્વત- 


વિચારસ્વાત'ત્ર્યનો ઇતિહાસ. છ્જૃ 


ત્રતાના સિદ્ધાંતો શાસ્રથી અસંગત હતા. જ્યારે એ અતે એના 
પક્ષના માણુસો દમનનીતિના ભોગ થઇ પડવાનો ભય રહેતો ત્યારે 
દમનનીતિનાો અને પાખ'હીઓને ખાળી મૃકવાની પ્રથાનો લૂથર તીત્ર 
વિરોધ કરતો ખરે, પરતુ જ્યારે તેની સ્થિતિ સહિસલામત થઈ અને 
તેની સત્તા નમી ત્યારે તેણે પોતાનો ખરે અભિપ્રાય નીચે પ્રમાણે 
જણાવ્યો હતો. 

પાખડમત તિરસ્કારપાત્ર છે માટે તેને નિમૂળ કરી, પ્રજ્ન પાસે 
સાચે સિદ્ધાંત પળાવવાની રાષ્ટ્રની ફરજ છે; જેમ ખીજ ( લૌકિક ) 
બાખતોમાં પ્રજન રાષ્ટ્રની આના પૂણુપણે પાળે છે તેમ ધાર્મિક 
બાખતોમાં પણુ પ્રન્નજનેોએ ખેહદ રાજભક્તિ દાખવવી નજ્નેઈ એ. 
ધમની રક્ષા કરવી એ રાષ્ટ્રતું અંતિમ ધ્યેય છે. જળસંસ્કાર (બાપ્તી- 
ઝમ)તી ક્રિયાનો વિરોધ કરનારાએ ( /104ત0॥ંડડ ) પર્‌ તલવાર 
ચલાવવી ન્નેઇએ. 

અમારા જ સિહ્દાંતોનાં પાલનથી મોક્ષ મળી શકે એવો જે 
નિરાસક મોક્ષને સિદ્ધાંત પ્રોટેસ્ટટટ અને કેથલિક લે।કો લઇ ખેઠા 
હતા તેનું પરિણામ બન્નેની બાખતમાં એક સરખું જ આવ્યુ. 


અસહિષ્ષુતાને લીધે કૅલ્તિતની કીતિ કાજળથીયે કાળી છે. તે, 
લૂથરતી માફક, રાજકર્તાને નિરકુશ સત્તા આપવાને! હિમાયતી ન 
હતો, કિતુ ધમ પાટસ્થ રાજસત્તા સ્થાપવાની તરફેણમાં હતે, અને 
એણે જનીવામાં ધમ પાટસ્થ રાજસત્તા સ્થાપી હતી. અહિ સ્વત'ત્રતાને 
છેક કચડી નાખવામાં આવી હતી, ખોટા સિદ્ધાંતો ફેલાવનારને કેદ, 


૫% ઊપ 


દેશનિકાલ કે મોતતી સજ કરીને તેણે એવા સિદ્ધાંતા દાખી દીધા 
દતા. સર્વેટસને એણે જે શિક્ષા કરી એ પાખ'ડમત વિરુ કેલ્વિને 
જે ઝુંબેશ ચલાવી તેમાંનું સૌથી વધારે યશસ્વી પરાક્રમ છે. આ 
સર્વેટસ સ્પેઈનને વતની હતો અને એણે ત્રિમૂતિવાદ વિસુદ્દ લેખ 
લખ્યો હતો તેથી (કઈક અંશે કૅલ્વિનતી ખટપટથી) એને (1.૦15) 
લીઓન્સમાં કેદ કરવામાં આવ્યો હતો. યાંથી ના'સીને તે ઠેઠે જીનીવા 


૭ર્‌ છીટકારાની આશા. 


પહોંચ્યો હેતો. નેંકે કાયદાની દણિએ જીનીવાતે એના પર મુકદમે! 
ચલાવવાનો કશે! અધિકાર ન હતો તોપણુ પાખ'હી હોવાના તહોમત- 
સર યાં એના પર મુકદમો ચલાવવામાં આવ્યો અને ૧૩૫૩ માં 
અમિમાં તેતી આહુતી આપવામાં આવી. ધાર્મિક જુલમના નિયમે। 
જુલમની આખી પરિપાટી-યોજી કાઢનાર ીાાત8બપ1૦1 મેલે ક- 
થોને આ કાય વધાવી લીધું અને એ ભાવિ પ્રશ્તએ ખાસ અનૃસ- 
રવા જેવું છે એમ કહી, તેની સ્તુતિ કરી. પરતુ ભવિષ્યની પ્રજાને 
તો એક દ્વિસ એ “ અનુકરણીય કાય ”થી શરમાવું પડયું. જની- 
વાના કેલ્વિન પથીઓને ૧૯૦૩માં પશ્યાત્તાપમાં એક સ્મારક ઉભુ 
કરવું પડયું. આ સ્મારક નીચે લખ્યું છે કેઃ-- 

“ આપણા મહાન્‌ સુધારક' કેલ્વિતે “એતા સસમયતી બહ 
સામાન્ય થઈ પડેલી ભૂલ કરવાને! ગુન્હો! કર્યો. 

( આમ સમય પર દોષ ટોળી દઈ કૅલ્વિનનાો બચાવ કરવાને।, 
તેને નિર્દૌષ ઠેરાવવાને,, પ્રયાસ કરવામાં આવ્યે। છે, ૭તાં કૅલ્વિનિસ્ટાને 
જ એના કૃયથી કમકમાં આવતા એ વાત ૮કાઇ જતી નથી-ઉલ#ી 
એ સ્મારકના લખાણમાંથી તે પરોક્ષ રીતે ઉપર તરી આવે છે. ) 

આમ (રોમન ધમ સંસ્થા) ચર્ચથી છુટા પડનારા સુધારકો! પણ 
ધમસ્વાત'ત્ય સ્થાપવાની જરા પણુ પરવા કરતા ન હતા. તેઓ તો 
માત્ર “સત્ય'-એમની દણિએ જે સત્ય લાગે તે-તી જ દરકાર કરતા 
હતા. રોમન ધર્માધિકારીઓનું ધ્યેય દુનિયામાંથી પાખ'ડીનું નામનિશાન 
ભૂ'સી નાંખવાનું હતું, ત્યારે પ્રોટેસ્ટ'ટોનો હેતુ પ્રોટેસ્ટટ મૃલકેમાંથી 
વિપક્ષીઓને હાંકી કાઢવાને હતે. બધી પ્રજ્ન એક જ વાડમાં ગોૉધાય. 
એક પથમાં દાખલ થાય, અને રાન્ન કહે તે ધમ નું પાલન કરે એવે। 
આશય રાખવામાં આવતો હતો. આજ સિદ્ધાંત કેથલિક શહેનશાહ 
અને જમ'તીના પ્રેટેસ્ટંટ રાળએ। વચ્ચેની લડતનો અંત આણનારી 
મંધિમાં (૧૫૫૫) પ્રતિપાદ્તિ કરવામાં આવ્યો છતે. કૈથેરાઇન 5 
મેડીસીએ ફ્રેન્ચ પ્રેટેસ્ટ'ટોતો સંહાર કરીને, અને “ત્હારી ઈચ્છા હોય 
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તો તું પણુ ઈગ્લેડના કેથલિકપક્ષ પ્રત્યે તેવી વત્તઃરુક ચલાવ' એવું 
રાણી ઇલિઝાખેથને સચન કરીને, ઉપલે। સિદ્ધાંત પોતાને માન્ય હતે 
એવું બતાવી આપ્યું હતું. ી 

વળા પ્રેટેસ્ટ'* ધમ માં સાન કે સંસ્કારતે ઉદ્દીમ કરે એવાં તત્ત્વ 
"ન હતાં. 9ગ્લે'ડેતર દેશેમાં પ્રવર્તેલી ધમ સુધારણાતી પ્રભત્તિ જેટલી 
સ્વાતતયતે પ્રતિફળ થતી તેટલી જ પ્રખોધ થવામાં અંતરાયરૂપ રતી. 
બાઈબલમાં દર્શાવેલા વિચારોથી વિરુદ્દ વૈસ્ઞાનિક શોધ કરનાર જેમ 
પાપના ધામિક જુલમમાંથી ઉગરવે। મુશ્કેલ થતો તેમ લૃથરના હાથે 
પણુ બચવેો અશકય હતો. બાધબલનાં શાસ્રીય કથનેોનો રોમન 
ધમાંચાયો તેમજ પ્રેટેસ્ટ ટ લોકો એવો અથ કાઢતા કે ખાધબલ 
ચૂડેલ ગણાતી સ્ત્રીઓને પ્રાપૂધાતક નિવડયું. બાઈબલનાં કથનેને 
આધારે એવી સ્ત્રીએ પર પારાવાર જુલમ વર્ષાવવામાં આવ્યે. જમ - 
'નીમાં બોટેમ્ટટ ધમને પ્રચાર થવાથી વિદ્યાવિકાસતી પ્રવૃત્તિ લાંબા 
"કાળ સુધી પાછી ઉડી હતી. 

ધમ સુધારણાની પ્રશૃત્તિથી સીધી રીતે વિચારસ્વાત'ત્ય સ્થપાયું 
નથી તેમ એ પ્રવૃત્તિથી પ્રન્નજનોને સાનર્સસ્કાર પ્રાત થયા નથી; 
પણુ સુધારાની અનિચ્છા ૭તાં એ પ્રશૃત્તિથી સ્વાતત્યતી લડતને 
પુષ્ટિ મળી હતી. એ પ્રરૃત્તિનું પરિગામ અગ્રગણ્ય સુધારકોએ પચ્છેલું 
તેથી ભિન્ન આવ્યું પખ્‌ તે આડકતરી રીતે અને ચિરકાળ વીત્યા 
પછી જ- પ્રથમ તો પશ્ચિમના ખ્રિસ્તી પ્રદેશોમાં જે મોટા પક્ષે ઉભા 
થયા હતા તથા એક સરવૌપરિ ધર્માધિકારીને સ્થાને અનેક ધર્માધિકારીએ। 
પોતપોતાની ધમ સત્તા જમાવી બેઠા હતા--એક દેવને બદલે અનેક 
દેવોની પનત દાખલ કરી બેઠ્ઠા હતા-તેથી સાધારણુ રીતે ધર્મઝુર- 
એની સત્તા ઢીલી થઇ ધાર્મિક સંપ્રદાય છિશ્ભિન્ન થઈ ગતે. બીજાં, 
મોટેસ્ટ'ટ રાજ્યોમાં સવોપરિ ધાર્ચિક સત્તા રાજને સોંપવામાં આવી 
હતી; રાજને ધમ સસ્થાનું હિત રક્ષવા ઉપરાંત અન્ય લાભો પણ 
સભાળવાના હતા; અને રાજઠ્ારી કારણોસર ધામિક અસહિષ્ણતાને। 


૭૪ છુટકારાની આશા. 


સિદ્ધાંત તેને વહેલો મોડે સહેજ લીલો કરવો જ પડે એ ચોડખુ 
હું. રાજહિત રક્ષવાતી ખાબત ઉભી થાય ત્યારે તેનાથી, ધમ ગુરુએ 
જેમ વિપક્ષીએઓ પ્રત્યે અસહિષ્ણુતા દર્શાવતા હતા તેમ, ખતી શકે 
નહિ; કારણુ તેમ કરે તો તેનાં રાજઠારી પેંતરા માર્યા “નય. આજ 
પ્રમાણે કેથલિક રાજ્યોને પણુ પાખ'હીઓનું નિક'દન કરવાની તેમની 
ધમ ફરજને સહેજ જતી કરવી પરી હતી. કાન્સમાં જે ધામિક વિગ્રહે 
ચયા તેમને પરિણામે પ્રેટેસ્ટ'ટોને અમુક મર્યાદામાં ધામિક સ્વાત-ત્ર્ય 
પ્રામ થયું હતું. જમ તીમાંતી પ્રૉટેસ્ટ ટ લડતને ટેકે આપનાર રિશે- 
લ્યુ નામતા ધમગુરુએ જે નીતિ ( 9009 ) સ્વીકારેલી હતી તે 
સાંસારિક લાભો ધમરક્ષાના કાર્યમાં કેવા પ્રતિબંધક હતા તેતી 
દૃણાંતરૂપ છે. 


વળી, ચર્ચ સામે પ્રોટેસ્ટ'ટાએ જગાડેલા બળવામાં આત્મતિ- 
ણુયના હક્કનું અથવા ધાર્સિક સ્વાત ત્યના સિદ્ધાંતનું પ્રતિપાદન થયું 
હોવાથી એ ખબળવાનું વાજબીપણું બુદ્દિની દષ્ટિએ પુરવાર થતું હતું, 
પરતુ સુધારક્રેએ ધમ સ્વાત'ત્યના હક્કનું પ્રતિપાદન કેવળ પોતાને માટે 
જ કર્યું હતું અને પોતાના ધમ કાનુનો ધડી લીધા પછી તેમણે વસ્તુતઃ 
તેને તિલાંજલિ આપી હતી. પ્રેટેસ્ટ'ટ પક્ષતી આ એક મહાન 
સ્વસિદ્ધાંતવિરુદ્ઠતા હતી. એક વાર ફરીથી, પ્રેટેસ્ટ'* મતતી સ્થિતિ 
ડમાડેળ થવા માંડી, ન્યાય કે તકકારા એ મતને બચાવ થઇ શકે 
એમ ન છતું. પ્રોટેસ્ટ'ટોના ટાંટીઆ પ્રોટેસ્ટ'ટોના જ ગલામાં પેસે 
એવી વસ્તુસ્થિતિ ઉત્પન્ન થઇ. જો આપણુને બીન્નના કહેવાથી અમુક 
સત્ય કે ધર્મ માનવાનો હોય તો રે।મન ચર્ચના પૃજ્ય અધિકાર કરતાં 
એસ્બગ આગળ લૃથરે ફરેલી કબુલાત અથવા અંગ્રેજી ( પ્રોટેસ્ટ ટ 
મતના ) ૩૯ સિદ્ધાંતોને શા માટે વધારે વજન આપવું ન્નેધએ ? 
આપણે રોમન ચર્ચ કે ત્યાંના ધર્માધિકારીએ વિસ્દ્દ નિણુય કરીએ 
તો આપણે બુહદ્દિવિવેકથી જ તેમ કરવું જઇએ. પણુ નને આપણે 
ધર્મ વિષયમાં એકવાર બુહ્નિ ઉપયોગ રાર કરીએ તે તે પછી લૂથર, 
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જુલ્વિન કે એવા ખીન્ન કોઈ બંડખોરે ન્યાં બુદ્ધિના ઉપયોગ કરવાનું 
છેડી દીધું હોય ત્યાં આપણે શા માટે. બુદ્દિવિચાર બંધ કરવો જનેઇએ ? 
અલખત્ત, આપણે તે કોઇને દેવાંશી કલ્પતા, હોઇએ તો તો જુદી 
વાત. જો આપણે એમણે ત્યજેલા સવ ધાર્મિક વ્હેમા ત્યજી દઇએ 
તો ખુદ તેમના પોતાના શખ્દપ્રમાણુ સિવાય ખીન્ને એવો કોઇ 
અધિકાર નથી જે આપણુને લૂથર વગેરેએ માન્ય રાખેલા બધા કરે 
ચેડા ધાર્મિક વ્હેમો છેડી દેતાં અટકાવે. ( પ્રજનજનેમાં ઉપર પ્રમા- 
ણેૅના વિચારોનું મથન રારું થયેલું અને પ્રોટેસ્ટટ મતનું પ્રાખલ્ય 
સહેજ ધટતું જવું હતું. ) આ ઉપરાંત, પ્રોટેસ્ટ'ટોએ શર કરેલી 
ખાધબલપૂન્નથી પણુ તેમણે નહિ ધારેલાં પરિણામો નિવડયાં. સવ- 
મતેોના આધારરૂપ એવું ધશ્ચરપ્રેરિત બાઇબલનું લખાણુ હવે બધાજ 
વાંચી રાડતા. જે કૈ ઓગણીસમી સદી સુધી ત્હેનું સાર્વત્રિક વાંચન 
શર થયું કડી શકાય નહિ તાપણુ આ સમયે પ્રેન્નનું એ લખાણ 
તરક અપૃર્વ પ્યાન દોરાયું. એ ત્રથના અભ્યાસને પરિણામે તેના પર 
ટીકા થવા માંડી; બાઇબલ ગ્ર'થ ઇશ્ચરપ્રણિત છે એ સિહ્ધાંત પ્રતિ- 
પાદ્તિ કરવામાં જે મુસ્કેલીએ નડતી તેમની વાસ્તવિકતા હવે સમ- 
નનવા લાગી; અને ખાઇબલનું એવું કઠોર અને સૂદમ પરીક્ષણુ શર 
થયું કે બુદ્ધિમાન શ્રદ્ધાળુ જનોની નજરમાં કઇ નહિ તો બાઇબલના 
અધિકારના પ્રકારમાં ભેદ જણાવા લાગ્યો છેં. બાઇબલ વિષે ચર્ચા 
કરવાની આ હિલચાલ પ્રેટેસ્ટ,ટ વાતાવરગુમાં જ ચાલી અતે ધમ - 
સુધારણાની પ્રશૃત્તિથી બાઇબલ જે નવી સ્થિતિમાં મૃકાયું હતું તે 
સ્થિતિને પણુ ક'૪ક અંશે એ પ્રર્ભ્ાત્ત શરૂ થવામાં કારણુભૂત લેખવી 
નનેઇએ, અથવા બીન્ન શખ્દોમાં કહીએ તો, બાઇબલની સ્વત'ત્ર ચચા 
કરવામાં ધમ સુધારણ્રાની પ્રન્ૃત્તિ અંશતઃ કારણુભૂત છે. આવી રીતે 
પ્રોટેસ્ટટ ધર્મે બુદ્દિવાદતી પ્રગતિ સરળ કરી આપી તથા સ્વાત'ત્યની 
લચ્તમાં પોતાની સેવા અર્પી. 


પરત આ ગ્વાત'ત્યની લ*્તને તે! ધસ સધારણાતી વાત ઝરતી 
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વખતે ધણા લેકે! જેમને વિચાર સરખોયે કરતા નથી અતે જેને 
ખીજ બધાં સુધારકમડળે દેવનિંદક લેખતા એવા સોસાઈનીઅન 
નામના સુધારકમડળે પોતાનો સીધો અને ૬ઢ ટેકો આપી બહુ જ 
આગળ ધપાવી હતી. એ સોસાધતીઅન સુધારકે।ની ખહોાળી અસર વિષે 
આવતા પ્રકરણમાં ઉલ્લેખ કરવામાં આવશે. 


ધમસુધારણાની હિલચાલના એક ખીન્ન પરિણામ વિષે હજુ 
આપણે કકે લખવાનું છે. એ હિલચાલથી રોમન ચચની સ્તી 
ભેખમમાં આવી પડી હતી. તેનું અસ્તિત્વ ટકાવી રાખવા માટે 
તથા ધમ સુધારણાની વિરોધી પ્રશૃત્તિને પહોંચી વળવા માટે ચચને। 
કૅચરે। સાક કરી,-અર્થાત્‌ તેનો સડે દૂર કરી તેનું નવવિધાન કે તેની 
યુનધટના કરવાની ધર્માધિકારીઓને આવસ્યકતા જણાઇ? કેથલિક 
પર્માચાયોએ ઉપાડેલી ચર્ચના નવવિધાનની આ પ્રજૃત્તિ એ ધર્મ- 
સુધારણુ।ની હિલચાલનું પરોક્ષ પરિણામ થતું. પોપ પાલ ત્રીન્તથી 
માંડીને જે નવા પાપો આવ્યા તે ખરા મનથી ધમરેક્ષા કરવા 
ઉત્સુક હતા. એમણે પાપની રોમન કેથલિક ધર્માચા્યની ગાદી તથા 
તેતી સાધન સંપત્તિની એક સેકા સુધી રક્ષણાત્મક લડત ખેડી શકાય 
એવી રીતે પુતર્વ્યવસ્થા કરી. જેસ્યુણ્ટ પથની સ્થાપના, તપાસ- 
સમિતિની સ્થાપના, ટ્રેન્ટતી સભા, મુદ્રણુનિય'તાનતી નિમણુંકઃ-અ! 
ખધાં રોમન ધર્માચાર્યોમાં જે નવચેતન પ્રકટયું હતું' તેના આવિષ્કાર 
સૂપ જ ઢતાં, અને એ સર્વે ધમસુધારણાની પ્રેટેરટટ પ્રભૃત્તિથી 
ઉભી થયેલી નવી વસ્તુ સ્થિતિને પહોંચી વળવાનાં સાધને! % હતાં. 
રમન કેથલિક ધર્માચાયની (12122૮37 ગમાદીમાં જે ક? સુધારે! કર- 
વામાં આવ્યો તે રેમની ધમ સંસ્થામાં શ્રદ્ધા રાખનારનું સદ્ભાગ્ય જ 
ગણાય. પરતુ આપણે આ ખાખત સાથે કશે મંબંધ નથી. રોમન 
કેથલિક પોપોએ જે આત્મસુધારણાની હિલચાલ ઉપાડી લીધેલી 
તેનો મુખ્ય હેતુ તો (વિચાર) સ્વાતત્યનતે વધુ સફળતાથી દાબી 
દેવાનો હતો. આપણે આલેખવા માંડેલા વિષષની ચચામાં આ વાત 
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આપણને ક'ઈકે ખપની છે; એજ ખાખત સાથે આપણે કઇ પણુ 
સંબંધ છે. સેવોનેરાલાએ ફ્લોરેન્સમાં પ્રમાણિક જવન જવવાને 
ઉપદેશ કરેલો તે બદલ નનણીતા લ'પટ દ૬ંઠ્ઠા એર્લકઝાન્ડર પોપના 
અમલ દરમ્યાન તેને ફાંસી દેવામાં આવી હતી. આ સેવેોતેરેોલા નને 
નવયુગમાં જવતે હેત તો તેને કદાચ સંતની પક્તિમાં ખેસાડવામાં 
આવ્યા હોત, પરતુ ગિઓડૅનો ખ્રુતોને તો જવતેો બાળવામાં 
આવ્યો હતે. 


બુતોએ વિશ્વવી અન'તતાને એપીકયુરસને સિદ્ધાંત સ્વીકારી 
ફ'ઈક અંશે એપીકયુરસની ફ્િલિસુદ્ઠીના આધારે એક નવી ધામિક 
કિલસુરી યોઈ# હતી. પરતુ ઇશ્વર દશ્ય જડ વસ્તુ માત્રનો આત્મા 
છે એ સિદ્ધાંત પ્રતિપાદ્તિ કરીને ષુનોએ એપીકયુરસના જડવાદને' 
વિશ્વશ્રવાદને લગતા અગમ્યવાદમાં ફેરવી નાંખ્યો. પૃથ્વી સર્યની 
આજૃખાન્નૂ ગોળ ફરે છે એવી કેથલિક તેમજ પ્રેટેસ્ટ,.ટ ધર્માનુયા- 
યરાઓએ ખોટી માની અવગણેલી કેપરતીકસની તેજ સમગે થયેલી 
શોધ તેણે ખરી માની અને વધારામાં, સ્થિર તારાએ માત્ર પોત 
પોતાના ઉપગત્રહેયુક્ત જુદા જુદા સય છે એ વાત માનવાનું એક 
પગલું આગળ ભયું. ખાધબિલ ત્ર'થ ત્રામ્ય લેક માટે લખાયે છે 
અને તેથી એ ગ્ર'થને એવા લોકના વિચારદોષોને અનુકૂળ થવું 
પડતું એમ બ્રતે! માનતો. એની ઉપરની ખે માન્યતાઓ બાઇબલના 
લખાણનું ખ'ડન કરનારી હતી, છતાં ખુનોએ બાઈબલ સાથે તેમને! 
મેળ બેસાડવાનેો યત્ન કર્યો. પણુ તેના પર પાખ'હી હોવાનો શક 
બેડા અને તેથી તે પંટલિ છોડીને અનુક્નમે સ્વિટ્ઝર્લેડ, કાન્સ, 
ઈંગ્લેડ અને જમનીમાં જઈ રલ્વે. આખરે ૧૫૯૨ ની સાલમાં 
તેના એક વિશ્વાસધાતી મિત્રે તેને વેનીસમાં પાછા ફરવા માટે લલ- 
ચાવ્યો, જ્યાં તપાસ સ્મિતતી આનાથી તેને પકડવામાં આવ્યે... 
તેને રોમમાં સન્ન ફરમાવવામાં આવી અને કેમ્પો ડિષ્રીઓરીમાં 
૧૬૦૦ સાલમાં તેને અમ્મિમાં હોમી મારી નાંખવામાં આવ્યો. એની. 
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'આ મરણુભૂમિ પર જ થોડા વષ પૃર એનું એક સ્મારક ઉભું કર- 
વામાં આવ્યું છે, જે ન્નેધ્ને રોમન કેથલિક ધર્માચાયો મનમાં બળ- 
'તરાં કયો કરે છે. 


ખ્મ] જગતના પ્રસિદ્ધ પુસષોમાંતા એક હોવાથી એનું મોત 
હતું તેના કરતાં વધુ દારણુ માનવામાં આવ્યું છે. એ યુગમાં 
ઇટલિએ જે પ્રસિદ્ધ બલિદાન આપ્યું તેવું ખીન્ન કોઇ દેશે 
આપ્યુ' ન હતુ. પરતુ ખીન્ન દેશોમાં યે પાખડમતો ધરાવવા માટે 
જુનો જેવી જ નિર્દોષ વ્યક્તિઓનું લોહી રેડવામાં આવ્યું હતુ. 
ચોથા હેત્રીનાં, ખીજ્ન રાજ્યોની સરખામણીમાં ( સાપેક્ષ દણ્િએ ), 
ક્ષમાવ'ત ગણાતાં રાજત'ત્ર દરમ્યાન તથા રિશેલ્યૂ અને મેઝેરીનના 
રાજકારભારમાં ઠેઠ ૧૬૬૦ સુધી અન્ય સ્થળે કરતાં ડ્રાન્સમાં વિરાર 
સ્વાત'ત્યને વધુ પ્રમાણુમાં અવકાશ હતે. પણુ એ કાન્સના ટુલુઝ શહે- 
રમાં ૧૬૧૯ ની સાલમાં લ્યુશીલીએ વેનીની નામને વિઠ્દાન્‌ પ્રટા* 
લિઅન જે બુનોની માફક આખા યુરોપમાં ભટકતો હતો તેને અની- 
શ્રરવાદઠી અને દેવર્નિદક તરીકે ગુન્હેગાર ઠરાવવામાં આવ્યે! હતે. 
તેની જભ ખેંચી કાઢવામાં આવી હતી અતે તેતે સળગાવવામાં 
આવ્યે હેતો. ઇલિઝાબેથ અને ૧ લા જેમ્સના સમયનું ધ્રેટેસ્ટ ટ 
ધર્મ પાળનારું ઇંગ્લેંડ પણુ વિધમીં પ્રત્યે જુલમ ગુન્નરવાની 
ખાખતમાં રેમતી તપાસ સમિતિની હોડમાં ઉતરે એવું હતું. પરતુ 
એના 'જુલમની ભોગ બનેલી વ્યક્તિઓ વિશ્વવિખ્યાત ન હોવાથી 
ધમની ખબળે કળે, જેર જુલમે, રક્ષા કરવા માટેની ઇગ્લે ડની તીત્ર 
ઉત્કંઠા અયોગ્ય રીતે ભૂલી જવામાં આવી છે. આમ છતાં નને 
એક અકસ્માત ન થયે! હોત તો ઈંગ્લેંડને શિરે પણુ નિદાન 
ખ્ુતો જેટલા જગપ્રસિદ્ધ પાખ'હીને પુરો કરવાનું કલક ચોંટત. કવિ 
માલી (1141107) પર અનીશ્રરવાદી હોવાનો આરોપ મૂકવામાં 
આવ્યો હતો પણુ સરકારી કામ ચાલવાને પ્રસંગ એના માથા પર 
-ઝઝૂમત્તા હતો એવામાં એક તુચ્છ તકરાર માટે પીડામાં એનું ખૂન 


વિચારસ્વાત ત્યતે! ઇતિહાસ. ૭૯ 


થયું. કિડ નામને ખીન્ને નાટયકાર જે એ ગુન્હામાં સામેલ ગણાતો 
તેને અતિ દુઃખ દેવામાં આવ્યુ' હતુ. એજ સમયે સર વીલ્ટર રેલે 
પર પણુ પ્રચલિત ધમમાં અશ્રદ્ધા રાખવાના દોષસર કામ ચલાવ- 
વામાં આવ્યું «તુ. પરતુ તેને ગુન્હેગ!ર ઠરાવી સનન ફરમાવવામાં 
આવી ન દતી. ખીજએ આટલા ભાગ્યશાળી ન હતા. ઈ લિઝાખે- 
થના રાન્યમાં નેોવિ ચમાં ખ્રિસ્તીધમ વિરુદ્દ સિહ્ધાંતા પાળવા માટે 
ત્રણ ચાર માણુસોને અગ્નિમાં હેોમવામાં આવ્યા હતા. આ પૈકી 
કોરપસ ક્િસ્ટી, કેમ્બીજતો સભાસદ કડ્રાન્સીસ કૈટ્ટ પણુ હતો, ધમ ને 
નામે વિપક્ષી પર જુલમ ગુજારવાની બાબતમાં નનતે રસ લેનારા 
પહેલા જેમ્સના રાજ્યમાં પાપના એલચી ખાર્થૌલેમ્યુ પર પ્રન્નની 
નીતિને બગાડે એવા હાનિકારક વિચારો ફેલાવવાનો આરોપ મૂડ- 
વામાં આવ્યો હતે. રાન્નએ તેને પોતાની સ્ખસ્માં બોલાવ્યો હતે 
અને “ તું ઇસુખ્રિસ્તની રોજ પ્રાથના કરે છે કે નહિ? ” એવે 
તેને પ્રશ્ન કયોઈ હતો. બાથોલેમ્યુએ જવાબ આપ્યો હતો કે “હ 
અનગનાન હતો ત્યારે મે તેની પ્રાથના કરેલી પરતુ છેલ્લાં સાત 
વર્ષમાં મે તેમ કયું નથી. ” એટલે જેમ્સે તેને એક લાત મારીને 
કહયું હતું કે “એ દુણ, નરાધમ! દૂર થા! જેણે સામટા સાત 
વષમાં એક પણ દિવસ અમારા તારણટ્ારની પ્રાથના કરી નથી 
તેવો મનુષ્ય મ્ાંરા મહેલમાં રહે છેં, રે ! હ્ૃણુભર પણુ થીભે છે, 
એવું કહેવાય એ 'દં સાંભળવામાં માગતો નથી.' બાથેીલેામ્યુને થોડ! 
સમય ન્યુગેટમાં કેદ કરવામાં આવ્યો હતો અને પછી તેતે કે 
દિવસ પણુ ડેકાણે ન આવે એવા નડેોર પાખ'હી તરીકે ન્નહેર 
કરીને ૧૬૧૨ ની સાલમાં મસ્મીથકિલ્ડમાં ખાળી મૂકવામાં આવ્યે! 
હતો. બરોબર એક મહિના પછી ક્રેવેન્ટ્રિના ધર્માધ્યક્ષે ઉવ્હીટમેન 
(1913000213) નામના માણુસને પાખ'ડમત ધારણુ કરવા માટે 
આળા મૂકાવ્યો હતો. અશ્રદ્ધાને કારણે ઇંગ્લે ડમાં આ ભોગો સૌથી 
છેલ્લા જ લેવામાં આવ્યા હતા. અલખત્ત,; પરધમાસહિષ્ણુ પ્યૃર્ટિન 


૮૦ છુટકારાની આશા. 


ઇચોખલીઆ') ધર્માષ્યક્ષાએ ૧૬૩૮ માં એક એવે કાયદો કાઢયો 
હતો કે જે કોઇ ત્રિમૃતિવાદ ઇસુની દિવ્યતા, બાઇબલનું સાન ઇશ્વર 
ગ્રેરિતિ છે એ મત અથવા મરણાન્તર દશાને સિદ્ધાંત ઇન્કારશે તે 
મોતની શિક્ષાને પાત્ર થશે અને આવે પન્કાર્‌ ફરવાના પાખંડ 
[સિવાયના ખીજ પાખ ડમતો ધરાવવાનો જેએ ગુન્હો કરશે તેમને 
કારાવાસની શિક્ષા થશે. પરંતુ આ કાયદા અનુસાર કેને દેહાંત 
[રોક્ષા ફરમાવવામાં આવી ન હતી. 


રેનાસાંના યુગમાં અર્વાચીન વિન્તાનના ઉદ્ભવનાં પ્રથમ ચિહેને 
દણ્ટિગોચર્‌ થયાં હતાં ખરાં, પરતુ પ્રાકૃતિક શોધ વિસ્દ્દ મધ્યયુગમાં 
જે ભૂલભરેલા વ્હેમી વિચારો અસ્તિત્વ ધરાવતા હતા તે સત્તરમી 
સદી પૂર્વે નાણુદ થયા ન હતા અને ઉટલિમાં તો ત્યાર પછી પણુ 
એે વિચારોનું પ્રભુત્વ કાયમ રલ્યું હતુ. કેપરનિકસે ૧૫૪૩ માં 
પૃથ્વીની ગતિ સબંધી સત્ય પ્રકટ કરનારો પોતાને ગ્રથ પ્રસિદ્દ 
દચેવે તે સમયથી અર્વાચીન ખગેોળવિદ્યાનો ઇતિહાસ શર થાય છે. 
વિચાર સ્વાત ત્યના ₹તિહાસમાં આ ગ્ર'થની પ્રસિદ્ધિ ધગી અગત્યની છે 
ફ;રણુ કે એ ત્રથે (ધમ) શાસ્ર અને વિજ્ઞાન (શાસ્ત્ર વચ્ચે એક 
અતિસ્પણ વિવાદવિષય ઉભે કયો લતો. એ પુસ્તક પ્રસિદ્ધ કરવાથી 
ન્નહેર્માં ઘણા ઉહાપોહ થશે એવું લાગવાથી એને પ્રકટ કરતી 
વખતે એઝીએન્ડરે પ્રસ્તાવનામાં તદ્ન જુટું જ લખ્યુ કે પૃથ્વી કરે 
છે એ છ૪ીકેત માત્ર અટકળ જપે મૂકવામાં આવી છે, નિણ યઝૂપે 
નહે. કેથીલિકો અને સુધારકોએ એ સિદ્ધાંતને તરછોરી કાઢ્યો અને 
દશ્વિરવિદ્યાને લગતા ધામિ ક વ્હેમેની જેમનામાં ગધ સરખીયે ન 
હતી એવા ખેકંન જેવા મનૃષ્યતે પણુ એ સિદ્ધાંતનું સત્ય ગળે 
ઉતયું નહિ. ઇટાલિઅન ખગેળવેત્તા ગેલીલીઓએ ય-ત્રદ્નારા આકાશા 
દાથીનાં જે અવલોકન કયો તે પરથી કેપનિકસના સિહાંતનું 
સત્ય નિર્વિવાદ ઠંયું. એ ગેલીલીઓના દુબિનથી બહસ્પતિના ઉપ- 
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ગ્રહાની શેધ થઇ. અને મ્રયમાં એણે જે ધાબાં અવલોકયાં તે 
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પરથી પૃથ્વી ગોળ કરે છે એ કોપરનિકસના સિદ્ધાંતને પુદ્દિ મળી. 
ગ્રૅન્ડ ડયૂકના રક્ષણ નીચે તે ફલેરેન્સમાં રહેતો હતો તે સમયે ત્યાંની 
વ્યાસપીઠે પરથી ગેલીલીઓની સક્ષ]ભક શેધેોનો તીત્ર વિરોધ 
કરવામાં આવ્યો હતો. પછી ખે ડોમીનિકનત સાધુઓએ તપાસ- 
સમિતિતી ધર્મસભાને ગેલીલીએ। શિક્ષાપાત્ર છે એવી ખખર આપી. 
રેમમાં તેની શોધો ઉપર વિચાર ચલાવાતો હતો એવી તેતે ખબર 
મળતાં “ ત્યાંના ધર્માધિકારીઓના મનમાં કેપરનિકસના સિદ્ધાંતની 
ખુલ્લી સત્યતા ઠૅસાવવાને હૈ સમરથ નિવડીશ, ' એવી શ્રદ્ધામાં ને શ્રદ્ધામાં 
તે ત્યાં ગયો. પણુ ઉશ્વરેવિઘ્યાવિદ્દો શું શું કરવાને સમથ છતા તેને 
તેને ખ્યાલ આવ્યો ન હતો. ૧૬૧૬ના ફેષ્રઇુઆરી માસમાં ધમસભા 
એવા નિણુય પર આવી કે કોાપરનિકસને। સિહ્ધાંત સ્વભાવતઃ અયુક્ત છે 
અને શાસ્રની દણ્રિએ વિચારતાં, પાખ'ડમત ફેલાવનારે છે. પોપના આદે- 
રને અધિન થઇ ખેલાસિન નામના ગુરુએ ગેલીલીઓને પોતાની સમક્ષ 
બો।લાવી મંગાવ્યો અને અધિકારી તરીકે તેને સલાહ આપી કે તમારે 
અભિષ્રાય છેડી દો અને તેને પ્રચાર કરવાનું બંધ કરો; નહિ તો તમારા 
વિરુદ્દ કામ ચલાવાશે. ગેલીલીએએ એ ક્રમાન પાળવાનું વચન આપ્યું. 
કેપરનિકસના પુસ્તકને એક પ્રતિષિદ્ધ પુસ્તકોમાં ગણુવ્રમાં આવ્યું. આ 
સંબંધમાં એવી ટીકા કરવામાં આવી છે કૅ ગેલીલીઆના ૧બળૅંત્રા 
3૦013 “ સૂયમાં ધાખાં ' એ પુસ્તકમાં શાસ્ત્રનું સ્હેજ પણુ નામ 
લેવામાં આવ્યું નથી અને એ પુસ્તક સબંધમાં (મનાઇ) હુકમ કાઢીને 
ધમસભાએ ધમ પ્રશ્નના નહિ પરતુ વિન્ઞાનને લગતા પ્રશ્નને! ચુકાદે 
આપ્યો! છે. (તાત્પર્ય એ જ કે ધમસભાએ પોતાની મર્યાદા એળ'ગી 
છે અને પોતાના અધિકાર ખહારની વાત કરી છે. ) 


અલ્પકાળ માટે ગેલીલીઓ ચૂપ ર્વા પરતુ એ સદાકાળ મૌન 
પકડે એ વાત અસ'ભવિત હતી. આઠમા અબન નામના નવા પોપતી 
ધમ સત્તા દરમ્યાન તેને વધુ સ્વાતત્ય મેળવવાની આશા બંધાઇ, કારણુ 


પાપના મ'ડળમાં તેના પ્રત્યે સહાનુભૂતિ દર્શાવનારાની સારી સ'પ્યા 
દ 
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હતી. પ્રાચીન અને અર્વાચીન સિદ્ધાંતોની તરફ્રેણુની દલીલો! પર કશે 
નિણુય આપવાને। ડોળ કર્યા સિવાય તેમતે એક જ પુસ્તકમાં સાથે 
સાથે મૂકેવાતી યુક્તિ અજમાવી ધર્માધિકારીએ સાથેના ઝધડામાંથી 
બચી જવાની તેણે આશા ખાંધી. એ આશામાં એણે ટાલેમિક અને 
કોપરનિકસ એ બન્નેની સરણી પર સ વાદરપે એક પ્રબંધ લખ્યે 
અને તેની પ્રસ્તાવનામાં લખ્યું કે આ પ્રબંધતે હેતુ બન્નેના વિચા- 
શેની વિસુદ્દતી કે તરફ્રેણની ધ્લીલે સમન્નવવાને છે. આમ શખ્દોમાં 
ભલે તટસ્થ૬ત્તિ નનળવવામાં આવી પરતુ શબ્દના અંતરમાં રહેલા 
ભાવાથ પરથી સપણ જણાય છે કે લેખકનું વલણુ કે।'પરનિકસતી 
સરણી તરક છે. એ પ્રબ'ધ પ્રકટ કરવા માટે તેને રિકાર્ડી નામના 
ગુસ્તી ચોક્કસ પરવાનગી મળી એમ તેણે માતી લીધું અને ગએ 
પ્રબંધ ૧૬૩ર્‌ માં પ્રસિદ્ધ થયે. પરતુ પોપને એ ખુંચ્ષો. નિયુક્ત 
અધિકારીઓ દ્રારા પુસ્તકનું પરીક્ષણુ કરવામાં આવ્યું અને ગેલી- 
લીએને તપાસસમિતિ સમક્ષ બોલાવવામાં આવ્યે. ગેલીલીએ ૬ 
*મને અસ્વસ્થ હતે! અને તપાસસમિતિ સમક્ષ એને જે પારાવાર 
યાતના ભાગવવી પડી તેની કથા બહ કસણાજનક છે. જે તપાસ 
સમિતિની અદાલતમાં વિજ્ઞાનનું શિક્ષણ પામેલો! (142601૮100) મે- 
કોલેનેો નામને એક ડાોમીનિકન સભાસદ તરીકે ન હેત તે ગેલી- 
લીએ! પર કદાચ વધારે સિતમ ગુજય હોત. અદાલતમાં તપાસ 
દરમ્યાન ગેલીલીઓ નામૃક્કર ગયે! કે સંવાદોમાં મે પૃથ્વી ફરે છે એ 
સિદ્ધાંતને પૃણિ આપી જ નથી અને એણે કહ્યું કૈ પોતાનો સિદ્ધાંત 
ખરે! દેરાવવા માટે કોપરનિકસે જે કારણે અથવા તાકિક મુદ્દાઓ 
રજૂ કયા છે તે નિણ્યાત્મક નથી એટલુંજ મ્હે' એ સંવાદોમાં પ્રતિ- 
પાદિતિ કયું છે. ગેલીલીઓનો આ ખચાવ એના પ્રબંધની પ્રસ્તાવનામાં 
લખેલી હકીકતને મળતો હતો, પરતુ એના ઉંડા ઉંડા અંતઃકરણુની 
પ્રનીતિથી વિરુદ્દ હતો. તપાસ સમિતિની આવી વિવેક વિચારશતન્ય, 
ધમાધ અદાલત સાથે બાથ ભીડવાને પ્રસંગ ઉભે! ચાય ત્યારે જે 
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મનુષ્ય વીર ન હોય તે ગેલીલીઓનો જ માગ અનુસરે. અદાલતની 
ખીજ ખેઠંક વખતે ગેલીલીએએ અણુષઠાજતી રીતે કખણુલ કર્યુ કે 
કોપરનિકસની તરફેેણુની કેટલીક દલીલ! જરા વધારે ભારપૂવક રજૂ 
કરવામાં આવી હતી અને વળા કે!પરનિકસના સિદ્ધાંતનું ખંડન કર” 
વાની તત્પરતા દર્શાવી. એની છેલ્લી તપાસ વખતે એના પર અસલ્ય 
અત્યાચાર વર્ષાવવાની ધમકી આપવામાં આવી ટતી. ત્યારે તેણે કહ્યું 
હેતુ' કે ૧૬૧૬ ને! હુકમ બહાર પડતાં પહેલાં હં કેોપરનિકસની પહ્દ- 
તિનું સત્ય પ્રમાણેથી પ્રતિપાદ્તિ કરી શકાય એવું ધારતો, પરતુ તે 
સમયથી તે મ્થને ટોલેસિતી સરણી સાચી લાગી છે. બીજે દિવસે 
તેણે પોતેજ પ્રતિપાદ્તિ કરેલું વેસ્ઞાનિક સત્ય ગેલીલીએએ ન્નહેરમાં 
તિરસ્કારી કાઢયું. આટલી ખધી કખુલતોના બદલામાં તેને તેના વત- 
નમાં જવાની પરવાનગી મળી, પષ્મુ તે એવી શરતે કે ત્યાં તેણે કોઇને 
મળવું નહે. એની જ'દગીના છેલ્લા દ્વિસોમાં ગેલીલીઓએ તેના 
એક મિત્રને તીચે મુજબ લખ્યું હતુ. 

“ કોપરનિક્સના સિદ્ધાંતના જ્નૂઠાપણાં વિષે ખાસ કરીને આપણે 
કેથલિક લેકે કરી શ'કા ઉઠાવી શકીએ નહિ. શાસ્નોન! અખ'ડતીય 
અધિકાર અનુસાર તેનું ખંડન કરવામાં આવ્યું છે. કે।પરનિક્સ અને 
તેનાં શિષ્યોનાં અનુમાનો, એકજ સંગીન દલીલથી ઉક!વી દેવામાં 
આવ્યાં હતાં કે સર્વશક્તિમાન્‌ પ્રજ્ુ અગણિત જુદી જુદી રીતે 
પોતાની કાય શક્તિ પ્રદશિત કરી શકે, આપણાં અવલેકનને પરિ- 
ણામે કેઈ એક વસ્તુ આપણને અમુક રીતે બનતી માલુમ પડ તો 
તેથી કાંઇ પ્શ્વિર્તી સત્તા પર આપણે કશો અંકૃશ મડવે જઇએ 
નહિ અને જેથી ભવિષ્યમાં આપણે છેતરાધએ એવી એક પણ્‌ 
વસ્તુનું સમર્થન કરવું જઇએ નહિ. ” 

આ લખાણની ઉલટ વાળી મ્પણ છે. 

અદારમી સદીનો લગભગ મધ્ય ભાગ વીતી જતાં સુધી સૂર્ય 
મડળ સબ'ધી સય સિદ્ધાંતા શીખવવાની રોમમાં મના કરવામાં 
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આવી ટતી. અને ૧૮૩૫ ની સાલ સુધી ગેલીલીઓનાં પુસ્તકેને. 
ગ્રતિષેધ કરવામાં આવ્યો હતો. આ મનાધ્ઠ હુકમને લીધે પ્ટટલિમાં 
વિસ્તાનના અભ્યાસમાં ધણી ખલેલ પહોંચી હતી. 


રોમના ધર્માષ્યક્ષેએ બહિષ્કૃત પ્રકાશનેોની જે યાદી કરી હતી 
તે વિચારસ્વાત ત્યની લડતમાં સુદ્ર્ણુકળાની શોધ કેટલી અગત્યતી 
થતી એ વાત આપણને યાદ કરાવે છે. એ શેધને લીધે નવા વિચા- 
રોને ખ્હોળે ફેલાવો કરવાનું કામ સહેલું થયું. અધિકાર અને બુદ્ધિ 
વચ્ચેની લડતમાં આ કળાની શોધ બુદ્ધિને અત્ય'ત મદદગાર નિવડે અને 
તેથી ચચ-ગંપ્રદાય ધણું જેખમમાં આવી પડે એ વાત ધર્માધિકારીએ। 
કળી ગયા; એટલે એમણે એ નવી શ્ઞોધ પર પોતાની સત્તાની રઇએ 
બનતાં અંકુશો મૂકવાનાં પગલાં લેવાં માંડયાં. વગર પરવાનગીએ 
પ્રસિદ્ધ કરેલાં લખાણે। વિસુદ્દ પોતાનું ધામિંક ફરમાન કાઢીને સને 
૧૫૦૧ માં દટ્ટા એલેક્ઝાન્ડર પાપે મુદ્રણુનિય'તા તીમવાની શરૂઆત 
કરી. ફ્રાન્સમાં ખીજ હેત્રીએ અધિકારીની પરવાનગી વગર પુસ્તક 
પ્રકટ કરનારાને મોતની શિક્ષા કરવાનો હુકમ કાઢયો. જમનીમાં 
૧૫૨૯ ની સાલમાં મુદ્રણનિયતાતી પદવી નિકળી. ઇંગ્લે'ડમાં, ઇલિ- 
ઝાખેથના સમયમાં, રાજ્યપરવાનગી વગર પુસ્તકો છાપી શકાતાં 
નહિ અને લ'ડન, ઓએક્ષકફડ અને કેમ્બીજ સિવાય ખીજે કોઇ પણ 
સ્થળે છાપખાનાં કાઢવા દેવામાં આવ્યાં ન હતાં. છાપખાનાંને લગતાં 
કાયદાકાનુનો ધડવા વગેરેનો બધે વહીવટ સ્ટાર ચૅમ્બર નામની સભાને 
હાથ હતો. ઓગણીસમી સદી સુધી યુરોપમાં કે!૪ પણુ સ્થળે છાપ- 
ખાનાંઓ ખરૂ સ્વાત'ત્ય ભોગવતાં નણહતાં. 

ધરમ સુધારણાની પ્રભ્ૃત્તિ તેમજ રોમનચચ ની પુનધ ટનાની પ્રજૃત્તિ 
નને કે પુનઃ પ્રબોધકાલતે પ્રત્યાઘાત રૂપ હતી છતાં રૈનાસાંને પરિ- 
ણામે વ્યક્તિવાદ, વિશ્વ પ્રત્યે નવુંજ બૌદ્ધિક વલણુ, અને લૌકિક 
સાનની ખીલવણી જેવા જે અતિ અગત્યના ફેરફારો થયા તે સના- 
તન હતા અને કેથલિક અને પ્રેરટેસ્ટટ ધર્મીઓની પ્રતિસ્પર્ધી અસ- 
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હિષ્ણુતા છતાં સ્વાત'ત્ય અંતિમ લદ્્ય પર દોરવાને સરન્તયા હતા. 
ખુદ્ધિથી અને સ્ઞાનની *૬ૃહ્દિથી ઈશ્ચિરવિદ્યાવિદોની સત્તાને પાયે! કેવી 
રીતે ખોદાયો તે આપણે આગળ વણુ'વીશું. તત્ત્વવિચાર, એતિયાસિક 
વિવેચન તથા વિત્તાન એ ત્રણેએ જેમાં પૌતપોતાનો ભાગ ભજવ્યો 
છે એવી આ પ્રભૃત્તિમાં પદે પદે બુદ્દિ અને શ્રદ્ધા (*્તિંદ1)) વચ્ચેને 
વિરોધ તીત્રતર થતો ગયે! છે. સપણ, અસ્પણ શકા વધતી ગઇ; અને 
(1101151 સ'સ્કારી સહુદયતાના પ્રચારને લીધે ઉત્પન્ન થયેલા તથા 
ગુપ્ત વા પ્રકટ સંશયવાદયુક્ત એહિકવાદ (5૯૦૫1ત14311)ના ફેલા- 
વાથી પારલૌકિક સુખોને બદલે એહિક સુખોની ૬દ્દિ કરવામાં લે।ક 
રસ લેવા લાગ્યા. આ સ્થિર બુદ્દિવિકાસતી સાથે સાથે મતાંતર- 
ક્ષમા વધતી ગઇ અતે વિચારસ્વાતત્યના હિમાયતીએઓ સ”“ખ્યામાં 
વધવા લાગ્યા. દરમ્યાન રાજકીય પરિસ્થિતિખળને અધીન થઇ 
રાજ્સત્તાઓઆને એકજ ધમષમતની રક્ષા કરવાતી પોતાની તીતિ 
નરમ કરવી પડતી તથા ખીન્ન ખ્રિસ્તી પથોનું દુઃખ નિવારણ કર્‌- 
નારા ફાયદા ઘડવા પડતા. આમ એહિક અને રાજકીય હિત વધા- 
રવાના કારણુસર્‌ વિધમ નિષેધ અથવા નિરાસક મોક્ષનો સિદ્ધાંત 
ખડન કરવામાં આવ્યો ણતો. ધાર્મિક સ્વાત'-્ય એ સ'પૂર્ણ 
ડડ માર્ગે ચટવાનું અતિ ઉપયોગી પગ- 
ચું હવુ# 


પ્રકરણુ પ મુ. 


નન મફઇ અનન 


ધાર્સિક સ્વાત'ગ્ય? 

ધાંમક સ્વાતત્યનાં જન્મ, પ્રતિપાદન અને પ્રચારને ઇતિ- 
હાસ આલેખતા આપણું પ્યાન પ્રથમ ભારતવષ તરફ વળે છે. 
ઈ.સ. પૃવે' ત્રીશ્ત સૈકામાં ધ્મપ્રિય અને ક્ષમાશીલ પ્રકૃતિનો અશેક 
રાજ રાજ્ય કરતે હતો. તે સમયે બોદ્ધ અને ખાહ્મણ એ ખે પર- 
સપર વિરોધી ધમે: વચ્ચે ધમ -કલહ ગ્રવત્તતો હતો. એક પણ ધર્મ 
-પ૫થને અન્યાય ન થાય એવી તીત્ર ઈચ્છાથી ભૂષિત થયેલા ક્ષમા- 
શીલ અશોકે તે બન્ને ધર્મોને પોતાના રાજ્યમાં સમાન અધિકાર 
અને સન્માન આપ્યાં તથા ધમસ્વાત ત્ય આપનારાં અનુશાસને 
કાઢયાં. ધામૅક સ્વાતત્યનાં જે જે ફરમાનો છાલમાં 'મળી આવે 
છે તે સર્વમાં અશે!કનાં અનુશાસનેો પ્રથમ હોવા તરીકે સુપ્રસિદ્ધ 
છે. યુરોપ તર્‌કફ્‌ દછિ માંડતા રમન ખાદશાહોાનાં અનુશાસનેો આપણી 
નજરે ચઢે છે. એ અનુશાસનો પરિણામે ખ્રિસ્તીએના ધાર્મિક 
જુલમાનો અંત આવ્યો અને ધામિક સ્વાતત્યના સિદ્ધાંતનું યેગ્ય 
પ્રતિપાદન થયું. 

સોળમા રાતકમાંના ધામિક કલહને પરિણામે આ ધમસ્વા- 
તત્યને પ્રશ્ન તેનાં આધુનિક સ્વરૂપમાં ઉપસ્થિત થયે; અને સદીઓ 
સુધી એ પ્રશ્ન રાજતીતિનેનો મૃખ્ય વિચારવિષષ તથા અનેક 
તકરારી પત્રિકાઓને! વિવાદવિષય થઇ પડેલો, મતાતરક્ષમા એટલે 
અપૂર્ણ ધાર્મિક સ્વાત'-્ય, આવા સ્વાત ત્યના અનેક કમ છે. 
આ ક્ષમા અમુક જ ખ્રિસ્તી ધમમતો અથવા તો બધા જ 
ખિસ્તી પથે પ્રત્યે દર્શાવાય, પરતુ ખ્રિસ્તેતર ધમો પ્રત્યે નહિ; વળી 
બધા ધમો પ્રત્યે સહિષ્ણુતા દાખવવામાં આવે પણુ નાસ્તિકમત 
સહન કરવામાં ન આવે; અથવા કેવળેશ્વરવાદી હ્ષમાપાત્ર ગણાય 


વિચારસ્વાત ત્યને! ઇતિહાસ. ૮૭ 


કિ'તુ અનીશ્વરવાદી નહિ જ. મતાંતરક્ષમાની દષ્રિએ નાગરિકના 
અમુક હકકેોની છૂટ આપવામાં આવે, પણુ બધાની નહિ; અથવા 
તો શાસક સત્તા શાસિત વિધર્મી પ્રત્યે ક્મા દર્શાવે એટલે તેમનાં 
ધર્માનુષ્ઠાનમાં શાસક તરફથી કશી કનડગતો ઉભી કરવામાં ન આવે 
પરતુ વિધર્મી હોવાને કારણે તેઓને જહેર પધ્વી કે અમુક મૃકરર 
ધધાએઓનેો અધિકાર ન જ મળે. આમ મતાંતરક્ષમામાં સમાયલા 
ધામિક સ્વાતત્યના અનેક ક્રમ છે અને એ સ્વાત'ત્ય અપૂણર્" છે. 
પશ્ચિમના દેશે।!માં હાલ જે ધામિ ક સ્વાત'ત્ય ભોગવાય છે તે મતાં- 
તરહ્ષમાના અનેક કમેોકારશા પ્રાપ્ત થયું છે. 

મતાંતરક્ષમાના આધુનિક સિદ્ધાંતના ઉદ્ભવ માટે આપણે 
ત્રિમૂતિવાદનું ખડન કરી એકમૃત્તિવાદને જન્મ આપનાર ઉટાલિ- 
અન સુધારકમ'ડળના આભારી છીએ. ધમ સુધારણા ( રર્લા૦110ત- 
॥01॥ ) ની પ્રબૃત્તિનો પ્રચાર ઈટલિમાં થયો હતો, પરતુ રોમ એ 
પ્રશ્ત્તિને દાબી દેવામાં કફત્તહમ'દ નિવડયું હતું. રમતી દમનતીતિને 
લીધે ધણા પાખ ડમતધારીઓ સ્વીટ્ઝર્લેન્ડ ન્હાસી છુટેલા. કૅલ્વિનતી 
અસહિષ્ણુતામાંથી ઉગરી જવા માટે ત્રિમૃત્તિવાદનું ખડન કરનાર 
એકમૃત્તિવાદી મ'ડળને ટ્રાન્સિલ્વેતીઆ અને પોરલૅડ ન્ડાસી જવાની 
ફરજ પડેલી, જ્યાં જઈ તેમણે પોતાના સિદ્ધાંતોનો પ્રચાર કયે? 
હતો. ચૌસીનસ તરીકે સુપ્રસિર્્ થયેલે। ફેસ્ટો સોઝિનિ ઉપયુ ક્ત 
એકમૃત્તિવવાલનો પ્રયોજક હતો. એણે પોતાના પંથની પ્રશનોત્તરીમાં 
વિધમી પર જુલમ ગુજરવાની નીતિને વખોડી કાઢી છે. ધર્મના 
હિત માટે પશુબળને! ઉપયોગ જરુરી નથી એ માન્યતા સોસીનસના 
સિદ્ધાંતના પ્રચારનું જ પરિણામ છે. લથર અને કૅલ્વિને શાસ્ત્રાથ' 
કરવામાં વ્યક્તિના સ્વતત્ર વિચારને કશું સ્થાન આપ્યું ન હતું યારે 
સોસાઇતીઅનોએ એ વિચારને એટલું ખધું વિશાળ સ્થાન આપ્યું હતું 
%્ે ખીજ પાસે સોસાઈનીઅન સિદ્ધાંત સ્વીકારાવવે। એ તેમના સિદ્ધાં- 
તથી વિસુદ્દ ગણાત. ખીજ શખ્દોમાં કહીએ તો ત્રિમૃત્તિવાદનું સમ- 


૮૮ ધામિક સ્વાત'ત્ય. 


થન કરનારા ધમ મતોમાં ખુદ્દિવાદના તત્ત્વતો સદતર્‌ અભાવ હતે 
તો આ એકમૂત્તિવાદી સોસાઈનીઅનોમાં એ તત્ત્વ મોટા પ્રમા- 
આુમાં હતું. 

સેવાયના (રહીશ) €ત્વડા€1|૦ળ કૅસ્ટિલીઅને એક પત્રિકાદ્દારા 
સર્વેટસને બાળવાના કામને વખોડી કાઢીને મતાંતરક્ષમા માટે જહેર 
પોકાર ઉઠાવ્યો અને તેમ કરી કૅલ્તિનનેો તીત્ર વિરોધ વ્હોરી લીધો. 
એ બધી સોસાઇનીઅન સિહ્ધાંતાતી જ અસર્‌ હતી. સવેટસે ત્રિમૃત્તિ- 
વાદનો ₹ન્કાર કરી ધમ ગુરુની નજરે જે ધામિક પ્રમાદ કયે 
ગણાતો તે સંબંધમાં કૅસ્ટિલીઅને સવેટસને નિર્દીષ લે'ખ્યો. કારણુ, 
ભ્રાંતિ એ દોષાસ્પદ નથી એવું તે કહેતો. પ્રારબ્ધવાદ તથા ત્રિમૂત્તિ- 
વાદ જેવા ગૂઢ પ્રશ્નોને ધમ ગુરુઓ જે અગત્ય આપતા તેને તે હસી 
કહતો. “યહુદી સ્મૃતિ અને ખ્રિસ્તીધમશાસ્્ર વચ્ચેના અથવા તો 
વગર સાગ્યે પાપોની માષ્,ત0ી આપવાના કૃત્ય અને એકની પવિત્રતા 
બીજને અપર'વાની ક્રિયા એ ખે વચ્ચેનો તફાવત ચચ વો એ તે 
રાજા ધેોડેસ્વાર થઇને આવશે કે રથારૂઢ થઈ, અથવા તો શ્વેત 
વસ્તા ધારણુ કરીને આવશે કે લાલ,-એવા પ્રશ્નોની કેઈ ચર્ચા કરે 
એના જેવું છે. જો જીલમ ગુજાર્વો એ ધર્મતુ અનિવાર્ય 
અ'ગ ગણાતુ' હોય તો ધર્મ, ધર્મ નથી; પણ શાપરૂષ છે* 

ચિરકાળ સુધી માત્ર સોસાઇનીઅન લોકે! અને પૉંલેડમાંથી બહિ- 
ષ્ક્ત થતાં સોસાઇનીઅનોના જમતી અને હેોલે'ડમાં વસ્યા બાદ 
તેમની અસર પામેલા લેકે જ મતાંતરક્ષમાની હિમાયત કરનારા 
હતા. એમની પાસેથી (૭11૮0૮08515 ) જળસંસ્કારવિરોધી- 
એએ એ સિદ્ધાંત ગ્રહણુ કર્યો. આમ હોલે ડમાં મતાંતરક્ષમાની 
હિંમાયત શરું થઇ. પરતુ એ શરૂઆત ઉપયુકત મતાંતરક્ષમાના 
સિદ્ધાંતનો સ્વીકાર કરવા પૂરતી જ ન હતી. હોલેડમાં તો આ 
સિદ્ધાંત ઉપરાંત વ્યક્તિના અંતઃકરણુના સ્વાત'ત્યતેો સિદ્ધાંત પણુ 
પ્રતિપાદ્તિ થયે।. “આંતર વિગ્રહં' અને “પ્રજનત'ત્ર' (€૦10૧00011૫/€111)) 


વિચારસ્વાત'ત્યનો ઇતિહાસ. ૮૯ 


ના ઈતિહાસમાં મુખ્ય ભાગ ભજવનારા ઇગ્લે'ડના (સ'ઘવાદીએ।) 
€૦૧૪૬1૦૪2૫૦ત્ર]ંડાડ ના પ'થના સ્થાપકે અંતઃકરણુ-સ્વાતત્યને 


કફ 


સિદ્ધાંત હેલેડમાં દાખલ કર્યે હતે!. 

સોસીનસનું માનવું એવું હતું કે આ સિદ્ધાંત ચર્ચ પરતી 
રાજ્યની સત્તા દૂર્‌ કર્યા વગર-ચચ અતે રાન્યનાં ક્ષેત્ર નોખાં પાચ્યા 
'વગર-પણુ સિદ્દ કરી શકાય. રાજસત્તા અને ધમષત્તાનો જેમાં 
સુયોગ થાય અને રાજ્ધમ'વિરોધી પો પ્રત્યે જેમાં પૂણુ સહિ- 
ષ્ણુતા દશોવાય એવી યોજના ધટી કાઢવાનો એને! વિચાર હતો. આ 
પ્રકારની યોજનાથી જ» યુરોપીય રાજ્યોમાં ધામિષક સ્વાત'ત્ય સિદ્ધ 
થયું છે. પરતુ આ યોજના કરતાં એક ખીજ વધારે સરળ યોજના 
છે;-રાજ્સત્તા અને ધમસત્તાનાં ક્ષેત્ર નોખાં કરવાતી તથા પ્રત્યેક 
ધમને સમાન સ્થિતિમાં મૂકવાની. જળસંસ્કારવિરોધીઓનતે કદાચ 
આજ યેજના વધારે પસંદ પડી હોત. તેમને રાજ્ય પ્રત્યે તિરસ્કાર 
હતો અને ધામિ ક સ્વાતત્યતો સિહ્ાંત તેમની નજરે બહું કિંમતી 
ગણાતો નણતે. જળર્સંસ્કાર્વિરોધી ધમ'પાટસ્થ સત્તા (04194131) 
111€00172€37 ની સ્થાપના એ જ એમતી આદશ રચના 
ગણાઈ હોત. પરતું એને અભાવે રાજસત્તા અને ધમષત્તાનાં ક્ષેત્રે 
નોખાં કરવાની યોજના એમને સાપેક્ષ દણિએ મ્રેષ્ઠ લાગતી. 


યુરોપમાં રાષ# અને ચચનાં કાયજ્ષેત્રો ભિન્ન કરવા તરફ 
લોકમત જેઇએ તેટલે! કેળવાયલે ન હતો; કારણુ કે મોટાં મોટાં 
ધમમંડળે એકસરખી રીતે એમ માનતાં કે વિધર્મી પ્રત્યે ક્ષમા 
દશાવવી એ ધમની દણ્િએ વેરર પાપ છે. પરતુ આ યોજના સત્તરમા 
શતકમાં અમેરિકાના એક ન્હાના ખુણામાં અમલમાં મૂકાઈ? જે પ્યૂ- 
રિટન ( ચોખલીઆ ) લેકે ઇગ્લે'ડના ચચ" અને રાષ્ટ્રની અસહિ* 

#“ નોંધ--આ યોજનાને ' જ્યુર્સ્ઢિક્ષવલ ' પહ્દતિ કહે છે, આ પદ્ધ- 
'તિમાં રાષ્રને માન્ય એક ચર્ચ ઉપર રાછની પુરી હકુમત હોય છે અને ખીનન' 
ચર્ચે[ને પૂણુ' સ્વાત'ત્ર્ય હોય છે. 


હ૦. ધામિક સ્વાત'ત્ય. 


ષ્યુતાથી ત્રાસીને ન્યુ ઇંગ્લે'ડમાં જઇ વસેલા તેઓ જતે એ'ગ્લીકન ' 
અને કેથલિડ તેમજ બેષ્ટિસ્ટ અને કવેકર્‌ પથો પ્રત્યે અસહિ- 
ષ્ણુતા દર્શાવવામાં ઇગ્લેડના ચચ અને રાજ્ય કરતાં કોઈ રીતે. 
ઉતરતા ન હતા. એમણે પરદેશમાં ધમ પાટસ્થ સત્તા સ્થાપન કરી હતી 
અને તેમાંથી વિધર્મીએને બાતલ કર્યા હતા. એક રોજર વિલિઅમ્સ 
નામના માણસે હોલે'ડના આમિનિયન પક્ષના માણુસોને। રાજ્યસત્તાથી 
ધમસત્તા નોખી કરવાનો સિદ્ધાંત ગ્રહણુ કર્યો હેતો. પ્યૂરિટન 
લોકોને રોજર વિલિઅમ્સના આ નવા વિચારે સ્ચ્યા નહિ. 
પાખ'ડમત ફ્રેલાવવાના તોહેોમતસર તેને મેસેચ્યુસેટ્સમાંથી બહિષ્કૃત 
કરવામાં આવ્યો એટલે રોજર વિલિઅમ્સે પ્યૂરિટન (ચોખલીઆ ) 
સંસ્થાનવાસીઓના જુલમના ભોગ થયેલા માણુસોના આશ્રય માટે 
પ્રાવિડન્સ સંસ્થાનની સ્થાપના કરી. આ સંસ્થાનમાં. તેણે 


ખહુશાસન રાજપહદતિ ( 1)૮1000૮ત0ંત ૮૦0૩૫1૦1 ) દાખલ 
કરી. અને આ પદ્દતિ અનુસાર માજસ્ટ્રેટાના અધિકાર કેવળ 


રાજકીય અને સાંસરિક બાબતોને નિકાલ કરવા પરતો રલે, ધાર્મિક 
બાબતોમાં તેઓ માથું મારી શકતાનહિ. રે'ડ (રિ0૦વૈટ)ના ટાપુમાં 
પ્રેવિડન્સ ઉપરાંત બીજાં શહેરો સત્વર સ્થપાયાં; રાજન ખીન્ન ચાલ્સે 
એક (01પ્તાતલા? શાસન ત'ત્રનો પટો આપી રોજરના રાન્ય બંધા- 
રણને ખ્હાલી આપી અને આ રાજપહ્દતિમાં ગમે તે ખ્રિસ્તી પથમાં 


માનનારા શહેરીઓને બધા રાજદ્દારી હકેકા બક્ષવામાં આવ્યા. અહિ 
ખિસ્તીધમેતર પ્રજ્નને કશી કનડગત કરવામાં આવતી ન હતી, પરતું 


ખિસ્તીઓની માફક તેમને નાગરિકના બધા રકંકો આપવામાં આવ્યા 
ન હતા. આટલે અંશે, આ નવા રાજ્યમાં પૂર્ણ સ્વાત'ત્યતી ખામી 


હતી, છતાં યહૃદિઓને તુરતજ નાગરિકના પૂણુ હકકો ખક્ષવામાં 
આવ્યા હતા એ હકછીકત રે'ડના ટાપુમાંનું વાતાવરણુ કેવું સ્વત ત્ર 


હતું તેની સાક્ષી પૂરે છે. વિધમીં પ્રત્યે ક્ષમાશીલ અને ધમ તંત્રમાં 
રાજ્યની સત્તા ટ્ર કરવાના સિદ્ધાંતનું અક્ષરશઃ પાલન ફેરનારુ પ્રથમ 
આધુનિક રાજ્ય સ્થાપન કરવાનું માન આમ રોજર વિલિઅમ્સને ધટે છે- 


વિચારસ્વાત'ત્યને! ઇતિહાસ. ૯૧ . 


રોમન કેથલિકેના મેરિલેડ સંસ્થાનમાં પણુ મતસ્વાત ત્ર્યને 
સિદ્ધાંત પ્રતિપાદ્તિ થયો હતે।, પરતુ ઉપરના કરતાં જુદીજ રીતે. 
લોડ બાલ્ટિમોરતી લાગવગને લીધે ૧૬૪૯માં ધાસિક સ્વાતત્યના' 
પ્રથમ ફરમાન તરીકે સુપ્રસિદ્ધ થયેલો અને ધારાસભાના સભ્યોની” 
સ'મતિથી પસાર થયેલો તથા બધા ખ્રિસ્તીઓને પૂણુ સ્વાતત્ર્ય 
આપનારે “મતાંતર ક્ષમાને! કાયદે' નિકળ્યો. જે કોઈ માણુસ ધસ 
ખ્રિસ્તને માને તેને તેના ધર્મ પાલનમાં ઈ પણુ રીતે હેરાન કરવામાં 
આવતો ન હતો. પરતુ ખિસ્તીઓના વાડા ખબ્હારના પ'થોતા સંબંધમાં 
એ કાયદો ઘણે કડક હતો. જે કોઇ દેવ્નિદા કરે કે ત્રિમૂત્તિવાદને 
અસત્ય ઠરાવવા પ્રયાસ કરે અથવા તે ત્રણમાંથી ગમે તે એકને નિંદે 
તેને મોતની સજા કરવાની એ કાયદામાં ધમકી હતી. મેરિલેડમાંના 
આ મતાંતરક્ષમાના કાયદાથી વંજઝ નીઆમાં વસેલા ધ્રોટેસ્ટ'ટ સ'સ્થાન- 
વાસીએ એટલા બધા આકર્ષાયા કે ટ્રક સમયમાં મેર્લિ ડમાં. 
પ્રોટેસ્ટટ લોકોની મોટી વસ્તી થઈ; અને રાજદ્દારી બાબતોમાં તેમને 
પ્રાધાન્ય મળ્યું કે તુર્ત તેમણે પેપિસ્ટ ( પોપપ થી ) અને પ્રેલેટિસ્ટ 
લોકોનું મતસ્વાત'ત્ય ઝુંઢવનારો કાયદો દાખલ કર્યો. (૧૬૫૪) વળી 
પાછી ૧૬૬૦ની સાલમાં ખબાલ્ટિમોરના અનુયાયીઓના હાથમાં સત્તા 
આવી, પરતુ ૩ જેને વિલિઅમ ગાદી પર આવ્યો કે તુરત કરી પ્રોટે- 
સ્ટ'ટોતી સત્તા જામી, અને મેરિલે'ડમાં કેથલિકોએ જે મતસ્વાત'ત્્ય 
સ્થાપિત કર્યું હતું તેના અંત આવ્યે।. 


પણુ રે'ડના ટાપુમાં તેમજ મેરિલેડમાં જે સ્વાત'ત્ય સ્થપાયું 
તે પૃર્ણા ન હતું. પરતુ સોસીનસના સિદ્ધાંતના આધારે પ્રતિપાદિત: 
કરવામાં આવેલું રે'ડ ટાપુમાંનું સ્વાત'ત્્ય મેરિલેડમાંના સ્વાત'ત્ય કરતાં 
વધુ વ્યાપક અને વધુ અગત્યનું હતું. ઈંગ્લેડના પારત'ત્યમાંથી સદતર 
મુક્ત થયા પછી સ્થાનોએ જે સ યુક્તરાન્યબંધારણુ '*વિતૅલ તા 


€૦॥૬પધંળા] ધડયું તે કૈવળ સાંસારિક બાબતોને લગતું 
હવું. છતાં ઉપયુક્ત સયુક્ત રાજ્યબંધારણ સાથે ન્નેડાયલાં ભિન્ન 


૯ર ધાર્મિક સ્વાત'ત્ય. 


ભિન્ન સ'સ્થાનો રાજ્ય અને ધર્મનાં ક્ષેત્ર નોખાં રાખવાં કે નહિ એ 
વિષેનો નિણુય કરવામાં સ્વત'ત્ર હતાં. અમેરિકન રાજ્યોમાં બન્ને 
ક્ષેત્રો પરસ્પર અસ'બહ્દ રાખવાને લગભગ નિયમજ થઈ પડયે! એનું 
ખાસ કારણુ કદાચ એ છે કે એ સિવાય કેઈ અન્ય પરિપાટિમાં 
પથ પચ વચ્ચે પરસ્પર સહિષ્ણુતા સ્થાપવી મુશ્કેલ થઇ પડત. 
અમેરિકન રાજ્યોમાં જે કે મોટે ભાગે મતસ્વાત'ત્ય અને ધાર્મિક 
સ્વાત્ય સ્થપાયાં છે, ગમે તે પ'થ પોતાના અંતરના અવાજને પ્રમાણુ 
ગણી યથેચ્છ ન્યાટચ વ્યવહાર ચલાવી શકે છે, છતાં સવ પથને 
રાજઠ્દારી હકેકા કે નાગરિક તરીકેના હકેકા સરખા મળ્યા નથી. 
મેશિલે અને કેટલાંક દક્ષિણુનાં રાજ્યોમાં અનીશ્વર્વાદીએને હજી 
પણુ રાજ્યતી પદવીઓ માટે લાયક ગણુવામાં આવ્યા નથી. 


હવે ઈંગ્લેડડ તરફ વળીએ. ઇગ્લે'ડમાં પણુ જે ઇન્ડિપેન્ડન્ટ 
પક્ષનું ધાર્યું થયું હોત તો પ્રન્નતત્ર ( €૦1100103૯ દપ ) ના 
સમયમાં (ત્યાં પણ) રાન્ય અને ધમાં ક્ષેત્ર નોખાં કરવાનો અખ- 
તરે! અજમાવાયે હોત. પરતુ કરેોમવેલે પોતાના અધિકારના બળે એ 
પદ્દિતિ અમલમાં આવવા દીધી નહિ. નવા પ્રજ્નકીય ચચમાં પ્રેસ્બી* 
રરિઅનઇન્ડિપેન્ડન્ટ અને 12055 ( જળસ'સ્કારવાદીઓ ) સવને 
સ્થાન હતું પરંતુ રોમત કેથલિક અને એ'ગ્લિકન સિવાયના ખ્રિસ્તી 
પ'થોને પૃનસ્વાત ત્ય આપવામાં આવ્યું હતું. પાર્લામેન્ટ 
( પ્રતિનિધિ સભા ) ને અધિકાર હોત તો આ અપૂણું સ્વાત ત્યને 
પણુ તેણે માત્ર નામનુંજ કરી નાંખ્યું હોત, પ્રેસ્બિટેરિઅન લેકે 
મતાંતરક્ષમાને શેતાનનું કાય લેખતા અને શકય હોત તો તેમણે 
₹ન્ડિપેન્ડન્ટ પક્ષને ર'નડવામાં બાકી રાખ્યુ' ન હોત. પરંતુ ક્રેમવેલના 
આપખુદ રાજત'ત્રમાં એગ્લિકન પક્ષના માણુસો પણુ શાંતિથી રહેતા 
અને યહુદી પ્રત્યે પણુ સહિષ્ણુતા દાખવવામાં આવતી. પ્રસ્તુત સમ- 
ચમાં દશે દિશામાંથી સામાન્ય કારણસર મતાંતર ક્ષમા અને ધમ 
સ્વાત'સ્ય પ્રતિપાદિત કરવાની હિમાયત ફરનારા પોકારે ઉઠતા હતા. 
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એ પોકારોમાં કવિ મિલ્ટન જે ધમ અને રાન્યનાં ક્ષેત્રો ભિન્ન 
કરવાની તરફેણુમાં હતો તેનો પોકાર ધણે પ્રબળ હતો. મતાંતર ક્ષમાના 
ચુસ્ત હિમાયતી તરીકે મિલ્ટન સુપ્રસિદ્ધ છે. 


રાજસ વગર પ્રકટ થનારા લેખો પર કેઈ પણ પ્રકારનાં 
બંધન ન રાખવાની માગણી કરનારા 41€012ટાંદવ્લ એરિઓપે 
ગાપ્તટિકા નામના પોતાના મ્રથમાં મિલ્ટને છાપખાનાના સ્વાત'ત્ર્ય 
માટે તીત્ર ઝુખેશ ઉઠાવી છે. છાપખાનાંને છૂટ આપવા માટે એણે. 
વાફચાતુય યુક્ત જે જે દલીલો! રજુ કરી છે તે સામાન્યતઃ હરેક પ્રકારના 
વિચારસ્વાત ત્ય માટેતી મજખુત દલીલે। છે. એ ગ્રથમાં એણે બતાવી 
આપ્યું છે કે છાપખાનાં પર મુદ્રણનિય'તા નીમવાથી મનુષ્ય પોતાને 
સુવિસ્તાત સાનના પ્રદેશે માં પોતાની બુદ્ધિ વાપરતો અટકશે એટલુંજ 
નહિ. (તેની બુદ્ધિ એ સખ્તીને પરિણામે સ્થૂલ થતી જશે એટલુંજ 
નહિ) પરતુ ધામિંક અને વ્યવહારિક ક્ષેત્રમાં સાનની પ્રગતિ અટકી 
જશે, બન્ને ક્ષેત્રોમાંનાં સત્યોના અન્વેષણુમાં ગુહ્દધિતી ગતિ ઝુઠિત. 
થશે, સવ પ્રકારતી વિદ્યાને અઘ્ય પર્યત મળતું ઉત્તેજન બંધ થશે અને 
સયતી શેધ સદંતર અટકી જશે. આમ અનયથ ની પરપરા ઉભી થશે. 
નવા નવા અભિપ્રાયો પ્રકટ કર્વાથીજ સત્યતી પ્રગતિ થઈ શકે છે;. 
સ્વત'ત્ર ચર્ચૌથીજ સલાન્વેષણુ થઇ શકે છે; એ સત્યો આપણે અવ- 
ગણુવાં ન ન્નેઇએ. સત્યની સરિતાનાં સલિલ પ્રગતિના સાગર પ્રત્યે 
સતત ઉછાળાં મારતાં નહિ વહે તો તે સૂકાઇ સંકુચિત થઇને જિ 
અને અંધશ્રહ્દાના કાદ્વવાળા બંધ ખાખોાચિયાં રૂપ થઇ જરે. 
પુસ્તકપ્રસિદ્ધિના કાર્ય પર જે આચાર દષ્રાતો કડક ડોળો ફરતો 
રહે તે કેઉઇ પણુ ક્ષેત્રમાં પ્રગતિ કરવાની આશા આકાશપુસુમવત્‌ 
છે. બેકન પણુ કહે છે કૈ મુદ્રણુનિયતાની પસ'દગીથી પ્રકટ થતાં 
પુસ્તકો માત્ર પ્રચલિત સમયના વિચારોના વાહક હેય છે, એમનાં 
દારા પ્રગતિને માર્ગ સરળ થતો નથી. જે જે દેશોમાં મુદ્રણુનિય'તા 
નીમવાની પદ્દતિનું કડક પાળન કરવામાં આવ્યું છે તે તે દેશોના. 
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દાખલા પરથી આપણે ન્નેઈ શકીએ છીએ કે એ પદંતિ પ્રજાની 
નીતિમાં ૬ૃહ્િ ફરવામાં ઉપયોગી નિવડી નથી. “ઇટલિ અને સ્પેધન 
તરફ ૬ણ કરો અતે જાએ કે જ્યારથી પુસ્તકે પર તપાસની સખ્તી 
શરુ થઇ છે ત્યારથી એ બેમાંથી કોઇ રતિ માત્ર પણુ વધારે સારું, 
વધારે પ્રામાણિક, વધારે સાનયુક્ત કે વધારે પવિત્ર થયું છે ? (જરા 
યે નહિ) હા, સ્પેઇન કદાચ એમ કહી શકે કે અહિતી પ્રન્ન વધારે 
રૂદિચૂસ્ત થઈ છે. પણુ તેથી શું ? તીતિ વિષયમાં એની જરા પણુ 
પ્રગતિ થઇ જ નથી. મુદ્રણુનિય'તા નીમવાની પ્રથા કલ્પવામાં આવતા 
તેફાયદા કરતી નથીજ,ખલ્કે હાનિ કરે છે. મિલ્ટન તો રાષ્ટ્રિય સ્વાત- 
'ત્ર્ય કરતાં પણુ વિચાર સ્વાત'ત્્યને વધારે ઉંચુ' સ્થાન આપે છે. “ બીજ 
બધાં સ્વાતત્યો કરતાં મ્હને મ્હારા અંતઃકરણુના અવાજ અનુસાર 
સાન મેળવવાની, ખે।લવાની અને સ્વત'ત્ર ચર્ચા કરવાની છૂટ આપે.” 
'એજ મ્હને સવથી પ્રિય છે. 

પ્રજ્નત'ત્ર (€૦1010001૫7૯€ત1ઉ1) ના અંત પછી રાજનશાસન 
(11010115) પુતજીવન પામ્યું અતે એ'ગ્લિકન ચચ (0101701)) 
કરીથી સત્તાકઢ થયું. આ સમયમાં (ઝિંડ5લા€૪5) ડિમેન્ટ્સ 
વિરુદ્દ દમનનીતિ શરું થયું, કાયદાએ ધડાયા અને ધાર્મિક સ્વાત- 
ત્્યનું નામનિશાન ભૂસાઇ ગયું. પછી બળવે ન્નગ્યો અને એ બળ- 
વાને પરિણામે ૧૬૮૯ ની સાલમાં સતાંતરક્ષમાનો કાયદો પસાર 
થયે. આજતી ધડીએ ઈંગ્લે૭ જે ધામિક સ્વાત'ત્ય ભોગવે છે તે એ 
કાયદાનું મિણ કળ છે. આ કાયદાની સૂએ પ્રેસ્બિટેરિઅન, (€૦1૪૮- 
5201ત્1ડાડ) સંઘધવાદીએ, જળસંસ્કારવાદીએ અતે ડવેકરને પૂન્ન- 
' સ્વાત'ત્યતે અધિકાર મળ્યો. પરતુ કેથલિકો અને એકમૂત્તિવાદીઓ 
(ઉઈ4ંધ્લપંતા13) ને ઇરાદાપૂર્વક બાતલ રાખવામાં આવ્યા હતા. ખીજ 
ચાલ્સના સ્વાત'તર્યતે કચડી નાંખનારા કાયદાએ એ ખે પંથે વિસ્દ્ધ 
કાયમ જ રલ્રા. આ શ્વતાંતર ક્ષમાને! કાયદો' અંગ્રેજ મુત્સદદીગીરીનું 
'લાક્ષણુક ઉદાહરણુ છે. ન્યાય દણિથી ન્નેતાં એ કાયદો અયુક્તિફ, 


કુનયાખઇ છ 
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અસંગત અને અયેગ્ય હતો. ક્ષમા અક્ષમાનું તેમાં મિશ્રણુ હુ; 
૭તાં તે સમયના લે કોના મત અનુસાર અને સન્નેગોને તદન 
અનુરૂપ હતે. ી 

એજ ૧૬૮૯ ના વષમાં હેન લકને પહેલે સુપ્રસિદ્ધ 
*મતાંતરક્ષમાને લગતે! પત્ર' પ્રકટ થયે।. ત્યાર પછી ખીન ત્રણુ પત્તો 
પ્રસિદ્દ થયા, જેમાં તેના સિદ્ધાંતને પૂણુ વિસ્તારથી સમન્નવવામાં 
આવ્યે છે. આ નિબંધની મુખ્ય દલીલ એવા સિદ્ધાંત પર યો”્યલી 
છે કે પૌરસરકારનું કાયક્ષેત્ર ધમનાં કાયક્ષેત્રથી તદન ભિન્ન છે, 
રાજને ધમ વિષયમાં માથુ' મારવાનો વાજબી અધિકાર નથી; રાજ્ય 
એ તો પોતાના સભ્યોનાં જ'દગી, માલમિલ્કત, આરોગ્ય અને સ્વા- 
ત'ત્્ય રક્ષનારો એક સમાજ જ છે. સામાજીક ઉન્નતિ કરવી 
એ રાજધર્મની પરાકાણા છેઃ ખીજ! માણુસોની જેમ રાજ્યના 
ન્યાયાધીશેને પણુ વ્યક્તિની નેતિક કે આધ્યાત્મિક ઉન્નાતે સાધ- 
વાનું કામ સૉંપાયલું નથી. એ કત્તવ્ય ધમગુરુઓનું છે. ફોજદારી 
ન્યાયાધીશ તો માત્ર બહારની સત્તા, સ્થૂલ સત્તા વાપરી શકે, પરતુ 
સદ્ધમનું લક્ષણ એ છે કે તેની અંતરાત્માને પ્રતીતિ થવી ન્નેઇએ. 
અ'તરિન્દ્િયતે જેમાં વિશ્વાસ ઉત્પન્ન થાય તે જ સાચે 
ધમ ઉપરચોાય્યા કખુલાત અને અ'તરમાં ઉ'ડી ઉ'ડી 
શ'કા એ પાખડ ધર્મ-સગવડીએ ધર્મ-કાયરને ધર્મ, 
સાચે! ધર્મ નહિજ* ધમ'નાં સત્ય મનમાં ઠૅેસવાં નનેઇએ. પણ 
મન પ્રભુએ એવું ધડયું છે કે બળાત્કાર, જુલમ કે દબાણુથી તે વશ 
થઇ શકે નહિ. ફ્રેજદારી ન્યાયાધીશોની સખ્તી આમ નિષ્ફળ નિવડે 
છે. વળી અમુક ધર્મ સવ પાસે કખુલાવવા માટે રાષ્ટ્ર કાયદાએ ધડૅ. 
એ પણુ અયોગ્ય છે, મૃખામી ભરેલું છે. કારણુ શિક્ષા વિના 
કાયદા નકામા અને શિક્ષા પ્રતીતિજનક ન હોવાથી શિક્ષા ફર્‌માવવી 
એ અયોગ્ય અને અસભ્ય પગલું ગણાય. 

વળી, શિક્ષાથી મનુષ્યની માન્યતાઓ ફેરવી શકાતી હોય તે 
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પણુ એ માગે મોક્ષ સાધવો અસંભવિત છે. જો ખધા જ અંષ 
શ્રદ્ધાથી રાજ્યકર્તાઓની ઇચ્છાને વશ થાય અતે રાજધર્મ સ્વીકારે 
તો શું ? નરકયાતનતા અને એહિક દુઃખોમાંથી વધુ માણુસો 
ઉગરી શકે એવી ચોક્સ આશા ખાંધી શકાય ? કદી નહિ. કારણુ આ 
દુનિયાના રાજકર્તાએના ધર્મ જુદા જુદા છે; આથી સાચે ધર્મ 
તો કેવળ એક જ રાન્યમાં પ્રચલિત હેય. પરિણામે ખીજ રાજ્યની 
પ્રજનએ “અઝસ્સેશેવ તીચમાના અસ્ષા” એ ન્યાયે અસય ધમશ્માં 
માનનારા રાજને અનુસરીને પાયમાલ થઈ ન્નય. અહો ! આ પ્રથાથી. 
મહાન્‌ વિનિષ્ ઉપજે. અંધશ્રહ્દાથી રાજધમને અતુસરવામાં આ 
એક જ હાનિ નથી. એ પહૃતિ પ્રચારમાં આવવામાં મનુષ્યના સુખ 
દુઃખનો આધાર તેમનાં ઇજ દેવ દેવીએ પર ન રહેતાં તેમતી જન્મ 
ભૂમિ પર રહેશે. આ તેમતી દેવભાવના કેટલી અણુજુગતી લાગે છે ! 
બળાત્કારે પ્ર“્ન પાસે રાજધમ સ્વીકારાવવામાં મનુષ્યનો આત્મે[હાર 
અશક્ય છે. લીક પોતાના નિબંધમાં આવી જ મતલબની દલીલ પરઃ 
ભાર મૂકે છે. જે પ્રજ્નજનેો પાસે રાજધમ બળાત્કારે સ્વીકારાવવામાં 
રાજ્યને વાજખી લેખીશું તો પરિણામ એ આવશે કે જે એક ખે 
રાજ્યમાં સાચે! ધમ પ્રવત્તતો હશે તે સિવાયનાં બધાં જ રાજ્યોની 
પ્રનને અસત્ય ધમ ગ્રહણુ કરવાની ફરજ પડશે, રાજકમંના વાજખબી- 
પણુાની દધ્લીલના ખળે નને ઇંગ્લેડમાં પ્રોટેસ્ટટ ધર્મને ઉત્તેજન 
આપવામાં આવે તો એ નિયમાનુસાર ફ્રાન્સમાં કેથલિક ધમને 
પ્રચાર કરવામાં આવશે. જે ઇગ્લેડમાં યોગ્ય, સાચું' અને કલ્યાણ- 
કારક લેખાય તે રોમ, ચીન અને જતીવામાં પણુ સાચુ લેખાશે. 
આમ અનેક અસત્ય પાખ'ડમતો રાન્યસત્તાને પરિણામે પ્રચારમાં 
આવશે. અસહિષ્ણુતાથી આવી વસ્તુસ્થિતિ ઉપસ્થિત થાય છે; અને 
આથી વધુ બુરી દશા શી હેઈ શકે? માટે મતાંતરક્ષમા અવસ્ય 
સ્વીકાય છે; કારણુ એના વાતાવરણુમાં જ સત્યધમને સુપ્રચલિત 
થવાની ઉત્તમ તક પ્રાપ્ત થાય છે. 
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લેક મૂત્તિ પૂજકોને-ઉત્તર અમેરિકાના પન્ટીઅને-પૂણ!' 
સ્તરાત'ત્ય આપવાના મતનો છે, અને જે ધમગુરુઆએ પધમ'ઝનુનથી 
ઉસ્‍્કેર્‌ાઇ એ નિર્દોષ મૃત્તિપૂજકોને તેમનો પ્રાચીનધ્મ ત્યજવાનોા 
બળાત્કાર ક્યો હતો તેમની તે સખ્ત ઝાટકણી કાઢે છે. પણુ ખ્રિસ્તી 
ધમના વાડા બ્હારના પથેોને પણુ સ્વાત ત્ય આપવાની લીક હિમા- 
યત કરે છે. છતાં એ જે સ્વાતત્ય પ્રતિપાદ્તિ કરવા માગે છે તે 
પૂણુ નથી. પ્રથમ તો એ રોમન કેથલિકેને ધમસ્વાત'ત્ય આપવાને 
વિરુદ્દ છે. લીક એમને બાતલ રાખવાની હિમાયત ડરે છે એતું 
કારણ કાંઇ રોમન કેથલિક્રેના ધમ સિદ્ધાંતા નથી. લીક કહે છે કે 
ઝેમન કેથલિકે।-- 

(૧) પાખ'ડમતધારીએ ( એમનાથી જુદા ધમ મતના માણસે ) 
વિશ્રાસ રાખવા લાયક નથી; માટે એમને નાશ કરવે! નનેઇએ. 

(૨) રાજને ધમ પંથમાં બહિષ્કૃત કરી શકાય અને પ'થબ્રષ 
કરવામાં આવેલા રાજને! અધિકાર એની રાજગાદી પરથી કાટી નાંખી, 
એનાં રાજ્ય અને ગાદી જપ કરવાં જેદએઃ- 

એવું ઉપદેશે છે; તથા ત્રીજું, તેઓ પરદેશી રાજ-પોપ-ને 
આશ્રય શોધે છે અને તેતી સેવા ઉડાવે છે,-માટે એમને ધ!મિક 
સ્વાત'ત્યથી વંચિત રાખવા ન્નેઈ એ. આવાં ત્રણુ કારણોસર લેક 
રોમન કેથલિકેઈને ધામિક સ્વાત2યમાંથી બાતલ રાખવાની હિમાવત 
કરે છે. ખીજ શખ્દ્દોમાં કહીએ તો લીક કેથલિકેોને રાજ્યને નુકસાન- 
કતા લેખે છે અને તેથી તેમને સ્વાત ત્ય આપવા તેયાર નથી. 
ખીજે ન'બરે, તે અતીશ્વરવાદીને સ્વાત'ત્ય આપવાતી વિરહ છે. એનું 
કહેવું એવું છે કે જે કોઈ ઇશ્વરનું અસ્તિત્વ જ સ્વીકારતો ન હોય 
તેના આચારવિચારે। તરક ક્ષમાદણિ રાખવી યોગ્ય નથી. અનીશ્રર- 
વાદીઓને તો! દમ્યે જ છુટકો. એમને તો સ ખાય જ કેમ ? વચન, 
કરાર કે સોગદતામાં જેવાં સામાજક બંધનો અનીશ્વરવાદીને કેઈ 
રીતે બંધનકારક થાય જ નહિ, જે ઈશ્વરતે ધોળી પીએ તે વચને, 

પક 
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કરાર કે સોગ'દનામાને શું માન્ય રાખશે ? વળો, જેઓ પોતાના 
અનતીશ્રરવાદથી ધમ જાગને ઉનન્‍્મૂળ કરે તેમને ધમને ”હાને મત 
સ્વાત'ત્યતા હક્કનેો! દાવો કરવાનો અધિકાર નથી. અનીશ્વરવાદતી 
રક્ષા થવી ન્ેઇએ એવી કદાચ માગણી થાય તો પણુરાન્યે તે તરકે 
આંખ આડા કાન કરવા જઇએ. અનીશ્વરવાદ એ ધર્મ નથી પણુ 
ધમના અભાવ છે; અને એવા ધમ'શન્ય મતની રક્ષા કરવા રાજ્ય 
બંધાયલું નથી. લીકના સ્વાત ત્યના વિચાર આટલે અંશે મર્યાદ્તિ હતા. 


ધમ સ્વાત'ત્યના અધિકારીઓમાં કેથલિક અને અનીશ્ચરવાદીને 
લેકે અપવાદરૂપ ગણ્યા એ પરથી પ્રતીત થાય છે કે લેક તેના 
સમયના પૂવગ્રહોની અયોગ્ય અસરમાંથી મુકત ન હતે. લીકની દઢ 
માન્યતા થતી ક જે વસ્તુઓ મતૃષ્યતી શક્તિથી પર હોય તે વિષે 
કાયદાનાં બંધને ઉભા કરી સખ્તી ગૃજરવી એ કેવળ મૂખોમી છે. 
એક કે અન્ય વસ્તુને સત્ય માનવી એ આપણી ઇચ્છા ખ્હારતી વાત 
છે. તેતી આ મળન્યતામાં રહેલું તત્ત્ત જેમ રોમન કથેલિક પંથને 
તેમ બોટેસ્ટટ પંથને અને જેમ અનીશ્રરવાદીઓએ તેમજ કેવળે- 
શ્વરરવાદીઓને સરખી રીતે લાગુ પડે છે. આમાંના ગમે તે મતને સત્ય 
સાતવા મનાવવામાં મનૃષ્યેચ્ઠા કે કાયદાનાં બંધને! નકામાં છે. કોઇ, 
ઉચ્ચ, અગમ્ય સત્તા, અંતઃકરણના કેઈ ગૂઢ પ્રેરિત ભાવે, એક 
અથવા ખીશ્ન ધમના સત્ય તરક મવુ'યેને પ્રેરે છે. ગોમન કેથલિકે। 
અને અનીશ્રરંવાદીએને અપવાદરપ૫ ગણુવામાં લેકે પાતાના ૬ 
મતને પ્રતિકૃળ વલણ સ્વીકાયું હતું, પણુ કદાચ લેક એમ માનતો 
હતો કે અનીશ્રરવાદીઓના તત્ત્વવિચાર વાદીઓની ઇચ્છાનુસાર ધડાયા 
હતા; અતે તેતી આવી માન્યતા હોવાથી તેણે અનીશ્વરવાદીઓને 
અપવાદરપ ગણવાની હિ'મત કરી હોય. એને સમકાલીન સ્પાધ્તોઝા 
વસ્તુતઃ અનીશ્રરવાદી ન હતે! છતાં સાકાર ઇશ્ચરમાં તેને શ્રદ્ધા ન 
હોવાથી તે ( સ્પાઇનોઝા) અનીશ્રરવાદી લેખાતેો, એટલા માટે લેક 
તેને પોતાના રાજ્યમાં પેસવા જ ન દેત. 
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ગમે તેમ હો; લૈકના સ્વાત'ત્ય વિચાર મર્યાદ્તિ છે, ૭તાં એનું 
"મતાંતરક્ષમા'નું પુસ્તક અતિ. ઉપયોગી અને અમૂલ્ય છે અને એ 
મ્રથમાંતી ધ્લીલોને આધારે ખુદ ગ્રંથના કતો ધારતા હતા તેથી વધારે 
આગળ આપણે મતાંતરક્ષમા અને બુહ્દિવાદતા ક્ષેત્રમાં પ્રગતિ કરી શકયા 
છએ. વિરાગને બદલે રાગજૃત્તિને એ મ્રથમાં પ્રાધાન્ય આપવામાં 
આવ્યું છે અને ધમ સંસ્થામાં ઉથલપાથલ કરવાની તેમાં ભલામણ છે. 
ચચ-ધમસ'પ્રદાય એ તો માત્ર સ્વત'ત્ર અને યાદચ્ઠિક સમાજ છે. 
એ સમાજને કેઈ પણુ ખ્હાને વિધર્મી પર બળાત્કાર કરવાને 
અધિકાર નથી. લીકના વિચારો સપણ સમજવા માટે આપણે એણે 
કરેલો એક ઉલ્લેખ લક્ષમાં લઇએ. “ જે નાસ્તિકોને બળનજ્નેરીથી 
વટલાવવાના હેય તો કોઇ પણ ચર્ચ-ધમસ પ્રદાયને કે!ઇઇ પણુ ધમ ઝુર્‌ 
પોતાનાં અપાર સત્તા અને સૈતિકદળને બળે તે કામ કરી શકે તેના કરતાં 
પોતાના સ્વગીખય સૈનિકોની સહાયથી તે કામ સહેલાઇથી કરવાને ઈશ્વર 
વધારે સમથ છે.' શહેનશાહ રીખેરિયમસે ઉચ્ચારેલા-'દેવોનું અપમાન 
થતું હેય તે! ભલે દેવો વેર વાળવાનો વિચાર કરી લે '-એ વાક્ય 
અને લૈકકના કથનમાં ખાસ ડેર નથી. કેર માત્ર પ્રમાણને। છે. લેકનું 
કથન રીખેરિઅસના કથન કરતાં સહેજ નન્ર છે. બન્નેનું તાત્પય 
એકજ છે:--અસત્ય અને પાખ'રીમતોના સ્થાપન કે પ્રચારધી ઈશર 
નારાજ થતા હેય તો તે મતોને દાખી દેવાનું કામ ઈશ્વરનું છે, કોઈ 
ધમસ'સ્થાનું નથી. 

ઉદ્દામ 4ળછુઊં૦ તડ એ'ગ્લિકતોને 1૦1૦૦1૧/૦1 1515 ને.- 
ન્ડન્કૂમિસ્ટ પ્રત્યે સહિષ્ણુતા દશાવાય એ સમૂળગું સ્ચતું ન હતું. 
આથી ૧૮ મી સદીના આર'ભમાં એ ગ્લિકન પક્ષ ભારે લાગવગ 
ધરાવતો થયે! ત્યારે નોન્કન્ક્મિસ્ટતી સ્વતત્રતા ભનેખમમાં આવી પડી. 
આવી ભયકારક વસ્તુસ્થિતિથી ઉસ્કેરાઇ ડિફેો નામતા એક ચુસ્ત 
નોન્કન્ક્મિસ્ટે મતાંતરક્ષમાના સિદ્ધાંત પર વક્રેક્તિયુક્ત ૬મલે। કર- 
નારું (113€ 31001૦51 7237 કદ 1136 1ઝૅકડ૯11€13 ધ શેટેસ્ટ 
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વૈ ઉવીથ ધ ડિસેન્ટ્સ' નામનું લધુ પુસ્તક લખ્યુ, ડિસેન્ટ્સ ધમ 
વિષયમાં અતિ રીઢા બ'ડખોર છે, તેમના પ્રત્યે નમ્ર તીતિથી વર્ત્તવું 
નિરથક છે, એમની ખાનગી સભાઓના એકેએક ઉપદેશક વડતાને 
કાંસીને લાકડે લટકાવવો જેઇએ તથા એવી ધમદ્રોહી સભાઓમાં. 
હાજરી આપનારાને પણુ દેશનિકાલ કરવા નજેઇએ, એવી એવી. 
ડિસેન્ટસ વિરુદ્ધ માર્મિક, કરડાકીભરીં સચનાએ। એ ગ્ર'થમાં કરવામાં 
આવી છે. આ મામિક શખ્દોમાં ડિકેને એ ગ્લિકન પક્ષના અસહિ- 
ષ્ણુ વિચારોની જે ઉંડી સૂગ હતી તે સ્પ્રે થાય છે. પ્રથમ 
તો એ'ગ્લિકન પક્ષના વિચારોના આ આતિરમુજી પરંતુ ગ'ભીર સય- 
શય તારશ ઠૈટ્રાચિત્રથી ડિસેન્ટસ ખીચારા ભયગ્રસ્ત થયેલા, કિતુ 
ઝેગ્લિકન ચચના ધમંગુરુએ ડિફેના પુસ્તકની વકોકિત બરોબર 
કળી ગયા, અને ક્રેધાવેશમાં આવી જઈ તેમણે ડિફેોને દડ કર્યો, 
તેતે ત્રણવાર નહેરમાં અપમાનિત કર્યો અને ન્યુર્ગેટના કારાગૃહમાં 
સોકલ્યે!. 


પરતુ ઇંગ્લે'ડના ટોરિ-ચંરહ્ષણુવાદી પક્ષે મતાંતરક્ષમાને જે વિરોધ 
કય તેની અસર અલ્પસ્થાયાં નિવડી. અઢારમા શતકમાં ખિસ્તી ધર્મ- 
પ થેાના અનુયાયાઓનાં હૃદયે! મતાંતરક્ષમાની ઉચ્ચ ભાવનાથી અલ્પાધિક 
રંગાવા લાગ્યાં હતાં અને નવા પથેોની સ્થાપના પણુ થવા માંડી 
હતી. અધિકારાસૂ૮ ધર્માધિકારીએ એછા ધમાોધ થયા હતા અને 
ચચના ધણા આગેવાન ધમ ગુરુઓ પર ખુહ્દિવાદતી અસર પહોંચી 
હતી. વસ્તુસ્થિતિ એટલી બધી પલટાઈ હતી કે ને ત્રીન્ન જ્યોર્જ 
રાન્ન આડા ન આવ્યા હોત તો ૧૮ મી સદીના અ'ત પહેલાં 
કેથલિકોની બધી અપાત્રતા દૂર થઇ ગઈ હોત. એ લેકાને ઉચ્ચા- 
ધિકાર માટે નાલાયક ઠૅરાવનારાં કારણો દૂર કરવાનો કાયદો પસાર 
કરવા માટે બકે ઉત્તમ વાફચાતુર્ય વાપયું હતું, અને પિટ પણુ એ 
સુધારો ન્નેવા અતિ ઉત્સુક હતો, છતાં ૧૮૨૯ ની સાલ સુધી એ 
કાયદો પસાર થયે! નહિ અને થયો તે પણ આયલે ડમાં બળવો 
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જાગવાની ભીતિ ઉત્પન્ન થઇ યારે જ. દરમ્યાન ૧૮૧૩ની સાલમાં 
એકમૂત્તિવાદીઓને કાયદાનુ' રક્ષણુ આપવામાં આવ્યું હતું, ૭તાં 
તેમની પરેપૂરી અપાત્રતા તો ૧૮૪૦-૫૦ વચ્ચેના વર્ષૌમાંજ દ્ર 
થઈ હતી. યદદિએ!ને તો કેઠ ૧૮૫૮ સુધી નાગરિકના પૃણ ઢકકે 
"મળ્યા ન હતા. 

૧૯મા શતકમાં ઈપંગ્લૅંડ જે ધામિક સ્વાત'ત્ય ભોગવતું થયું એ 
મુખ્યતઃ ઉદારમતવાદીઓના સતત પ્રયાસનુંજ પરિણામ હતું. ઉદાર 
મતવાદીઓ (11006113) નું અંતિમ પ્યેય ધમસત્તાનો રાજ્ય અને 
પ્રન્નના કલ્યાણાયૅ ઉપયોગ કરવાને તથા રાજસત્તા અને ધમ સત્તાનાં 
ક્ષે નોખાં કરવાનું હતું. આ વિચારો લૈકના પૌરત'ત્રને લગતા 
સિદ્ધાંતના પરિપાક રૂપ હતા. ૧૮૬૯ની સાલમાં આયર્લેડમાંના ચચ'તું 
સમૂળ' પરિવતન કરીને ઉદારમતવાદીઓએ પોતાનું પ્યેય અંશતઃ 
સિદ્ધ ક્યું હતું અને પછી ૪૦ વષ ખાદ એજ નીતિ વેલ્સમાં લાગુ 
પાડવાને તેમણે યત્ન આદરેલે. આમ પ્રચક્ષિત વસ્તુસ્થિતિમાં કટકે 
કટકે પરિવતન કરવાની પ્રથા અંગ્રેજોની રાજતીતિ અને એમની 
મનેદશાનું વિશિણ લક્ષણુ સૂચવે છે. બ્રિટિશ સામ્રાજ્યના ખીન્ન 
દેશોમાં (ધમસત્ત અને રાજસત્તાની ) અલગ રાખવાની પહ્દતિ 
“૧)ડલા1 રૂ ૬૦૪૦૧૪૫૦. પ્રચલિત છે; ત્યાં રાજ્ય અને કેઇ 
પૃણુ સંપ્રદાયને કશે! સંબંધ નથી અને ચચ માત્ર યાદચ્૭િક સમાજ જ 
છે. ચચનો અધિકાર માત્ર તેના સભ્યો પર જ છે અને ધમ ગુરુએ 
ખીજ કૈ!ઇ પણ્‌ બાખતમાં માથું મારી શકતા નથી. પરતુ રાજ્ય 
અને ચર્ચ ને! જ્યાં સંબ'ધ છે ત્યાં ( એહિકવાદ ) લે।ક કલ્યાણાર્યે 
ધર્મસત્તાતે! ઉપષ્યોગ કરવાની પ્રથા ઉત્તજન પામતી નથી એવું માન- 
વાને કારેણુ નથી. રાજ્ય તરફ્થી ચચ ને વહીવટ કરવાતી પદ્ટતિથી 
પણુ વેરાગ્યતે બદલે રાગજૃત્તિ ખીલી છે અને એહિકવાદ પ્રગતિ પામ્યે। 
છે. આના સમથનમાં ૧૮૭૦માં પસાર થયેલા કેળવણીના કાયદાને 
તથા ૧૮૭૧માં શારદાપીઠોમાં ધાર્મિક પરીક્ષાએ લેવાની પ્રથા ખધ 
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થઇ હતી એ વાતનો ઉલ્લેખ કરી સતોષ પામીશું. બીન્ન પ્રકરણુમાં 
ભુદ્ધિવાદની પ્રગતિનો ઈતિહાસ આલેખતી વખતે ઉપર કલ્યા સિવા- 
યતી ખીજ જે જે છૂટો મળી તે તે દર્શાવીશું, 
કાસ? 

્રાંસ દેશમાંની સત્તરમા અને અઢારમા શતકમાંની ધમ સબધી 
વસ્તુસ્થિતિ સરખાવતાં માલુમ પડે છે કે એ શતકે માં ઇંગ્લેડમાં જે 
વિકાસ થયેલે। તેના કરતાં દ્રાન્સની સ્થિતિ છેક વિપરીત હતી. ઇગ્લેંડમાં 
ધામિકે સ્વાત'ત્યનતી દિન પ્રતિદિન પ્રગતિ થતી જતી છતી ત્યારે 
ડ્રાન્સમાં તો હતું એટલું સ્વાતત્ય પણુ અધિકાધિક ધટવું જતું હતું. 
૧૬૭૬ની સાલ સુધી તો કેથલિકધમ પ્રધાન કનસ દેશમાં પ્રેક્ટેસ્ટ ટ 
ભુજ્નોટ્સ (1નપટુટા૦ક ) સુખ શાંતિથી રહી શકતા. એમના 
ભિન્ન ધમ મતને સહન કરવામાં આવતો. પરતુ ત્યાર પછીના સો 
વર્ષો સુધી તેમને રાજ રક્ષણુમાંથી બહિષ્કૃત કરવામાં આવ્યા હતા. 
૧૫૯૮માં નીકળેલા (પપંત્ર1(૦5) નેન્ટ્રસના અનુશાસનથી તેમને સ્વા- 
ત'ત્ય મળેલું ખરૂં પણુ તે અપૃણુ અને અમર્યાદ્તિ હતું. ઉદાહરણુ 
તરીકે, લસ્કરી અમલદારી નોકરી માટેના અધિકારમાંથી તેમને બાતલ 
કરવામાં આવેલા અને પેરિસ તેમજ ખીન્ન શહેરો અતે જલ્લામાં 
વસવાની તેમને મના હતી. વળી જે કાંઈ સ્વાત ત્ય મળેલું તે આ 
હ્રુજેનાટ્રસ ( 1ગપછુપ€1૦1૬ ) ને જ મળેલું, બીજા પથેોને એનાથી 
વંચિત રાખવામાં આવ્યા હતા. પરતુ પ્રાન્સના પ્રેટેસ્ટટ લેકે પર 
પણુ ભાગ્યદેવીનાં હાસ્ય પુષ્પો ચિરકાળ સુધી વેરાયાં ન હતાં. ૧૩મા 
અને ૧૪મા લઇળતા સમયમાં ડાન્સના રાજત'ત્રના સુકાની ધર્મૌપદે- 
શકે રિરલ્યુ અને મેઝેરિને તો ૧૫૯૮ના નેન્ટ્રસ પપપદ્ર1ધટડના અનુ" 
શાસનનું અક્ષરશઃ પાલન કરી ફેચ પ્રેટેસ્ટ'ટને મત સ્તાત ત્ય ભોગ- 
વવા દીધું. પરતુ ૧૬૬૧માં ૧૪મા લુઇએ રાન્યતી લગામ પોતાના 
હાથમાં લીધી કે તુરત પ્રોટેસ્ટટ વિરુદ્દ કાયદાઓની પરપરા શર 
થઇ; તે એટલી ચાલી કૈ પરિણામે ૧૬૭૬ની સાલમાં ૧૫૯૮ની 
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રાજના રદ કરવામાં આવી અને પ્રેટેસ્ટ'ટો પર જાલમ વર્ષાવવાની 
નીતિનો પાયો ચણાવા લાગ્યે.. 

ગ્રોટેસ્ટટ પર્‌ જુલમ વષોવવાની નીતિને ફ્રાંસના ધમગુરુઓ 
“તેમને અંદર્‌ આવવાની ફરજ પાડે” અર્થાત્‌ (ભિન્ન મતવાળાઓને 
ત્ડમારા પંથમાં ભળવા માટે બળાત્કાર કરે). એ સશફહુર શ્રુતિને 
આધારે તથા સંત એગસ્ટાઈનના અભિપ્રાયના આધારથી વાજખી 
હરાવવા લાગ્યા. રોમન કેથોલિક ધમ ગુરુઓની કર ગી દલીલે।થી હેલેડમાં 
જ'/ છુપાયલે! બેધઇલ નામનો એક ફ્ેન્ચ પ્રેટેસ્ટ'ટ છેડાયો અને તેણે 
૧૬૮૬માં “તેમને અંદર આવવાની ફરજ પાડે।.” એ શ્રુતિપર તાત્વિક 
વિવેચન” એ નામને મ્ર'થ પ્રકટ કયો. આ ગ્રંથ તે જ સમયે રચા- 
ય્લા લીકના ગ્રંથ જેટલે જ ઉપયોગી છે. બન્ને લેખકોની ધણી 
દલીલો એક સરખી છે. એક જ સરખાં કારણોસર ખન્ને રમન 
કેથલિકેોને ધમસ્વાત'તર્યથી વંચિત રાખવાની હિમાયત કરે છે. 31૯ 
ખેધ્લિના પુસ્તકનું વિશિષ્ઠ લક્ષણુ નીચે મુજબ છે. એ એવી સ શ- 
યાત્મક ધ્લીલ કરે છે કે ધમભ્રાંતિ ( કરનારા ) ને ખળાત્કારે ડેકાણે 
લાવવાને સિદ્ધાંત યોગ્ય ગ્રમાણીએ તોપણુ ધર્મનું કોઇ પણુ સત્ય 
ભાગ્યે જ એટલું બધું સદ્ેહરહિત હશે કે આપણે બ્રાંતિને બળાત્કારે 
અટકાવવાને સિદ્ધાંત ન્યાયપુરઃસર અસલમાં મૂકી શકીએ. ખુદ્રિ- 
વાદની પ્રગતિમાં આ વિદ્દાન્‌ ગ્ર'થકર્તાના ફાળા આપણે ખીન્ન 
પ્રકર્ણુમાં નોંધાશ્ઞું. 

લુધએ ખળાત્કાર અતે જુલમ વર્ષાવવામાં કશી મણા ન રાખી, 
અતે પ્રોટેસ્ટ ટો #્રાન્સમાંથી ન્હાસી નિકળ્યાં, છતાં રાજ્યમાંથી પાખ ડ- 
મતને નિમૂળ કરવાની લુઇની યોજના નિષ્કળ નિવડી. ૧૮મા 
શતકમાં ૧૫મા લુધના રાજ્યમાં પ્રોટેસ્ટ ટોને રાજ્ય રક્ષણુમાંથી ખાતલ 
કરવામાં આવ્યા હતા છતાં તેમનાં દર્શનથી તેને ઝેર વ્યાપતું ન 
હતું. તે પ્રોટેસ્ટ ટોને પોતાના રાજ્યમાં રહેવા દેતો. અલખત્ત, પ્રેટે- 
સ્ટેટોની લમક્રિયાએ કાયદાની દષ્રિએ યોગ્ય મનાતી ન હતી અને 
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ગમે તે ધડીએ તેમના પર જુલમના શસ્્રાની ઝડી વષષવાને! સ ભવ 
હતો. રાતકના મધ્યમાં એ દલિત ધમ પ'થના ઉદ્દારણાર્થે મુખ્યતઃ 
બુદ્ધિવાદીએએ લેખો અને પત્રિકાઓ દ્દારા હિલચાલ ઉપાડી, પરત 
આખરે સુશિક્ષિત કેથલિક્રેએ પણુ એ હિલચાલને ટેકે। આપ્યો. આ 
પ્રશત્તિને પરિણામે ૧૭૮૭ની સાલમાં “ મતાંતર ક્ષમાને કાયદો ' 
નિકળ્યો અને કેટલાંક જીવનક્ષેન્રો એ પ્રેટેસ્ટ'.ટ માટે બ'ધ જ રહ્યા 
છતાં તેમનાં ધણાં દુઃખો! હલવાં થયાં;-તેમની સ્થિતિ કક સુધરી. 


અસહિષ્ણુતા સામેની ઝુ'બેશમાં વીલ્તેર સૌધી પરચ અને 
ઉત્સાહી યોદ્ધો હતો; અને ધમને નામે ગુજરતા અન્યાયી જુલમે।ના 
ચોકખા દાખલા ઉઘાડા પાડીને તેણે સામાન્ય દલીલોથી વળી શકચું 
તેના કરતાં વધારે અંશે અસહિષ્ણુતા નાબુદ કરી, મતસ્વાતત્ય સ્થાપિત 
કરવાનું કામ પાર ઉતાર્યું. આવા અન્યાયો દાખલાઓમાં સૌથી 
વિશેષ અન્યાયી મુકદમો! ટુલૃઝના પ્રોટેસ્ટ,.ટ વ્યાપારી પરને હતે. 
એનું નામ જન કેલે ([૦૦ત10 0441૮15) હતું. એના પુત્ર આપધાત 
કરયો હતો. કેલેના આ પુત્રના મૃત્યુ સંબંધે એવી અફવા ઉડાવવામાં 
આવી હતી કે એ યુવક કેથલિક ધર્મ અંગીકાર કરવા ચાલતો «તે! 
પરતુ એના પ્રેટેસ્ટ.ટ ધર્મો માબાપ અને ભાઇએ ધમ ઝવનથી 
પ્રેરાઈ એક મિત્રની સહાયથી એને ધાટ ઘડયો. આવા આરોપસર. 
કઇ પણુ વાજબી પૃરાવા વગર, ધમાધપણાથી તેમણે એવું કામ કયું 
હોવું જનેઇએ એવી માત્ર અટકળથી જ એ ત્રણેને ઝાંઝર પહેરાવવામાં 
આવ્યા, તેમના પર મૃકદમો ચાલ્યો અને આખરે તેમને શિક્ષા 
થઇ/#- જન કેલેના શરીરના ચક્રે પર ચુરેચુરા કરવામાં આવ્યો, એના 
પુત્ર પુત્રીને ધમમઠેમાં મૂકવામાં આવ્યા અને એની પત્નીને નિરાધાર 
દશામાં ભૂખે મારવામાં આવી. આ સમયે વૉલ્તેર જનીવામાં રહેતે 
હતો. તેણે પ્રયાસ કરી કેલેની વિધવાને પેરિસ જવા સમજાવી, જ્યાં 
એ સ્રીનો સારા સત્કાર કરવામાં આવ્યે અને મોટા પ્રખ્યાત વકી- 
લોની એને મદદ મળી. કૅલેના ગુન્હાની ન્યાયપુરઃસર્‌ તપાસ કરવામાં 
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આવી. પરિણામે ટુલૂઝની સજન રદ કરવામાં આવી; અને રાન્નએ 
જુાલમની બોગ થઈ પડેલી વ્યક્તિઓને પેન્શન ખાંધી આપ્યા. આ 
અનાવ વિષે વેલ્તેર લખે છે કે આવા જુલમે પ્રાંતામાંજ સંભવિત 
હતા. મુખ્ય રાજધાની પેરિસમાં ધમાધપર્ષું ગમે તેટલું સબળ «નું 
જતાં વિવેકખુદ્ધિને પ્રધાનસ્થાન હતું. વગર વિવેકે માત્ર આંધળી ધમ- 
ભક્તિથો જુલમે। ગૃજ્નરવા પેરિસમાં અશકય હતા. 

સિર્વેન સામેના મુકદમાનું પરિણામ ઉપર જેટલું કરૃણુ ન 
થતું છતાં એને! અને કેલેને મુકદ મો એકજ પ્રકારને હતો. સિવેનન! 
મૃકદમામાં પણ અન્યાયી સખ્તી વાપરવા સાટે ટ્લૂંઝની સરકાર 
જવાબદાર હતી. તેના પરે તેની પુત્રીને કેથલિક થઇ) જતી અટકાવવા 
માટે ડખબાડી દેવાનો આરોપ મૂકવામાં આવ્યો હતો અને તેને તથ! 
તૈની પત્નીને મોતની સળ કરમાવવામાં આવી હતી. સદ્ભાગ્યે સિવેન 
સહકુટુંબ સ્વીટ્રઝર્લેડ નાસી છૂટયો! અને ત્યાં જઇ વોલ્તેરના હદયમાં 
પોતાની નિર્દૌષતા ઠેસાવી શકયો. વીલ્લેરને એ સજ રદ કરાવતાં 
નવ વષ લાગ્યાં અને આ સમયે ટુલૃૂઝમાં જ સન્ન રદ થઇ. વીલ્તેર 
૧૭૭૮માં પેરિસ ગયે! ત્યારે લોકોના ટોળાંએ તેનો “કલે અને 
સિર્વેનના પ્રાણુદાતા' તરીકે જય જયકાર કયે અને હષ ના પોકારેોથી 
તેને વધાવી લીધો, વલ્તેરે કેલેના હિસ્સાના સબ'ધમાં “મતાંતરક્ષમ'' 
નામને પ્રબંધ લખ્યો છે; પરતુ તેના કરતાં ધામિક જુલમ વિરુ 
તેણૅ જે નિઃસ્વાર્થી અને વ્યવહારુ પ્રશૃત્તિ ઉપાડી તે વધુ ઉપયોગી 
હતી. લીક અને ( 321૯ ) ખેઇલના મ્રથથાને મુકાબલે વૉલ્તેરને! 
ત્રથ નકામો! છે. એ મ્ર'થમાં વોાલ્તેર જે સ્વાત'ત્યની હિમાયત કરે 
છ તે મર્યાદ્તિ પ્રકારનું છે અને ન્નહેર અધિકારની નોકરીએ અને 
ઉચ્ચ પધ્વીએ ડટ 1૯1801 રાજ્ધમ પાળનારાએનેજ અપાવી 
જેઇએ એવે એને (વીલ્તેરનું ) મત હતો. 


આપણે ઉપર ન્નેયું તે મુજબ વૅલ્તરે મત સ્વાત'ત્ય સંબંધી 
પોતાના પુસ્તકમાં જે વ્યવસ્થા બતાવી હતી તે મર્યાદિતિ હતી. આમ 
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૭તાં એના સમકાલીન રૂસો નામના લેખકે જે ધમ ગ્રણાલિકાની 
હિમાયત કરી હતી તેની સરખામણીમાં વૉીલ્તેરની પરિપાટી વધારે 
વિશાળ હતી. જૂસેો! જન્મથી સ્વિસ હોવા ૪તાં, ઇતિદાસ અને 
સાહિત્યની દશ ડ્રાન્સનો હતો. તેની આદશ મંસ્થા ધમ'પાટસ્થ 
સરકારના કરતાં ભાગ્યે જ કછક વધારે સારી નિવટી હોત. એનો 
હેતુ સાંસારિક ધમ સ્થાપિત કરવાને હતેો-અર્થાત્‌ જેમાં ખ્રિસ્તી- 
ધમના ખધાં સિદ્ધાંતો અંધશ્રદ્ધાથી પળાતા ન હોય એવી ધમ 
પ્રણાલિકા પ્રચલિત કરવાનો હતો, આમ છતાં એતી ધર્મં સંસ્થામાં 
ખિસ્તીધમના એની નજરમાં સમાજને પ્રાણુસૂપ ગણાતા કેટલાક 
સિદ્ધાંતો-જેવા કે ઈશ્વર છે, સત્પુસ્ષોને પ્રાણાંતે સુખપ્રાપ્તિ અને 
દુજનને દુઃખપ્રાપ્તિ થાય છે, ધર્મના મુખ્ય મુખ્ય નિયમે। સ્વીકાર- 
નારા મનુષ્યો પ્રત્યે સહિષ્ણુતા દાખવવી એ આપણી ફરજ છે 
વગેરે સિહ્ધાંતા વગર ચૂકે પળાવા ન્નેઇએ; અને એવા અનિવાય 
સિદ્ધાંતાને અવગણનારને દ્રેશનિકાલની સન્ન કરવી જ ન્નેઇએ એવે 
તેનો (જૂસાને) આગ્રહ હતો. સૂસોએ યોજેલી ધમ પ્રણાિની તર- 
ટ્રેણુમાં એમ કહી શકાય ખરું કે એ પ્રણાલિ સ્વીકારનાર રાન્યમાં 
ખધા- ખ્રિસ્તીપથોા અને કેવળેશ્ષરવાદીએઓને પણુ સ્થાન મળી શકત. 
છતાં એ પરિપાટીથી મતરવાત'તર્ય પ્રણપણે સ્થાપિત થઈ શકત 
નહિ, જસો (એની નજરે જણાતા ) કેટલાક અનિવાય સિહ્ધાંતોનું 
અચૂક પાલન થવું જોઇએ એવો આગ્રહ દશાવીનેઃ મતાંતરક્ષમાના 
અસ્વીકાર કરે છે. ધમ પ્રણાલિકાની આ ગ'ભીર ખામાં છે. અમુક 
સિદ્ધાંતા સમાજ પર ખબળાત્કારે લાદી તે પરોક્ષ રીતે મનુષ્યનું ધમ- 
સ્વાત ત્ય ઝુંટવી લે છે. પરતુ ડ્રાન્સતા વિપ્લવ સમયે ધમ નીતિના 
જે અનેક અખતરા થયા તેમાંના એક ઝ્સાની ધમ પ્રણાલિકાના 
આધારે અજમાવવામાં આવ્યો હતો એટલી ઝસોના મતતી અસર 
આપણે કખુલવી જેઇએ. 


ડ્રાન્સના પ્રચંડ વિષ્લવને પરિણામે ત્યાં ધાર્મિક સ્વાત'ત્ય: 
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સ્થાપિત થયું. ક્રાન્સનો બળવો જગાડનારામાંના ધણા નેતાએ અ- 
“રૂ૬ એટલે નવીન વિચારે ધરાવતા હતા. ૧૮ મી સદીમાં પ્રચલિત 
થયેલા બુદ્દિવાદના વિચારોની સ્પણ અસર એ નેતાએ!ના હેદ્યપટ 
પર પડેલી હતી. એમને બુદ્ધિવાદ ૧૮ મી સદીમાંના ખુદ્દિવાદને 
મળતો હતો. આ રીતે ક્ાન્સતો વિષ્લવ બુદ્ધિવાદનેો ઉત્પાદક અથવા 
સહાયક થઇ! પડયો, સને ૧૭૮૯ માં ન્નહેર કરવામાં આવેલા (»- 
8૪00 ૦ રિટ્દાઇડ ) હક્ક પત્રિકાની પ્રસ્‍તાવનામાં “પરમાત્માના 
સાજ્તિધ્યમાં અને એમની છાયા તીચૅ' એ શખ્દોમાં કેવળેશ્વરવાદ 
પ્રતિપાલ્તિ કરવામાં આવ્યો હતો. એં ?ેરામાં એક એવી કલમ 
હતી કે જ્યાં સુધી કે!ઇઇ પણુ મનુષ્ય ન્નહેર પ્રક્નનાં સુખ શાંતિમાં 
ખલેલ ન પહોંચાડે ત્યાં સુધી તેના ગમે તેવા ધમ મત ખાતર તેને 
ર્‌“નડી શકાય નહિ. સરવમત પ્રત્યે સહિષ્ણુતા દર્શાવવી ન્નેઇએ. 
વળી એ ટ હેરા અનુસાર કૈથલિક ધમને રાજ્યના મુખ્યમમ તરીકે 
કાયમ રાખવામાં આવ્યો હતો અને ગ્રોટેસ્ટયા (યહૃદિ નહિ, » 
ને ન્નહેર અધિકારતી પદ્વીએ આપવામાં આવી હતી. એ કાલના 
એક સવખ્રેષ્ઠે રાજતીતિસ પુરષ મીરાખે। ( [1119૦0 ) એ 
પૃ્વૌકત ટઢેરામાંના “સહિષ્ણુતા” અને “મૃખ્ય' એ ખે શખ્દોનેો 
સખ્ત વિરોધ કરવે।. મીરાખોએ તે સમયે કહેલું કૈ;-- 

સંપૂર્ણ નિરંકુશ ધર્મ સ્વાત ત્ય એ મનુષ્ય માત્રનો એવે। પવિત્ર 
હ છે કે એ સ્વાત'ત્્યને “મતાંતરક્ષમા' એવા શખ્દથી પ્રર્દાશેત 
કરવું એ મને એક પ્રકારનો જુલમ જ ભાસે છે; કારણુ કે જે સત્તા 
રાજ્ધ્મ વિસ્દ્દ મત ધરાવનારાઓ પ્રત્યે સહિષ્ણુતા દર્શાવે તે જ 
અસહિષ્ણુતા પણુ દર્શાવી શકે. મીરાખોએ “મતાંતરક્ષમા' દર્શાવી 
સંપૂણુ સ્વાત'ત્ય આપવાને દાવો કરનારાની દલીલોની પોકળતા 
ઉધાહી પાડતારા ઉપરના અસરકારક શખ્દો ઉચ્ચાર્યા ત્યાર પછી ખે 
વર્ષે ટોમસ પેધ્ન નામના લેખકે “મનુષ્યના હકકે' (રાપટ્રસ ઓવ- 
મેન) એ નામના પોતાના પુસ્તકમાં «હેરામાંના “સહિષ્ણુતા' અને 


૧૦૮ ધામિંક સ્વાત ત્ય. 


“સખ્ય” શબ્દો સામે મીરાબોના જેવો જ વિરોધ ઉઠાવ્યો. આપણે 
પેઈનના શખ્દો ટાંકીએ. 

“સતાતરક્ષમા એ અક્ષમાનો અભાવ (અક્ષમાતે। વિરોધી 
શખ્દ) નથી પણુ વ્યાજક્ષમા છે. બન્ને જુલમો જ છે. અક્ષમાશીલ 
સરકાર ભિન્ન મતવાળાઓને ધમસ્વાત'ત્યથી વંચિત રાખવાને 
અધિકાર સમજે છે, ક્ષમાશીલ સરકાર વિધમીને ધમસ્વાતત્ય બક્ષ- 
વાનો પોતાનો અધિકાર પ્રમાણે છે.” પેપ્નિ ચુસ્ત કૈવળેશ્વરવાદી હતો. 
એણે ઉપરનાં વાક્યોમાં તીચેના શબ્દો ઉમેર્યા છે, “ધારો કે કેધ 
સભ્ય પાર્લામેન્ટ (પ્રતિનિધિસભા) માં એવે રાવ રજુ કરે કે 
“આ ઠરાવથી સવ શક્તિમાન્‌ પ્રભુને યહૃદિ કૈ તુર્કતી પૂન્ન સ્વીકા- 
રવાતી સ્વત'ત્રતા આપવામાં આવે છે અથવા તો સર્વ શક્તિમાન્‌ 
પ્રભુને તેમ કરવાની મના કરવામાં આવે છે, તે બધા લોકો '"ખળ- 
ભળી ઉઠશે અને એ ટરાવ રજુ કરનાર પરે દૅવતિંદા કર્યાનો આરોપ 
મૃકશે. આથી સભામાં ભારે હોહા થશે અને એ દ્દારા ધાર્મિક 
વિષયે।માં “મતાંતરહ્ષમા' દર્શાવવાના વિચારતી પોકળતા એ સમયે 
દીવા જેટલી સપણ થઈ જશે.” 

ક્રાન્સના વિપ્લવતી શરુઆત તે સુદર થઈ, પરતુ મીરેબાન: 
વિચારોતી અસર ડેઠે બળવાના અંત સુધી પ્રબળ ન રહી. ૧૭૮૯ થી 
૧૮૦૧ સુધીના વર્ષોમાં ધમનીતિમાં ગ'ભાર ઉથલપાથલ થયા કરી. 
એ ઉથલપાથલના પરિણામે થયેલા ફેરફારો આપણને પ્રસ્તુત ચર્ચામાં 
અતિ ઉપયે।ગના છે; કારણુ, એ કેરકૂારો પરથી સ્પટ સમજાય છે 
કે જે લેકે અક્ષમાશીલ સરકારને ઉથલાવી નાંખી અસહિષ્ણુતાને 
નાશ કયોનેો દાવો કરતા હતા તે લેકે! પર જ અંતઃકરણુ સ્વાત- 
તર્યતો સિદ્ધાંત ઉંડી અસર કરી શકયે। ન હતો. ૧૭૯૦ ની સાલમ! 
પાદરીએએ સરકારી ચર્ચ 3હદાદ ઊપ વ તી પુતવ્યવસ્થ: 
કરી. એ ફેરફારની રુએ ક્રાન્સના શહેરીઓને પાપની સત્તા માન્ય 
કરવાની મના થઈ અને ધર્માષ્યક્ષોેતી નિમણુક કરવાની સત્તા (ધમની 
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ભિન્ન ભિન્ન) શાખાના નિયોજક ગણને સૉંપવામાં આવી. આમ 
ખરે અધિકાર રાજ્યના હાથમાંથી પ્રન્નના હાથમાં ગયે।. પર'તુ આ 
૧૭૯૦ ના બંધારણથી ધમસ્વાત'ત્ય અને ,પૂન્નવિધિમાં કશે ફેરફાર 
કરવામાં આવ્યો ન હતો. પછી ૧૭૯૨-૯૫ સુધીમાં એક ર્‌ાજ- 
રાસનપદ્દેતિ નાબુદ થઈ અને લે।કરાજ સ્થપાયું ત્યારે પણુ ૧૭૯૦ નું 
બંધારણ તો કાયમ જ રહું. પર'તુ ક્રાન્સમાંથી ખ્રિસ્તીધમને જડ- 
મૂળથી ઉખાડી કાઢવાની પ્રભત્તિ મ'ડાઈ અને પેરિસના €૦10113011€ 
(સંઘે ) ખધા ધમના ચર્ચાને બંધ કરવાનો હકમ કાલ્યે. કૈથલિક 
મતી પૂજનવિધિ અનુસાર બુદ્ધિની પૂન્ન પેરિસ અને પ્રાંતે'માં 
રાસ થઇ? સરકાર કૈથલિક મતની સખ્ત વિરોધી હતી પણ પ્રચલિત 
ધમને કચરી નાખવા માટે પશુબળ વાપરવાની તેણે દરકાર કરી 
નહિ. સીધો જુલમ ગ'નરવાથી રાષ્ટ્ર રક્ષણની શક્તિ કમ થઇ! ન્નત 
અને યરપને એબ લાગત. પાખ'ડમત કમે કમે નાબુદ થશે એમ 
સરકર ભોળપણુથી માનતી હતી. કાન્સ દેશમાંથી ખ્રિસ્તીધ્મ'નું 
મૃળ ઉખેડવાની નીતિને રેબસ્પીઅરે વિરોધ કયો અને ૧૭૯૫ ના 
એખષ્રિલમાં એ સત્તારૂઢ થયે! ત્યારે એણે પરમાત્માની પૃશ્ન રાજધર્મ 
તરીકે સ્થાપિત કરી. ફનન્‍્ચ લોકોએ આત્માના અમરત્વના અને પર- 
માત્માના અસ્તિત્વના સિદ્ધાંતો સ્વીકાર્યા. ખિસ્તીધમના સિદ્ધાંતને 
સ્વીકાર કરાવી રેબસ્પીઅરે અં ધમને ફાન્સમાંથી નિમ્‌ળ ન થવા 
દીધે!. રેબસ્પાઅર સત્તારૂઢ હતો ત્યારે ખ્રિસ્તીધર્મના બધા સિહાંતોનું 
પાલન અંધશ્રદ્ધાથી થતું ન હતું, કિતુ આવસ્યક સિદ્ધાંતોનો તેણે 
સવ પાંસે સ્વીકાર કરાવેલો. રાજ્ધમથી વિરુદ ધમપ'થના અનુ- 
યાયીઓનું સ્વાત'ત્ય ઝુંટવી લેવામાં આવ્યું ન હતું. આમ, કેટલાક 
મહિના સુધી સ્સોના વિચાર થોડા ધણા અમલમાં મૂકાયા હતા. 
વસ્તુતઃ અસહિષ્ણુતા જ પ્રવત તી. અનીશ્રરવાદ એ દુગુણુ લેખાતો 
અને રબસ્પીઅરથી જુદા વિચાર ધરાવનારા અનીશ્રારી લેખાતા- 
એટલે, રેબસ્પીઅરથી જુદા જુદા વિચાર ધરાવનારા દુગુ ણુનો પ્રચાર 
કરનારા હે!ઇ, હોઈ કુદરતી રીતે અસહિષ્ણુતાના ભોગ ખનતા. 


૧૧૦ ધ્રામિક સ્વાત'ત્ય. 


૧૭૯૫ થી ૧૭૯૯ સુધ્રીમાં સમસ્ત પ્રજ્નસત્તાક રાન્યને સ્થાને 
સષ્યમવગ-નું પ્રન્નશાસન શર થયું. આ સરકારની નીતિ કે!ઇ પણ 
ધૃમપ'થની સત્તા અસાધારણ થતી અટકાવી, સર્વા ધમપ થાને સમાન 
ભૂમિકા પર આણુવાની હતી. છતાં રાજના ખલિષ્ઠ કેથલિક ધમ પથ- 
જે ખીજ ધમેોને ડૂબાડી દે તથા મષ્યમલેકસત્તાક સરકારના પાયા 
પણ હચમાવી મૂકે એવો ભયક્પપ લાગતો તે-વિસ્હ્ર મષ્યમવગના 
પ્રનાસત્તાક રાન્યનાં શષસ્રો ખાસ મ'ડાયાં હતાં. કૈથલિક પથને 
મુકાબલે અન્યપ'થો તરક સરકાર ક'ઈકે પક્ષપાત બતાવતી, ખુદ્દિ- 
વાદમાં માનનારા જે નવા પંથો ઉભા થતા હતા તેતે ઉત્તેજન 
આપવાને તથા સાંસારિક રિહ્ષણપરિપારી શરુ કરી, પશ્રિરોકત 
ધમનો પાયે! ખોદી નાંખવાની યોજના થતી. તદનુસાર, ૧૭૯૫ ના 
બંધારણુતી રુએ રાન્ય અને ધમાં ક્ષેત્ર નો'ખખાં કરવામાં આવ્યાં, 
સવ ધમપ'થેનું ધમસ્વાત'ત્ય પ્રતિપાદિત કરવામાં આવ્યું અને 
આજસુધી રાજની ત્રિશ્નેરીમાંથી કેથલિક ધમ ગુરુએઓને જે પગારે 
મળતા તે બંધ કરવામાં આવ્યા. પ્રાથમિક શાળાઓનો અધિકાર 
મષ્યમવગના લે।કેને સોંપવામાં આવ્યે. શિહ્મણ વિષયમાં, આમ, 
ધરમ ગુસુએને સ્થાને મષ્યમવગના લે!ક્ેનું ત'ત્ર શાર થયું. શાળાઓમાં 
(હક્ક પત્રિકા) 11)€ 10604111013 ૦ 1રૉ115, ૧૭૯૫ ના 
રાજબંધારણુના કાનૃનો અને ([રરેટ[૩૫ગાંવ્લાળ 0101111) પ્રજ્ના- 
સત્તાકતે! પાયો! દર થાય એવા તીતિ નિયમોનું શિહ્ષમ્‌ અપાવા 
માંડયું. શિક્ષણનીતિમાંની આ ઉથક્ષપાલ ન્નેધ્રંને એક ઉત્સાહી 
પુસ્ષે એવા ઉદગાર કાઢેલા કે અદ્પકાળમાં સોક્રેટિસ, માકસ 
ઓએર્લિઅસ અને સિસેરોને ધર્મ એ સમસ્ત વિશ્રનો ધમ ગણાશે. 


વળી, 11)€0[11111013700 થિઓએક્લિનથશ્ોપિ નામનો એક 
નવે ખુદ્દિવાદી ધમ દાખલ કરવામાં આવ્યે! હતો, એ પ્રમ તે ૧૮ 
મી સદીના કવિએ અને તત્ત્વસાતીઓને।, વૉલ્તેર અને ઇગ્લે ડના 
કેવળેશ્વરવાદીઓને! “નૈસર્ગિક ધર્મ ' હતો-નતહિ કે સ્સોનો વિશુદ્ધ 
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ખિસ્તી ધમ; અતે તે ષ્રિસ્તી ધમથી પૃવનતે અને ચઢતો ધમ હતે. 
ટ્રેકાણુમાં એ નવા ધમના સિદ્ધાંતા આ મુજબ હતા. ઉશ્રનું અસ્તિત્વ, 
આત્માનું અમરત્વ, બ્રાતૃભાવ, માનવદ્દયા, વિધમી પર હમલે 
કરવાને પ્રતિબંધ, સર્વ ધમ મતે પ્રત્યે માત અને આદર તીતિના 
આચરણુ માટે ઉત્તજન આપવાના હેતુથી ધર કે દેવળમાં સભાએ। 
ભરવી વગેરે, સરકાર આ નવા ધમની કે!ઇ વાર ઉધારી તો કેઈ 
વાર ગુપ્ત રક્ષા કરતી અને એ શિણ બુદ્ધિશાળી લેકવગ'માં સહેજ 
ઝત્તેહદમ'દ નિવડ્યો છતો. 


આ રાજ્યમાં 1ર ડર એહિકત!-પ્રધાન રાઇટ સ્થાપવાનો 
વિચાર જનતામાં અતિપ્રિય થઇ પડયો હતો અને ૧૮ મી સદીના 
અંત સમયે કાન્સ દેશમાં ખરું જેતાં ધામિંક શાંતિ સ્થપાઇ «તી. 
૧૭૯૯ના વર્ષથી €૦1વર્યાત્!€ “કાન્સીલગીરી'ના અમલમાં એજ 
પદ્દતિ કાયમ રાખવામાં આવી હતી. પરતુ નેપોલિઅને થિઓકિ- 
લેનશ્રોપિનિ આશ્રય આપ્યો! નહિ. ચાલુ રાજવ્યવસ્થાથી લે।કમાં સહેજ 
પણ અસ'તોષ ન હતો છતાં ૧૮૦માં નેપોલિઅને ચાલુ રાન્યપદ્દતિ 
ઉથલાવી નાંખી, વળી પાછે પાપને સત્તા પર આણ્‌વાનેો નિણય 
કયી. એના અમલ દરમ્યાન કેથલિક ધમ કરી પાછે પ્રશ્નની મોટી 
વસ્તીએ સ્વીકાર્યો. એ ધમને રાજ્યનું રક્ષણ મળ્યું. પ્રજ્નના પૈસામાંથી 
ખિસ્તી ધમગરુએને પ્રરી પગારે અપાવા માંડ્યા અને મુકરર મર્યા- 
દામાં વળી પાછે ધર્મ મંદિરો પર પોપને અધિકાર મનાવા લાગ્યે!. 
અન્ય ધર્મ પ્રત્યે સહિખ્ષતા કાયમ રાખવામાં આવી. આ બધું 
પ્રાન્સના પ્રેજ્નસત્તાક રાજ્ય અને પોપ વચ્ચે ધ્મસ બધી જે કરાગે 
થયા તેનું પરિણામ હતું. એક અતિ વજનદાર વ્યક્તિનું કહેવું છે ક 
ને આ ફેરફારો કરતાં પહેલાં પ્રનનતી સમાતિ લેવામાં આવી હોત 
તો પ્રજા ફેરફાર કરવા વિસ્દ્ઠ અભિપ્રાય દર્શાવત. આ વજનદાર વ્યક્તનું 
અનુમાન સાચું હશે કે કેમ એવી કોઇ શકા કરીયે શકે. »તાં 
' અમને એટલું તો! લાગે છે કે નેપોલિઅને ધમ વિષયમાં ઉપર પ્રેમા - 
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ણેના ડેરક્‌ારેો કરાવી, પોપને પુનઃ સત્તા અપાવવાના પ્રયાસ કર્યા; 
એમાં એનેો હેતુ પાપને પોતાનું શસ્ત્ર બનાવી, પરોક્ષ રીતે લેક 
પર પોતાની ધમ સત્તા જમાવી, સામ્રાજ્ય સ્થાપવાનું પોતાનું ધ્યેય 
સહેલાઇથી સિદ્ધ કરવાનો હોવે જઇએ. 

ક્રાન્સના બળવાના કાળમાં ધમ ગુરુઓને લગતી જે ધમ નીતિ 
પ્રચારમાં આવી અને ખુદ્રિવાદી વિચારકેના સિદ્ધાંતાના આધારે 
નવા ધર્મપ થે સ્થાપવાના જે અખતરાએ અજમાવવામાં આવ્યા તે 
સવને અવગણીએ તોપણ ખુદ ફ્રાન્સનો બળવોજ આપણી પ્રસ્તુત 
ચચામાં અતિ ઉપયોગને છે: કારણ કે એ બળવો ખુદહ્ધિને નામે 
[ભન્ન મતવાળાં પ્રત્યે અક્ષમા દર્શાવનારા સ્વાત'ત્ય, ભ્રાતભાવ અને 
સમાનતાના સિદ્ધાંતવાદી ફ્રેન્ચ બળવાખોરેએ જે બુદ્ધિનિત્રહ અને 
મ"્તી ચલાવ્યાં તેનાં ઉદાહરણુરૂપ છે. 

(બળવાના) આગેવાને એમ માનતા હતા કે કાન્સમાં અમુક 
સિદ્ધાંતો લાગુ પાડી તેએ કૂાન્સનેો પુનસ્દ્દાર કરી શકે તથા માનવ- 
“તિનું શાશ્રત કલ્યાણ પ્રાપ્ત કરવાનો માગ દુનિયાને દશાવી શકે. 
એમણે પોતાતી પ્રભૃત્તિ બુદ્િતિ નામે ચલાવી, પરતુ એમના સિદ્ધાંતો 
વાસ્તવિક રીતે ધમ સિદ્ધાંતા જેવા જ હતા. કોઇ પણુ અલૌકિક, 
ઇશ્રપ્રેરિત ધમ મતના સિહાંતોની માફક એમનાં સુતો પણુ એટલાં 
જ અવિવેકથી અને એટલીજ અંધ શ્રદ્ધાથી સ્વીકારવામાં આવ્યાં 
હતાં. એમના આવા સિહ્ાંતામાંના એક તો સુસોનેો પેલે ખોટો 
સિદ્ધાંત કે મતુષ્ય સ્વભાવથી જ સદ્વતન અને ન્યાય તથા વ્યવ- 
સ્થાને ચાહનારું પ્રાણી છે એ હતો. કુદરતથી બધાં મનૃષ્યો સમાન 
છે એવે ભ્રાંતિમય તેમને બીજ્ને સિદ્ધાંત હતો. એ લેકેોમાં એક 
એવી છોકરબુદ્ધિવાળી માન્યતા ધુસી ગયેલી કે ધારાધોરણો યોજ 
કાઢવાથી ભૂતકાળની બધી અસર નાખુદ કરી શકાય તથા સમાજનું 
સ્વસ્પ મૂળથી પલટાવી શકાય. આદિપ્રચારકના મંતવ્ય ( 116 
€1ટલ્તે બ પલ 41003003 ) તી માકક “ સ્વતત્રતા, સમાનતા 
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અને ભ્રાતૃભાવ ' એ બળવાખોરેને ધમ, અનુલ્લ'ધનીય ધમ જ હતો. 
જેમ આદિ પ્રચારકેોના મ'તવ્યથી લોકો મ'ત્રમુગ્ઃ થતા તેમ આ 
બળવાખોરોએ પોતાના ત્રિગુણાત્મક સિહ્દાંતતી જનસમાજ પર ભુરકી 
નાંખી હતી; અને એ સિદ્ધાંતના પ્રચાર કાયમાં, જેમ ખ્રિસ્તી ધમ અને 
પ્રોટેસ્ટટ ધમના પ્રચારમાં થયું હતું તેમ, બુદ્ધિ કે વિવેકને ભાગ્યે 
જ સ્થાન હતું. પોતાના સિદ્ધાંતનો પ્રચાર કરવા માટે બુદ્ધિના એ 
ધમ ઝનુતી અને મનુૃષ્યસ્વભાવથી અજ્ઞાત પ્રચારકો જે તીતિ અંગી- 
કાર્‌ કરી હતી એ તેમના ત્રિગુખાત્મક સિદ્ધાંતને અનનુરૂપ હતી 
અને ખાસ કરીને “સ્વતત્રતા'નો તેમાં અભાવ હતે।. ધમ પ્રચાર 
માટેના સવ કાળના સામાન્ય શસ્્ર-ત્રાસ અથવા બળાત્કારનને 
શાન્સના બળવા સમયૅ જેટલે ઉપયોગ થયો એટલે કોઈ કાળ થયે 
નથી. બળવાખોરેના 1સદ્ધાંતોના સત્યની કેઈ શકા કરે તો તે પાખ ડ 
મતવાદી લેખાતો અને એતી દશા પણુ પા'ખ'ડમતવાદી જેવી જ 
શતી. દરેક ધમ'પ્રશૃત્તિમાં બતે છે તેમ આ “ સ્વત'ત્રતા, સમાનતા 
અને બ્રાતૃભાવ' ને ધમ ફેલાવનારી બળવાખોર પ્રશૃત્તિમાં શાંત અને 
ગા અવિવેકી પુરુષો ધર્માન્ધ પ્રચારકાને વશ થયા. બુદ્ધિને નામે 
પાતાના સિદ્ધાંતોનો પ્રચાર કરનારા અને પોતે બુદ્ધિનું રાજ્ય સ્થાપે 
ઈ એવું માનનારા આ બળવાખોર આગેવાનોને હાથે મ્ુદ્દિતું પવિત્ર 
નામ જેટલું કલ'કિત કરવામાં આવ્યું હતું તેઃલું કઈઇઇ કાળ કોઇને હાથે 
થયું ન હતું. 

૭તાં આ ખળવામાંથા ખીન્ન ઘણાં શુભ પરિણામોની સાથે 
સાથે ધામિક સ્વાત'ત્ય પણુ જન્મ પામ્યું. ધમ અને રાષ્ટ્રનાં કાય*- 
ક્ષેત્ર નોખાં કરવાની પદ્દતિમાં ધામિક સ્વાત'ત્યનાં પ્રથમ દશન થયાં. 
અને પછીથી કાન્સના પ્રજાસત્તાક રાન્ય અને કેથલિક ધર્મગુરુ પાપ 
વચ્ચે જે કરાર થયા તેથી ધમસ્વાતત્ય સ્થાપિત થયું હતું. એક 
રાતકસુધી એકશાસન તેમજ બહશાસન રાજ્યપહતિ દરમ્યાન એ 
ઝેરાર પળાયા. પરતુ ૧૯૦૫ના ડિસેમ્બર માસમાં વળી પાછી રાજ્ય 
અને ધમન-નાં ક્ષેત્રો નોખાં કરવાની પદ્દતિ દાખલ યતાં કરાર રદ થયા. 


૧૧૪ ધામિ ક સ્વાત'ત્ર્ય. 


હવે આપણે જર્મની તરફ વળાએ. જમન સંસ્થાનેમાં સ્થ- 
પાયેલા ધાર્મિક સ્વાત'ત્યના ઇતિહાસને ક્રાન્સમાંના ધાર્મિક સ્વાત'ત્રય 
સાથે અનેકવિધ વિરોધ છે, છતાં ડ્રાન્સના સ્વાત ત્ય વિકાસ સાથે 
જમન સંસ્થાનેોમાંના ધમરવાત'ત્યના ઇતિહાસનું એટલું સામ્ય છે કે 
શરુઆતમાં જમન રસંસ્થાનોમાં પણ યુદ્ધ દરાજ મર્યાદિત સ્વાતત્ય 
સ્થપાયું હતું. સત્તરમા શતકના પ્રથમાધમાં જમન સસ્થાનેમાં “ત્રીશ 
વષની લઢાઇ'થી પક્ષાપક્ષી ઉભી થઇ હતી અને ઇગ્લેડડના આંતર- 
વિગ્રહની માફક આ લઢાઈ પણુ રાજદ્દારી અને ધાર્મિક કારણોસર 
ઉપસ્થિત થઈ હતી. છેવટે ૧૬૪૮ની વૅસ્ટફેલિઆની સન્ધિથી એ 
વિત્રહને અંત આવ્યો. ૧૬૪૮ના આ કાયદાની રએ (11૯ 401) 
ર૦01 15111૯) પવિત્ર રોમન સામ્રાજ્યે કેથલિક મત, લૃથર 
મત તથા પુનધ ટિત મતને કાયદેસર પ્રમાણ્યાં અને ત્રણેને સમાન 
ભૂમિકા પર મૂડયાં. ઈતર સર્વ ધર્મને બાતલ કરવામાં આવ્યા હતા. 
છતાં સાસ્રાન્યનાં જમન સ્થાનો અન્ય ધર્મ પ્રત્યે ક્ષમા, અહ્ષમા 
દશૌવવાના વિષયમાં સ્વત'ત્ર હતાં:-એટલે કે ગમે તે સ'સ્થાનને રાજ- 
કર્તા પોતાની ગ્રજ્ન પાસે ઉપયુક્ત ત્રણુ ધર્મા પથી ગમે તે એક 
પળાવે અને ખીન્ન ધર્મોને પોતાના પ્રાંતમાં રક્ષણ આપવાની કે સહન 
કરવાની ના પાડી શકે; અથવા તેતી ઇચ્છા હેય તો! બાજીના ખેમાંથી 
એક યા બન્નેનું તે પોતાના રાજ્યમાં નિર'કુશ પાલન થવા દે અને 
આ ધમમત ત્રિપુટિથી ઇતરમતવાદીઓને પણુ પોતાના રાજ્યમાં 
આશ્રય આપે, તેમજ તેમની વિશિણ ક્રિયાઓનું તેમના ધરેમાં ખા- 
નગી રીતે વગર દડે આચરણુ કરવાની છૂટ પણુ આપે. આમ પ્રત્યેક 
સ'સ્થાનની નીતિ અનુસાર ધમસ્વાત'ત્યમાં ભેદ હતે; કોઈમાં વધતું 
તો કોઈમાં ઓછું, કોઈમાં એ ત્રણમાંથી ગમે તે એક, ખે કે ત્રણેને 
તો વળી કોઈ સસ્થાનમાં એ ત્રણુથી ભિન્ન ધમમતોતે પણુ સરક્ષણ 
આશ્રય મળતો. 


અન્ય સ્થળોની માફક જમ નીમાં પણુ-અને ખાસ કરીને પ્રશિ- 
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આમાં-રાજકીય લાભો પ્રાપ્ત કરવાના વિચારોથી મતાંતરક્ષમાનો 
પ્રચાર રર્ઢિંગત થતો ગયો અને ખીરા બધાં સ્થળેતી માકક 
અર્હિ પણુ 1131001૯૫0 ત્વતૈ૪૦૦ત1૬૯૩ ત્રેયોગ શનન્‍્ય સિદ્ધાંતતી 
હિમાયત કરનારાઓની પ્રજ્નજનેો પર મોટી અમર થઈ પણુ 
પ્રસ્‍તુત વિષયમાં જમનીની નીતિ ફ્રાન્સ અને ઇગ્લે ડની તીતિથી 
છેક વિલક્ષણુ હતી. ઇગ્લે'ડે અને ક્રાન્સે નેતિક અને બૌદ્ધિક કારણો 
સર્‌ મતસ્વાત'ત્ય માટે પોકાર ઉઠાવેલેો ત્યારે જમતીએ કાયદાની 
દણ્િએ મતસ્વાતત્યતી હિમાયત કરેલી. જમનીના મતસ્વાત ત્યવાદીએ। 
ધમસ્વાત ત્યના પ્રશ્નને કાયદાને પ્રશ્ન લેખતા અને તેથી તેએ એ 
પ્રશ્નની ચર્ચા રાય અને ધમ સસ્થા વચ્ચેના કાયદાને લગતા સ'બં- 
ધ્રતી દણિએ જ કરતા. ચિરકાળ પૂર્વે ૧૩ મા સકામાં મશહર થયેલા- 
પેડુઆના માસિલિઅસ નામના અપૃવ ઇટાલિઅન વિચારકે આ 
ગ્રશ્રતે આવીજ દણિએ વિચારેલે. ચચ'ને પશુખળ વાપરવાને કરે 
જ અધિકાર નથી એવું એ પ્રતિપાદન કરતો અને કહેતો કે અધિ- 
કારીએ। પાખ'ટીઓને કોઈ ધમ સિદ્ધાંત અથવા દેવી ફરમાનના દન્કાર 
ખાતર્‌ે નહિ, પરતુ જે રાજ્ય પોતાના પ્રદેશોમાંથી પાખ ડીઓને દૂર 
કરતું તે રાજ્યના કાયદાને ભગ કરવાના ઝુન્ડાતે લીધેજ શિક્ષા 
કર્તા હતા. 

11011શવડાંપડ ટોમેસિઅસને ધામિક સ્વાત યનું મૂળ કાય- 


દાના યથાથ સમજમાં રહેલું છે એ સિદ્ધાંતના અગ્રગણ્ય પ્રતિપાદક 
“તરીકે ગણી શકાય, ૧૬૯૩ થી' ૯૭ સુધી નિયમિત રીતે અનેક 
પત્રિકાઓ ક્રારા તેણે જ્નહેર્‌ કર્યું કે રાજકત્તા જેને એકલાનેજ નિત્રહ 
કરવાની સત્તા છે તેને આધ્યાત્મિક બાબતેોમમાં માથું મારવાનો «ક 
નથી; તેમ નને ધર્મગુસ્એ પણુ સાંસારિક વિગતોમાં માથું મારે 
અથવા તો ઉપદેશ કે શિક્ષણુ સિવાયના કે!ઈટઇ પણ માર્ગે પોતાના 
'ધ્રમની રક્ષા કરવા પ્રેરાય તો તેએ પોતાની મયાદાનું ઉદ્ંધન કરે છે 
એમ સમજવું. પાખ'ડીઓને દમન કરવામાં રાજ્યાધિકારી પોતાની 
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ધમસર્યાદા ઓળ'ગે છે; કારણુ ટોમેસિયસ કહે છે કે પાખડમત ન્યાં 
સુધી કાયદેસર ગુન્હો ન લેખાય ત્યાં સુધી પાખ'ડીઓને કનડવાનેા 
રાજ્યાધિકારીને 1.જછુ્્ા ઘટા કાયદેસર અધિકાર નથી, અને પાખ'ડ- 
મતનું પાલન એ ડાંઇ કાયદેસર ગુન્હો નથી, પરંતુ માત્ર ભ્રાંતિ છે; 
કારણુ એવ! મતનું પાલન ડરવાની વાત મનુષ્યની ઈચ્છા; બહારતી 
છે. ખરી વસ્તુસ્થિતિ આમ હોવાથી રાન્યાધિકારીને ઇતરધર્મો સામે 
દમન ચલાવવાનો લેશ માત્ર અધિકાર નથી. વળી ટોસેસિયસ 
એવે અભિપ્રાય દર્શાવે છે ડે મતેડતા અને પ્રજા કલ્યાણને 
કાર્યકારણ જેવો કશે! સબધ નથી; રાજ્યમાં એક જ 
સરખો ધર્મ પળાતે। હોય તો જ પ્રજાડલ્યાણ સાધી 
શકાય એવે કાઇ અનિવાર્ય નિયમ નથી. રાજ્યની કોઇ 
વ્યક્તિ ન્યાં સુધી રાજ્યને વફાદાર હોય ત્યાં સુધી તે 
ગસે તે ધર્મમત પાળતી હોય છતા રાજ્યની સ્થિતિને તે 
૩) અસર કરતી નથી. આવા ઉદ્દામ વિચારે દર્શાવી ટોમેસિઅસ 
સતાંતરલ્ષમાની સુંદર હિમાયત કરે છે. ૭તાં એણે સ્રચવેલું મતસ્વા- 
ત્ય પણ પર્ણ" નથી. એના! સમકાલીન લેખક લૌકના ગ્ર'થોાની 
એના પર ધણી અસર થયેલી અને તેથી જ લીકે તાયાલક ગણાવેલા 
પથેને ટોમેસિઅસ પણ મતસ્વાતત્યતી લ૯હાણીમાં બાતલ રાખવાની 
સુચના કરે છે. 

ધમ સ્વાત ત્યના પ્રચારમ: ( કાયદા શાસ્્રીઓની ) (]પડાડ) 
જે અસર થઇ તે આપણે અવલેકી; પરતુ વિશેષમાં આપણે ભગત- 
પચ (જમનીમાં ઉભો થયેલે પ્રેટેસ્ટંટ પથનતેો એક ઉપપથ 
અથવા કાંટા ) તી હિલચાલની તૉાંધ લેવી ઘટે છે. આ હિલચાલ 
ધર્મોત્સાહથી રંગાયલી «તી, જે ધર્મોત્સાહ લૂથરપ થી ધમ ગુરુઓની 
ખઆલ્યાચારવાળી ઇશ્વરવિધાને પ્રત્યાધાત સપ હતો; અને ૧૮મી સદીના 
ઉત્તરાધમાં ધણા સાહિત્યકારોએ ખાસ કરીને લેસિગે-સગતપ'થીઓની 
લડતતે ઉત્તેજન આપ્યું «ડું. 
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જમનીમાં ધમસ્વાત'ત્્ય સ્થાપિત ફરવામાં ]પણાંડાડ કાયદા- 
શાર્રીએ તેમજ ભગતપ'થીઓતે કાળે ખરેખર પ્રશસતીય હતો. 
પરતુ જમનીમાં સત્વર ધમ સ્વાતત્ય સ્થાપિત થવાનું સર્વૌત્કણ કારેણુ 
તો કદાચ પ્રશિઆના સિંહાસન પર મઢાંન્‌ ફ્રેડરિક જેવો બુહ્દિવાદી 
વિરાજ્યો એ હતું. ૧૭૪૦માં ફ્રેડરિક સિંહાસનસ્થ થયે! ત્યાર પછી 
થોડે મહિને રાજ્યના એક કાગળમાં ( ૧ત્ધ્ટ 192267 ) તેણે ધમ - 
નીતિના પ્રશ્નની ચર્ચા જેધને કાગળના ઢાંસિઆમાં એવી ટીકા લખી 
કે દરેક માણસને તેને પોતાને ય્વોગ્ય લાગે તે માગે સ્વગપ્રાપ્તિનાં 
સાધને યોજવાની છૂટ હોવી જોઇએ. નીતિ ધર્મપર અવલ'બતી 
નથી અને તેથી દરેક ધર્મમતમાં નીતિનું અસ્તિત્વ 
સ'ભવે છે* જે પ'થમાં નીતિમત્તા હોય તે અનુયાચી 
સારો નાગરિક થઇ શકે છે. અને પ્રજાજનો ચોગ્ય નાગ- 
રિકે। નિવડે એથી વધુ અપેક્ષા રાન્ય રાખી શકે નહિ. 
પ્રજાજનો કચે। ધર્મ પાળે છે એ રાજ્યનો વિચાર વિષય નથી? 
ફ્રેડરિકના આવા વિચારનું સયુક્તિક પરિણામ એ આવ્યું કે જમન 
સસ્થાનમાં પૃણુ ધમસ્વાત'ત્્ય સ્થપાયું. કેથલિક પથીએને (ચઢાવીને 
પ્રોટસ્ટ'ટોની સમાન કરવામાં આવ્યા અને વેસ્ટફાલિઆની સન્ધિનો 
ભ'ગ કરી પ્રત્યેક પ્રતિષિદઠ ધમ પથ પ્રત્યે પૂણુ સહિષ્ણ્યુત! દર્શાવવામાં 
આવી. ફેડરિકે તો મૃસલમાન સ સ્થાનવાસીઓને પણુ પોતાના રાજ્યના 
કટલાક ભાગોમાં /6ત1101106ંત 0 3૦૬લા'ડ મુસલમાત રહીરને 
આશ્રય આપવાને! વિચાર ધડેલે।. કયાં ત્રીનજ્ન જ્યોજના સમયનું 
ઇંગ્લે5, ૧૫મા લુધ વખતનું ફ્રાન્સ તથા પોપોતી છાયામાં ઉઠછરનું 
“ટલિ અને કયાં પ્રશઆના સિટદટાસનસ્થ મહાન્‌ ફરેડરિકના સસયનું 
જમની ? આધુનિક યુરે।પના 'કેઇઇ પહ દેશમાં પૃણ ધામિક સ્વાત'ત્્ય 
તો દેવર્નિદક' વીલ્તેરના મિત્ર, અને નાસ્તિક, બુદ્ધિવાદી રાશન ફ્રેડરિકના 
રાજત'ત્ર દરમ્યાનજ સ્થાપિત થયું &તું એ બીના જઇએ એટલા 
ભારપૂર્વક પ્રદશિત કરવામાં આવી નથી, કિતુ ધમસ્વાત'ત્યના ઇતિ- 
દાસમાં એ ખીના અતિ ઉપયે ગી છે. 


૧૧૮ ધાસિ ક સ્વાત'ત્ય. 


૧૭૯૪માં તેયાર કરવામાં આવેલા ળિવાડકાંત્રાળ 1€૧1૦04ંતા 
€૦૮તંલ પ્રશિઆન! રાષ્ટ્રીય કાયદાસ'ત્રહમાં ફ્રેડરિકની તીતિ અને 
એના સિદ્ધાંતો કાયદા સ્પે મૂકવામાં આવ્યા હતા. આ કાયદાની 
રુએ સવને અનિયત્રિત અંતઃકરણસ્વાત'ત્ય ખક્ષવામાં આવ્યું 
હતું તથા કૈથલિક, લૃથર અને પૃનધટિત એ ત્રણે ધમપ'થોને 
સમાન ભૂમિક:પર મ્રૂકવામાં આવ્યા «તા. ત્રણે પંથના અનુયાયીઓ 
એકજ સરખ; હ«ડકે; ભોગવતા. પ્રરિઆની આ નવી પરિપાટી 
થા ડવાવ્ાંઉતા 'જ્વૃરિસ્ડિક્ષનલ' હતી. ફેર માત્ર એટલે! કે દગ્લે ડમાં 
માત્ર એગ્લિકન ધર્મગુસ્એ! જે અધિકાર ભોગવે છે તે અહિ ત્રણ 
પશના અધિકારીએ ભોગવે છે. પણુ જર્મતીમાં ખીજ સંસ્થાને! 
પ્રશિઅએ દર્શાવેલી દિશામાં ઘણા કાળ સુધી પળ્યાં નહિં. છેવટે 
જ્યારે (1101 1ર૦દ્રળ ૪10191૯) પવિત્ર રોમન રાજ્યના છેલ્લાં 
કાનુનામાંના એકથી ૧૮૦૩માં વેસ્ટફાલિઆની સન્ધિમાં સુધારા વધારા 
થયા ત્યારેજ એ સ્થાનોએ પ્રશિઆએ પાડેલા ચીલે ચાલવા માંડયું. 
૧૮૭૦માં સામ્રાજ્યતી સ્થાપના થઇ ત્યાર પહેલાં અખા જમ નીમાં 
ધાર્મિક સ્વાત ત્ય સ્થપાયું હતું. 

ઓસ્ટ્રિયામાં, જોસેફ બીન્નએ ૧૭૮૧માં મતાંતરક્ષમાનું ફર- 
માન ડાઢયું, તે સમયના કેથલિક રાન્યનું આ કત્તવ્ય ખરેખર ઉદાર 
(3104) લેખાય. જેસેફ ચુસ્ત કેથલિકપંથી હતો પરતુ પોતાના 
સમયના સ સ્કારી, સાનેદ્દીપક વિચારોથી પોતે છેક અલિપ્ત રહે એવા 
સ કચિત સ્વભાવનો તે ન લતો. તે ફેડરિકનેો પ્રશ'સક હતો અને 
૧૬૮૯માં ઇગ્લેડમાં પસાર થયેલા મતાંતરક્ષમાના કાયદાની માફક 
જેસેક્ના અનૃશાસનમાં હ્ઞમાના તત્ત્તતો અભાવ ન હતો. એનું અનૃ- 
શાસન પ્રત્યૅક ધમપ'થ પ્રત્યેની સાચી સહિષ્ણતાથી પ્રેરાયું હતું. આ 
અનુશાસન અનુસાર કૈવળ લૃચરપ થી, પુનધ ટિત ચચના અનુયાયાઓ 
તથા રોમની ધમસ સ્થા સાથે ન્નેડાયલા ગ્રીક ધમ પથેને ધર્મ સ્વાતવ્ય 
મળેલું. આટલે અંશે આ અનુશાસન અપૃણ' થતું. એનાથી પ્રતિ- 
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પાદ્તિ કરવામાં આવેલું સ્વાતત્ય સર્યાદ્તિ હતું. ૧૮૬૭ની સાલ 
સુધી પૂણુ ધામિક સ્વાતત્ય સ્થાપિત થયું ન હતું. 


નેસેકનું અનુશાસન ઇટલિમાંનાં ઓસ્ટ્રિઅન સ'સ્થાનોતે લાગુ 
પાડવામાં આવ્યું હતું, અને પરિણામે ઇટલિમાં પણુ ધામિંક સ્વાત- 
ત્યના વિચાર ઉત્પન્ન થયે।. પરતુ ઇટલિમાં ૧૮મા શતકમાં મતાંતર 
હ્મમાની હિમાયત કરનારે પુસુપ બુદ્દિવાદી કે તત્ત્વજ્ઞાની ન હતો, કિતુ 
(01 2૪001૯345૫0 તાણળતં ઉપ 1૦૯ તળા “એન ઇકલે- 
સિએસ્ટિકલ એન્ડ સિવિલ ટોલરેશન' નામના ત્ર'થનો લેખક અને 
2મ્મુરિનિ નામને! કૈથલિક પ'થનો એક ધમંગુર થતો ગએ હકીકત 
નોંધવા લાયક છે. એના ગ્ર'થમાં રાજ્ય અને ધમ સ સ્થાનાં ક્ષેતેનાં 
કાર્યોની ભિન્નતાને। સ્પછુ નિર્દેશ કરવામાં આવ્યે! છે. તપાસકારિણિ 
સભાનાં કાર્યોને તથા જુલમને નિંદી કાઢવામાં આવ્યાં છે. બળાત્કાર 
ક્રોધની પાસે તેના અંતઃકરણુ વિસ્દ્દ કત્તવ્ય કરાવવાની નીતિને સાચા 
ખ્િસ્તીને ન છાજે એવું કત્તવ્ય ગણાવ્યું છે; અને રાન્નને જ્યારે જ્યારે 
લોકકલ્યાણુને હાનિ પહોંચવાની ભીતિ લાગે ત્યારે ત્યારેજ સખ્તી 
કરવાની છૂટ આપવામાં આવી છે. લોકની માફક, લેખક ટેમ્બુરિનિ 
માને છે કે અનીશ્વરવાદી ખરેખર જુલમને પાત્ર છે. 


નેપોલિઅને છટલિમાં જે નવાં રાખ્ટ્રો ઉભાં ક્યા હતાં તેમનામાં 
જુદાં જુદાં પ્રમાણુમાં મતાંતરક્ષમા દષ્િગોચર થતી હતી. પરતુ ખરૂં 
સ્વાત'ત્ય તો સૌથી પહેલાં ૧૮૪૮ તી સાલમાં (€૮૫૦૫1૦ 'કેવુરે 
(ઝિંલ્તં01૦11) પીડમોન્ટમાં દાખલ કયું હતું. આ પગલાને પરિણામે 
૧૮૭૦ માં સ્થપાયેલા પ્ટેલિનાં રાજ્યોમાં પ્રથમ ફળરપ પૂર્ણા 
સ્વાત'તર્યની સ્થાપના સરળ થઈ. આ ઇટલિના રાષ્ટ્રની સ્થાપના એ 
આધુનિક રાષ્ટ્ર વિષેના વિચારોનો (રોમન) ખ્રિસ્તીચચના સામ્પ્ર- 
દાયિક વિચારે પર્‌ જે વિજય થયે તે વિજયનું સુંદર અને 
અદ્ભુત કાય હતું. ખિસ્તીચ્ચના સામ્પ્રદાયિક વિચારોને ચુસ્ત 
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પણે વળગી રહેનારા રોમન ધમ ગુરુઓએ ૧૯ મી સદીમાં યુશેપના 
ખુણે ખુણામાં ફ્રેલાયલેો ઉદારમતવાદી વિચારો સામે ૬ઢ અને 
વીરતાભર્યો વિરોધ દર્શાવ્યો છે. ચિરકાલ પૂર્વે સ્થાપિત થયેલું, અપરિ- 
વતનશીલ અને કદી કાલાતીત ન થાય એવું મનાતું રોમત ચચ 
ઉદારમતના પ્રચારથી કેટલું જેખમમાં આવી પડૅ એ વાત ચચ ના 
સુકાનીએ સારી પેટે પામી ગયા. પ્રાન્સમાંના કેટલાક કેથલિકમતના 
જુીવાતીઆએ પ્રચલિત ઉદારમતને આધારે ચચ માં પરિવતન કર- 
વાતી મીડી કલ્પનાઓ કરતા હતા તેમને ઠૅપકેો આપવાના હેતુથી 
૧૬ સા ગ્રેગરીએ ૧૮૩૨ માં એક જગદ્ખોધક ગ્રેકાશપત્ર (1ડ0- 
€)/6101 1.૯૬૯”) પ્રસિદ્ધ કયો અને તેમાં તેણે પ્રચલિત ઉદારમત 
સામે વિરોધ દર્શાવી, સ્વાત'ત્ય સામે અધિકારનું સમથન કયું અને 
આધુનિક આદશ સામે મધ્યકાલીન આદશ ને બચાવ કયોર એ કળે 
છે કે:-“ એકે એક માણસને અંતન્કરણસ્વાત'2ય અપાવું ન્નેઇએ 
એવે વિચિત્ર અને બ્રાંતિકારક સિદ્ધાંત-અથવા ગાંડપણુ-તિરસ્કરણીય 
છે. આ અંતઃકરણસ્વાત ત્ય અથવા આત્મનિણુયનતો અનિષઠકારી 
સિદ્ધાંત પેલા ચચના અને રાષ્ટ્રના દુર્ભાગ્યે અતિ પ્રચારમાં આવેલા 
અને જેને કેટલાક લેકે બેહદ ઉદ્ઠતાઇપૂવક ધમ વિષયમાં બહું હિત- 
કારી માને છે એવા, અનિય'ત્રિત ।વચારસ્વાત'ત્યતા સિદ્ધાંતને લીધે 
જ ઉભે થયે છે; અને આવા આવા અનિષ્ઠકારી વિચારે કેલા- 
વાથી યુવકવગ'માં ભ્રણાચાર શરુ થયે! છે, ધમ અને પૃૂજતીય ધારાએ 
પ્રત કંટાળા ઉત્પન્ન થયો! છે, સૃણિના માનસમાં પરિવતન ચયું 
છે,-ટ્કામાં કહીએ તો-સમાજને સપ્ઠ સાટકે લાગ્યો છે. કારણ, 
ઇતિહાસના અનુભવ પરથી જણાય છે કે જે જે રાષ્ટ્રો ધન, સત્તા 
અને કીર્તિથી પ્રકાશતાં હતાં તે જ રાષ્ટ્રો માત્ર આ જ અનિષ્- 
અસિત વિચારરવાત ત્ય, ફાવે તેવો અમર્યાદ્તિ વાતોલાપ અને નવી- 
નતાને પ્રેમ-ને લીધે નાશ પામ્યાં છે. આ અનિણ સાથે વળી એક 
ખીજીં અનિષે અર્થાત્‌ ગમે તે પ્રકારનું ગમે તેવું લખાણુ પ્રકટ કર્‌- 
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વાની છૂટ,-એ સંયોન્નયલું છે. આ પુસ્તક પ્રકટનના કાયની સ્વ- 
ત-ત્રતા કેટલાક લેકે ધણા ઉત્સાહ અને ધૉંધાટથી વખાણે છે, છતાં 
એ સ્વતત્રતા એવી વિનાશક અને દુષ્ટ છે કે એનો આપણુને જેટલે! 
કટાળા છૂટે તેટલો એછે.” ૧૯ મી સદીમાં પ્રસરેલા ઉદારમત 
પ્રત્યેના લોકોના વલણુ વિરુદ્ કેવળ ૧૬ મા ગ્રેગરીએ જ વિરેધ- 
વચને! ઉચ્ચારેલાં એવું નથી. એના પછી માત્ર એક પેટી જેટલાં 
અંતરે € મા પિઅસે એવા જ પ્રકારનું ન્નહેરનામું-ચાલુ જમાનાના 
ભ્રાંતિમય વિચારોનું ટિષ્પણુ-૧૮૬%૪ માં પ્રકટ કરી, જગતને જરા 
ભડકાવ્યું હતું. આમ ૧૯ મા સદીમાં પ્રસરેલા ઉદાર્મત સામે રોમન 
ધર્માચાર્યોનો તીવ વિરોધ હતો. એ ઉદારમતના પ્રચારને લીધે રોમન- 
ચચ નેખમમાં આવી પડ્યું હતું. પણુ, આધુનિક સંસ્કૃતિના આગળ 
પડતા વિચારો તથા ચર્ચના સિહ્ધાંતા વચ્ચે મૌલિક તફાવત હતે! 
૭તાં પોપની ગાદી ૪તિ[2૮9 હજુ માનપૂવક અને સબળ રીતે 
ટકી રહી છે,-અને તે પણ જે સ્થળાએ પોપોએ તિરસ્કારેલા વિચ।- 
રોનું ધણું પ્રાબલ્ય છે અને ન્યાં એ વિચારો જીવન વ્યવહાર માટે 
આવસ્યક લેખાયા છે તે સ્થળાએ જ-એ ખાસ નોંધવા જેવી ખીના છે. 


૧૫ માં સદીમાં પ્રવતતી મતેક્તાની પરિપાટિથી ૧૯ મા શત- 
કમાં નિયમરપ બનેલી (મત) સ્વાતત્યની પરિપાટિ સુધી પશ્ચિમની 
પ્ર્નએએ જે પ્રગતિ કરી તે ધણી મ'દ, દર્દભરી, અયુક્તિક અને 
અસ્થિર હતી. આ પ્રગતિ થવામાં રાજઠ્દારી જરુરીઆતો। કારણુભૃત 
છે. મતેક્તા કરતાં મતસ્વાત'ત્યતી ત્રેદતાની ઉંટી પ્રતીતિ થવાને 
કારણે ભાગ્યે જ એ પ્રગતિ થઇ હશે. કાયદાની દણ્િએ ન્ેતાં “જ્યુ- 
રિસ્ડિક્ષન ' પદ્દતિ અતે (રાષ્ટ્ર અને ચચને ને।ખાં કરવાની) પૃથ- 
ક્કરણુ પહ્દતિ એ ખે કારા ધમસ્વાત'ત્ય પ્રાસ થયું' છે એ આપણે 
નનેયુ. પણુ કાયદાની દદ્રિએ જે કય ગુન્હો ગણાતું ન હોય તેને 
વ્યવહારની રીતે સમાજ ગુન્હો લેખે, અને કાયદાની છૂટ હોય છતાં 
સમાજ અમુક વ્યક્તિને તેના અમુક કાય માટે કનડગતેો ડરે તે 
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સામે કાયદાનું કશું ચાલે નહિ.પ દાખલા તરીકે, જે 'ેોળ મતુષ્ય 
અસ્વીકૂત (ઈ11૦૫1004ં૦%) વિચારે પ્રદર્શિત કરે તો મુલ્કી અધિ- 
કારની નોકરી તેને ન મળે એમ ખને, અને કદાચ એની પ્રગતિ 
થતી પણુ અટકે. કાયદો તો કાર્યનું કે વિચારનું પૃણુ સ્વાતત્ર્ય 
બક્ષતો હોય પણુ સમાજ એ સ્તાતત્યમાં કાપકૂપ કરે એમ બને. 
હવે, હ્ષમાયુક્ત સામાજક વાતાવરણુ ઉત્પન્ન કરવા માટે “ જ્યુરિસ્ડિક્ષ- 
નલ' પદ્દતિ કે પૃથક્કરણૂપદ્દતિ વધારે અનુકૂળ છે એવે પ્રશ્ન પ્રછ- 
વામાં આવ્યો છે. સુફિનિ (જેના “ધમસ્વાત ત્ય' નામના ઉત્તમ ગ્રંથને 
આધારે મ્હે આ પ્રકરણને મોટા ભાગ રચ્યો છે તે) “જ્યુરિસ્ડિક્ષન' 
પદ્ધતિ વધારે પસંદ કરે છે. એ કહે છે કૅ “ન્યુરિસ્ડિક્ષન' પદ્ધતિની 
શ્રોજના વિચારસ્વાતત્યના સાચા હિમાયતી સોસીનસે ઘટી અમલમાં 
મૂકવાનો નિશ્રય કર્યો હતો, ત્યારે પૃથક્કરણુ પદ્દિતિના આશ્રય અ 
સહિષ્ણુ પ્રકૃતિના જળસંસ્કારે વિરોધીઓએ લીધો હતો. આ ઉપ- 
રથી “જ્યુરિસ્ડિક્ષન' પદ્દેતિ વધારે પસ દ કરવા યોગ્ય છે એ પુરવાર 
થશે. “જ્યુરિસ્ડિક્ષન' પદ્દતિતી તરફેણમાં બીજી દલીલ એ છે કે 
ઇંગ્લેડ, જમ નિ અને ઇટલિ જેવા દેશે જ્યાં બલિક ચર્ચ રાષ્ટ્રની 
હકુમત નીચૅ ચાલે છે ત્યાં પૃથકઝરણુ પદ્દિના પ્રચારવાળાં અમે- 
રિકાનાં સંસ્થાને કરતાં વધુ સ્વાત'ત્ય અને વધુ મતાંતરક્ષમા પ્રવર્તે 
છે. અમેરિકાના સ્વાતત્યના સંગ્રામમાં અમેરિકાની ઉત્તમ સેવા 
ખજવનાર ટોમસ પેધન પ્રત્યે અભિપ્રાયો દર્શાવનાર પુસ્તક પ્રકટ 
કરવા માટે અમેરિકાના લે।કોએ કમકમાં ઉપશવે એવી નીચ કૃત- 
ઘ્તા દર્શાવી હતી. હજું પણુ ઘણાંખરાં વિશ્ચવિદ્યાલયોમાં સ્વતત્ર 
વિચાર ધરાવનાર અમેરિકનને ઘણું ખમવું પડે છે અતે એના બધા 
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૬, ઉ, ત. ૨. પુનરવિવાહ ૨, આંતરલસ્ત અને ૩, પરધમસ્વીકાર 
ની કાયદેસર છૂટ હોય છે પણુ સમાજ ફેટ આપતો નથી. આ ત્રણેમાંનું 
કેઈપણુ કૃત્ય કરનારાને સમાજ કનડે છે. 


(ઉ ત. ખ્રિસ્તી-મ્યિશ'કર રત્નજી ભટ્ટ 


વિચારસ્વાતત્્યનો ઇતિહાસ. ૧૨૩ 


માગો બંધ થઇ નય છે. આ બધા પરથી પુરવાર થાય છે કે પૃથ- 
ઇ્કરણપદ્દતિ સહિષ્ણુતાનું અને હ્રમાનું વાતાવરણુ ઉત્પન્ન કરનારું 
અમે સાધન નથી. એ પહતિ અમેરિકત સ'સ્થાનેમાં હોવાથી ત્યાંતી 
પ્રશ્નના વિચારે! સહિષ્ણુતાના વાતાવરણને પ્રતિકૂળ છે એવું નિગમન 
રૂકિનિના ઉપરના વિચારે! માંથી નિકળે છે. પરતુ પ્રજાસત્તાક 
રાખ્ટ્રસંઘે (્હિતૈલા'તા 1રિટ[૩૫110) જ્યુરિસ્ડિક્ષન પદ્દતિનો સ્વીકાર 
કયો હોત તો પણુ અમેરિકાની પ્રત્નના વિચારો પલટાત એવી 
કલ્પના કરવા માટે કશું કારણ જણાતું નથી, કશે આધાર મળતો 
નથી. બેમાંથી ગમે તે પહ્તતિ ભલે પ્રચારમાં હો, અને કાયદાની 
દણિએ ભલે લેકોને સ્વાતત્ય બક્ષવામાં આવે પરતુ મારે કહેવું 
નનેઈ એ કે મતાંતરક્ષમાનું વાતાવરણુ સમાજની દશા ઉપર તથા 
ક્રેળવણી પામેલા વગના સુર્મંસ્કાર ઉપર આધાર રાખે છે. 


આ ટ્ર'કા લેખ પરથી સપણ થશે કે ધામિક પુતધ ટનાની 
મ્રષૃત્તિ દ્રારા ચચમાં કુસંપ પેસવાથી જે રાજદારી સનનેગો અને 
જરરિઆતેો ઉભાં થયાં તેમને લીધે જ સ્વાત ત્ય જન્મ પામ્યું. પણ 
આનો અથ એટલેજ થઈ શકે કે જે સંસ્થાનેમાં મતસ્વાત ત્ય 
અપાતું ત્યાં (ટુ૦ળલાા1છુ તડ) શાસક વગના મોટા સમૂનું 
મત એ પરિવતન ઝીલવા પરિપકવ થયું હતું. આવું નવું માનસિક 
વલણુ શાથી ઉત્પન્ન થયું એ વિચારીશું તો ખાતરી થશે કે રૅના- 
સાંતી પ્રશત્તિથી સુપ્રચલિત થયેલા, અને પ્રાચીનમતોને ચૃસ્તપણે 
વળગી રહેનારા ધણા માખુસોના મન પર નણ્યે અનણ્યે સચોટ 
અસર કરનારા, સ'શયવાદ અતે બુદ્દિવાદ એ ખેને લીધે જ લેકનું 
વલણ્‌ પલટાણું હતું. સૂચનાનું બળ આટલું ખધું અસરકારક છે. હવે 
પછીનાં ખે પ્રકરણોમાં શ્રદ્ધા (દદ) ને ભોગે બુદ્ટિતી ૧૭, ૧૮ 
અને ૧૯ મી સદીમાં જે પ્રગતિ થઈ તેનો ઇતિહાસ આલેખવામાં 
આવશે. 


૧ર્‌૪ ખ્રુદ્ધિવાદનતો વિકાસ. 


પ્રકરણ ૬ ક 


110 ૭.૦૭1 બ 1ર 0010113103 ખુદ્ધિવાદને વિકાસ? 


(૧૭, ૧૮ અને ૧૯) ગત ત્રણ શતકેથી બુદ્ધિ મદ પરતુ 
અવિરત ગતિએ ખ્રિસ્તી ધમની પૌરાણિક કથાઓ, ( ખ્રિસ્તીઓનાં 
દેવદેવીએનાં આ'ખ્યાનો )તી અવાસ્તવિકતા પ્રકટ કરી, તથા ખિસ્તી 
ધમને ઇશ્ચરોક્ત ધમ હોવાનો દભ ખુલ્લે પાડી, એ ધમની ખોટી 
મહત્તા ભૂ'સી નાંખવાનું કામ આદરી રહી છે. ખુદ્દિવાદતી પ્રગતિને! 
ઇતિહાસ ખે કાળમાં વહેચાઈ ગયો છે. (૧) ૧૭-૧૮ મા શતકને! 
કાળ અને (ર) ૧૯મા શતકેને. ખ્રિસ્તી ધમ સાચે! અને ઇશ્ચર પ્રેરિત 
હોવાનું જે કાંઇ પ્રમાણ છે તેમાં ૧૭-૧૮ શતકના વિચારકેને અનેક 
અસંગત ઉક્તિઓ, અત્યત વચન વિરોધ અને વિચિત્ર, મકખામી 
ભરેલી વાતો જણાઈ તેથી, તથા ખ્રિસ્તી પંથના પાલનમાં તેમને 
કટલીક નેતિક મુસ્કેલીએ ભાસી તેથી, તે વિચારકેની ખ્રિસ્તી ધમ 
પરની આસ્થા ઉડી ગઇ; અને તેઓ ખિસ્તી ધમ શાસ્ર તથા તેના 
આધારભૂત ગ્રથને સ્વીકારતા અટકયા. આ ઉપરાંત, તે શતકેમાં 
પ્રતિપાધ્તિ થયેલાં અને સવેની જાણમાં આવેલાં વૈજ્ઞાનિક સત્યે 
પણુ ખ્રિસ્તી ધમ શ્રુતિની યથાથ તા વિશે શ કા ઉપન્નવવામાં સહાયભૂત 
ચયાં. આ પ્રમાણે ૧૭-૧૮ શતકમાં ખ્રિસ્તી ધમમાં પ્રમાણરપ મનાતી 
પૌરાણિક કયાની સત્તા વિચારકોને અસ્વીકાય થવા માંરી હતી, અને 
ખઅુદ્ધિવાદ ધીર, સ્થિર ક્રમથી પ્રગતિ કરતે જતો હતો. ૧૯મા શત- 
કમાં અનેક ક્ષેત્રોમાં વેનાનિક શોધે થઇ; પરિણામે અસ સ્કારી અતે 
અનાનના યુગમાં અતિ શ્રદ્ધાળુ જનતાએ ઉભી કરેલી ખિસ્તી ધમની 
કાચી ઇમારત પર વેત્તાનિક શોધો રપી ગોળીઓનો મારે ચાલ્યો, 
તથા અત્યાર સુધી જે પવિત્ર લેખો (3ત્વત'લતૈ તં૦૦૫1૧1061113 ) 


વિચારસ્વાત'ત્્યતે! ઇતિહાસ. ૧૨૫ 


ની સખ્ત છતાં માત્ર અવ્યવસ્થિત ટીકા થતી ઉતી તે લેખોનું એતિ- 
હાસિક વિવેચન કરવામાં આવ્યું અને વ્યવસ્થિત એતિહાસિક વિવે- 
ચનથી એ પ્રમાણભૂત લેખોની મહત્તા તોડી પાડવામાં આવી. 


સત્યોને કેવળ નિઃસ્વાર્થ પ્રેમ-એ સત્યોને પોતાની આશાઓ, 
રા'કાએ, “કે પોતાના ભાવિ સાથે ગમે તેવા સ'બ'ધ હોય છતાં તેનો 
સ'બ'ધ લક્ષમાં લીધા વગર સત્યોને સત્યો માટેજ તદન તટસ્થ પ્રેમ, 
એ દરેક યુગને વિરલ સદ્ગુણ છે-અને સાચેજ હેટ પ્રાચીન રોમ 
અતે ત્રીસના સમયથી એવે તટસ્થ પ્રેમ પ્રત્યેક યુગનો વિરલ ચુણુજ 
રલા છે. આનેજ વૈસ્તાનિક આદર્શ કહી શકાય. એ વિરલ ગુણનું 
અસ્તિત્ત આપણે ૧૭મા શતકમાં જેઈ શકીએ છીએ. પ્રાકૃતિક 
શાસ્્રના આધુનિક (પદ્દતિએ ) અભ્યાસ વાસ્તવિક રીતે એ શતકથી 
શર થયે! કહી શકાવં. એ અગાફે પણ કેટલાંક પૂર્વ ચિન્હો પ્રાફૂતિક 
શાસ્રના અભ્યાસની શરૂઆતની આગાહી કરી રણા હતા. આપણે 
તમની અવગણના કરતા નથી, પરતુ સાચો અભ્યાસ તો ૧૭ મા 
રાતકથીજ શરૂ થયો કહેવાય, એ યુગમાં સત્યના કેવળ નિઃસ્વાથ 
ગૅમથી પ્રેરાયેલા અનેક સુવિખ્યાત ચિંતકો હતા. અતિ કુશામ્ર 
ખુદ્ધિવાળા આ ચિતકમાંના કેટલાક લોકો ખિસ્તી ધમ ની વિશ્વ સંબધી 
જના અયુક્તિક છે એ અનુમાન પર આવ્યા અને પોતપોતાના 
સ્વભાવ પ્રમાણે એ યોજનાનો ઇન્કાર ડરવા લાગ્યા, ત્યારે ખીન્ન 
%ૃશ્લાકે મણાન્‌ ક્રેન્ચ નર્‌ પાસ્કલની માકક બુદ્ધિ કરતાં શ્રદ્ધાને મોટી 
ગણી. આપણે થોડાં ઉદાહરણ લઇએ. ખેકન પોતાને પ્રાચીનમતાવલ ખી 
તરીકે એળખાવતો પરંતુ અંતરથી તે ખરેખરો કેવળશ્રવાદી હતો; 
ગસે તેમ હો, પરતુ એના લેખોમાં ઉંડી નજર નાંખતાં માલુમ પડે 
છે કે સત્યના વૈજ્ઞાનિક અન્વેષણુને તે ધણું ઉત્તજન આપતો અને 
તેમાંથી અધિકારને દૂર કરવા તે ચાહતો. આધુનિક અપ્યાત્મશાસ્ત્રના 
પ્રણેતા તરીકે સુવિખ્યાત થએલો! ડેકાટ ( 2૦5૦21૯5 ) સ્વભાવનો 
ભીરૂ હોવાથી, ભલે એના લેખે દ્દારા અધિકારારૂંઢ ધમ ગુરૂઓને 


૧ર અુદ્ધિવાદનો વિકાસ. 


પ્રસન્ન કરવાતો પ્રયાસ કરતો હોય પરતુ એની તાત્તિક પદ્ધતિ 
અદ્દિવાદના વિચારને અત્યત ઉત્તજન આપનારી હતી. આ યુગનાં 
ઉચ્ચ બુદ્ધિવાળાં બધાંજ માણસોની સામાન્ય જ*ૃત્તિ અધિકાર અને 
શ્રદ્દાને ભોગે બુદ્ધિની મહત્તા વધારવા તરફ હતી, અને ઇગ્લે ડમાં 
સક્રે અધિકાર કરતાં બુદ્ધિની મહત્તા એવી ૬ર રીતે સ્થાપિત કૅરી 
હતી કે આખા અઢારમા સૈકામાં ચાલેલા શાસ્ત્રાથમાં ઇગ્લે'»માંના 
અને પક્ષો બુદ્ધિતાજ આશ્રય લેતા અને કેઈ પણુ વજનદાર ઉશ્ર- 
વિદ્યાવાદી શ્રહ્ઘાને બુદ્ધિથી ઉચ્ચ શક્તિ તરીકે સ્વીકારતો નહિ. 
ધમક્ષેત્રમાં શ્રદ્ધાના રાજ્ય પર બુહ્ધિ-શાંત અને ચોકકસ આકમણુ 
કર્‌ જતી હતી. ડાકણવિઘ્યા (પ01વૌીવતતદ) સખધી જહેર 
ગ્રજ્નના વિચારોમાં સત્તર, અદારનાં શતકેમાં જે ભારે પરિવતન 
થયુ' હતું તે ઉપરતી વાતનું સમથન ફરે છે. પહેલા જેમ્સે “તુ 
એક પણ ડાકણતને રહેવા દઈશ નહિ” એવી બાઈબલની આગાનું 
અક્ષરશઃ પાલન ફરવાના જે પ્રયત્નો કરેલા તે સુવિખ્યાત છે. એના 
છી પ્રજ્નતત્રના સમયમાં પ્યૂરિટન લેકે! શયતાન સાથે વ્યવહાર 
રાખનારી, દુણ અને કામણુ વિદ્યામાં કુશળ મનાતી ભ€દ સ્્રોઓને 
ત્રાસ આપવામાં જેમ્સને પણુ ટપી ગયા હતા, પરંતુ પુનઃ સ્થાપના 
(રિટ૬1૦#તં૦1) પછી શિક્ષિત વગની કામણવિદ્યા વિષેની માનતા 
ધટતી જતી *'હતી અને ભાગ્યેજ એ વિદ્યાના દુરૂપયોગ કર્યાના 
આરોપસર કેઈ પર ટ્રોજદારી ચલાવવામાં આવતી. ૧૪૧૨ માં 
1101801 તૅડ॥11૦-છટ ફોડ શાયરના એક પાદરીએ ]ત0€ 11/1611- 
110) જેન વીન્હામ નામતી સ્રીને ન્નદુકામણુના આરોપસર દરખા- 
રમાં ધસડી. એ મુકદમો ડાકણુ પરતો છેલ્લે સુકદમો હતો. પચે 
તે સ્રીને ગુન્હેગાર ઠેરેવી પરતુ ચુકાદો કરનાર ન્યાયાધીશે તેની તર- 
ફેણુનું લખાણુ કરી તેના પરતી શિક્ષા રદ કરાવી. ૧૭૩૫તી સાલમાં 
કામણુવિદ્યા સામેના કાયદાએ ર્‌દ થયા. આમ દિતપ્રતિદિન લે।કેની 
કામણુવિધાાના અસ્તિત્વ વિષેની માન્યતા કમી થતી જતી હતી. 
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કામણુવિધ્રાના અસ્તિત્વને માનવું એ બાઇબલ પુસ્તકને ન માન્યા 
ખરેબર છે એવા ઉદગારો (1011 ૯૯) 8020૦5) એ જેન 
વેસ્લિએ પૂણુ સત્યથી ઉચ્ચાર્યા હતા; કારણુ, એ વિદ્યાના અસ્તિ- 
ત્વનો પુરાવો બાઇબલ પુસ્તક સિવાય અન્ય સ્થળે-વ્યવહારમાં-મળી 
રાકતો ન હતો. ફ્રાન્સ અને હોલે'ડમાં શયતાનની આ મેલી પ્રભૃત્તિમાં 
લોક એકીવખતે રસ લેતા અને અશ્રદ્ધા દાખવતા થયા-સ્કોટલે ડમાં 
ઇશ્વર વિવાતુ' પૂર જેર હેવાથી ૧૭૨૨ માં એક સ્ત્રીને શકંપર 
આળવામાં આવી હતી. આમ છતાં સવત્ર એ મેલી વિદ્યાના અસ્તિત્વ 
વિષે ઉંડી શ'કા ઉત્પન્ન થઇ હતી. આધુનિક વિસ્ઞાન અને આધુ- 
નિક ફ્લિસુષ્દીના જન્મકાળમાં જ ડાકણે સંબંધીને વ્હેમ સામાન્યતઃ 
ઘટતો ગયો એ કઇ આકસ્મિક યોગ ન હતો. પરંતુ અતેક બુદ્ધિ 
યુક્ત વિચારોના પ્રચારનું એ ક્રસિક પરિણામ હતુ. 

(૧) ૧૭ મા શતકતે। કદાચ સવત્રેષ્ઠં અંગ્રેજ વિચારક હોબ્સ 
નાસ્તિક (શિ 111111:૯17) અતે જયવાદી હતો. જડ્વાદને તેના 
એપીકયુરીઅન રૃપમાં પૃનજવિત કરનારા એના મિત્ર ફેન્ચ તત્ત્વ- 
વેત્તા (બ્વડડલાતૉ) ગેસેન્ડીની હોબળ્સ પર અસર થઇ હતી, છતાં 
તે અંતઃકરણ સ્વાત'ત્યનો અગ્રગણ્ય હિમાયતી ન લતો. નિરંકુશ, 
છેલ્લા પાટલાની નિમ્રહ નીતિતી તે હિમાયત કરતો. પાતાના (1.૮- 
પતા) લેવિધન પુસ્તકમાં એણે જે રાજનીતિ પ્રતિપાદન કરી છે 
તેમાં એણે અન્યક્ષેત્રાની જેમ ધમ ક્ષેત્રમાં પણુ રાજકર્તાને આપ ખુદ 
સત્તા આપી છે અને સરકારી ધમ પાળવાની પ્રશ્નની અનિવાય કરજ 
છે એવો અભિપ્રાય દર્શાવ્યો છે. આવી રીતે એ પુસ્તકમાં ધામિક 
જુલમની નીતિનો બચાવ કરવામાં આવ્યો છે. પરતુ ચચને સ્વતંત્ર 
સત્તા આપવામાં આવી નથી. 10100૯5 હોખ્સનેો સિદ્ધાંત આમ 
નિત્રહતીતિનતી હિમાયત કરે છે છતાં જે નિયમો પર હોખ્સે પોતાને! 
સિદ્ધાંત ઘડયો તે તિયમે બુદ્દિવાદના હતા. એણે ધમ અને નીતિને 
તેખાં કર્યો તથા સાચી નેતિક ક્લિસુર)! અને “કુદરતના કાનુનેને 


૧૨૮ ખ્ુહ્ધિવાદનો વિકાસ. 


સત્ય સિદ્ધાંત' એક જ ગણાવ્યાં. આપણુને હોખ્સના ધર્મ સંખંધી 
વિચારો એની નીચેની ટીકા પરથી સમન્નય છે.' અગ્નાનને લીધે 
અદશ્ય વસ્તુની મનુષ્યને જે કાલ્પનિક ભીતિ ઉત્પન્ન થાય 
છે તેમાંથી પર્ણમતી લાગણી એજ ધર્સ* પોતાના ઢેદય- 
સાંની એ ઉર્મિને મનુષ્ય ધર્મ કહે છે અને પોતાનાથી 
તદ્‌ન ભિન્ન રીતે અદશ્ય તત્ત્વને પૂજનાર પુરુષની તેવીજ 
ઉર્સિને મતુષ્ય વ્હેમ કહે છે* બીન્ન ચાલ્સના રાજ્યમાં હોબ્સને 
ભાષણુ કરવાની સનાઈ કરવામાં આવી થતી તથા એનાં પુસ્તકેાને 
ખાળી દેવામાં આવ્યાં «તાં. 

(૨) હોલે'ડનો યહૃદિ તત્ત્વવેત્તા સ્પાઇનેોઝા ડેકાર્ટના અને 
રાજતીતિ સંબંધી વિચારોમાં હોબ્સને! અત્ય'ત ત્રડણી છેં, પરતુ એના 
એ બંને ગુરુ કરતાં સ્પાઇનેોઝાતી કફ્લિસુરી ખિસ્તી મતની વધારે 
વિસ્દ્ઠ છે. એ પરતત્ત્વ-પરમાત્માને નિર્વિશેષ, પૃણ , નિરાકાર લેખતેા 
અતે સત્‌ અને ચિત્‌ એ એના સ્વાભાવિક ગુણે માનતો. સર્વ 
સુખના સારરૂપ પ્રભુષ્રેમ એટલે નિશ્વિત અને અવિચલ સિહ્ંતોને 
વશ વતનારી માનવસ્વભાવ તથા કુદરતની વ્યવસ્થાનાં સાન અને 
“યાન એવી સ્પાધનોઝાની પ્રભૃષ્રેમતી વ્યાખ્યા હતી. કાય કારણ 
સંબંધ દ્વારા પ્રવત તી કુદરત સહેતુક પ્રવત્ત છેં એ ધામિક માન્યતાને 
એ વ્હેમ ગણતો અને માણસને સ્વતત્ર ક્રિયાશક્તિ છે એ પણ એ 
ન્હાતા સ્વીકારતો. એતી કિલસુષ્ટીને આપણે કોઇ નામથી ઓળખા- 
વવા માગતા હોઈ એ તો આપણે એને સવેશ્વરવાદનું નામ આપી 
શકીએ. એની ફ્લસુષ્ઠીને ધણીવાર અનીશ્રરવાદ તરીકે વણુવવામાં 
આવી છે. અનીશ્વરવાદ એટલે સાકાર પ્રભુનો અસ્વીકાર એવે 
સામાન્ય વ્યવહારમાં એને જે અથ કરવામાં આવે છે તે હેય તો 
સ્પાધનોઝા ખરેખર અનીશ્વરવાદી હતો. આ સંબંધમાં એટલું ધ્યાનમાં 
લેવાની જરુર્‌ છે કે સત્તરમા અને અઢારમા શતકમાં કેઈ પણુ 
શાસ્ત્ર ઇશ્વરોક્ત નથી એવું માનનારા નવીન વિચારકોની અતિ 
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અસભ્ય રીતે નિંદા કરવા માટે “અતીશ્વરવાદી' અથવા “નાસ્તિક 
શખ્દનોા પ્રયોગ કરવામાં આવતો હતો, પરતુ બહું કાળજ વગર 
લખનારા લેખકેોનાં અનીશ્વરવાદી વિષેનાં લખાણો વાંચીએ છીએ 
ત્યારે આપણે સાધારણુ રીતે એમ માનીએ ' છીએ કે અનીશ્વરવાદી 
તરીકે લેખાતા લેકે! વસ્તુતઃ કેવળેશ્વરવાદી હતા. અર્થાત તેએ 
સાકાર મ્રભુમાં માનતા પરતુ ખિસ્તી શ્રાતિમાં આસ્થાહીન હતા. 


સ્પાઇનોઝાની ઘણતાભરી ક્લિસુષ્ઠી તેના સમયના ' વિચાર 
વહેણુને મળતી ન હોવાથી ધણા લાંબા કાળ સુધી પ્રજ્નના વિચાર 
પર તેની ઉંડી અસર થઈ શકી નહિ, પરતુ ન્તેન લોક નામના 
વિચારકના લેખો અસરકારક અને સમયાનુકૂળ હોવાથી તેની તે 
સમયના લેકે! પર સારી અસર પહોંચી. એ લેક થેડેઘણે અંશે 
પોતે એગ્લિકન મતાતુસારી હોવાનો ન્નહેર ડે!ળ કરતે. તત્ત્વજ્ઞાનના 
ક્ષેત્રમાં એને ફાળે અધિકારના અયેગ્ય આક્રમણુ સાગે બુદ્ધિના 
પ્રખળ ળચાવ સમાન છે. ૧૬૯૦ એણે પ્રકટ કરેલા શ્રમન 
અન્ડર-સ્ટેન્ડિંગ ( સિંપાળત1 ₹1તંલાડતાળતૉ1છું ) પરતા નિબંધ- 
નો હેતુ સાન માત્ર અનુભવ પ્રાપ્ત છે એ બતાવવાનો છે. એ 
શ્રદ્ધાનો બુદ્ધિયી છેક હલ#। ગણે છે. બુદ્ધિતી દાસીરૂ૫ ગણે 
છે. લેક ખિસ્તી ધમની શ્રતિ માન્ય રાખતો પરતુ તે કહેતો કે જને 
એ શ્રુતિ બુદ્ધિની વધુ ઉંગી અદાલતને! વિરોધ કરે તે શ્રૃતિ ત્યાન્ય 
પ્રમાણવી; બુદ્ધિથી આપણુને જેટલું ચોક્કસ સાન પ્રાપ્ત થાય છે 
તેટલું ચોક્કસ નાન મ્રુતિ આપણુને આપી શકે નહિ. આપણે 
લીકના જ શખ્દો ટાંકીએ; “ જે કોઈ શ્રૃતિનો સ્વીકાર કરાવવા 
માટે બુદ્ધિનું બલિદાન આપે છે તે મનુષ્ય શ્રાતિ તેમજ બુદ્ધિને 
પ્રકાશ ખુઝાવી નાખે છે. તથા અન્ય પુરુષને દૂરદશક ય-ત્રતી 
સહાયથી અદશ્ય તારાને! દૂરનો પ્રકાશ મેળવવવા માટે આંખો ફેડી 
નાખવાની સલાહ આપનાર પુરુષના જેવું જ કામ કરે છે. ” ખિસ્તી 
શ્રુતિ બુદ્ધિ વિસુદ્દ નથી એ પુરવાર કરવા માટે એણે એક પુસ્તક 

હૃ 
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લખ્યુ' હતું અને એ ગ્રઃથના “ધ રિઝનેબલનેસ એવ ક્રિશ્ચિઆનિટિ' 
એવા નામમાં પછીના સો વષમાં ધમ સંબંધી જે વિત ડાવાદ 
ચાલ્યો તેનો ધ્વનિ ઉઠે છે. શ્રુતિવાદી તેમજ શ્રૃતિ વિરોધી બંને 
પક્ષો કહેતા હતા કે ઇશ્વર પ્રેરિત ધમના મોટા મોટા દાવાઓ 
ત્યારે જ ખરા ઠૅરે જ્યારે તેએ બુદ્ધિની કસોટીમાંથી પસાર થાય. 
અહ્દિત્રાલતા એ પૌરુષેય ધમતી ખરી કસોટી છે. લેકના લખા- 
ણે1તી ટોલૈડ નામના કેથલિક ધમમાંથી વટલાયલા એક આયરીશ 
પુરૂષ પર્‌ સીધી અસર પહાંચી હતી અને ટોલે'ડે એ અસર પામીને 
“ક્િશ્રિઆનિટિ નીટ મિસ્ટિરિઅસ' એ નામનું સંક્ષોભકારક પુસ્તક 
૧૬૯૬ માં પ્રસિદ્ધ ક્યું હતું. એ ધર્મ સાચે! છે એવું તે માની લે 
છે અને એ ધમમાં કશા ગુપ્ત ક્રિયાઓ નથી એવું પ્રતિપાદન- 
તે એ ગ્ર'થમાં કરે છે. એ ડહે છે કે ગુપ્ત ક્રિયાઓ કે વિષયે 
અગમ્ય અયુક્તિક જડત્રાહો વા અંધ મંતવ્યો; ખુદ્ધિદ્ારા તેમને 
સ્વીકારી શકાય નહિ. નને શ્રૃતિ (“€૫ત0ં૦10) ન્યાયી, દેવોકત 
હોય તો તેનો હેતુ તાન પર પ્રકાશ પાડવાનો હોવે ન્નેઇએ, નહિ 
કે મનૃષ્યતી બુદ્ધિને ગુ ચવવાને. ખિસ્તી ધમ સાચે છે એવી જે 
માન્યતા ટોલે ડે એના મ્રથમાં દશાવી છે એ તે! માત્ર બહાનું હતું 
એવું બુદ્ધિશાળી વાચકને સ્પણ ભાન થયા વિતા રહેશે નહિ. એ 
લકની ક્લિસુષ્ટીનું તસિદ્દ નિગમન હોવાથી એ ઉપયે ગી ઉતું, 
બેલગ્રેડમાં લેડી મેરી વૉર્ટલી મોન્ટેગ્યુતે તુકસ્તાનને! એક એલચી 
મળેલો. તેણે તે સને મી. ટૉલેડના સમાચાર પૂછયા «હતા. 
આ પરથી ટેૉલે'ડતી ખ્પાતિનો ખ્યાલ આવી શકે છે. 


ખુદ્દિ અને અધિકાર વચ્ચેની ૧૭-૧૮ મા 'શતકમાં ચાલેલી 
લડતનું મુખ્ય લક્ષણુ એ છે કે ૧૮ મી સદીના અગ્રગણ્ય ફ્રેન્ચ 
વિચારકો! સિવાયના જે જે બુદ્વવાદીએ ઉશ્વરવિઘાના ખરાપણાં 
પર પ્રહાર કરતા ઉતા તે સવે સામાન્ય રીતે પોતે જે વિચારોનું 
ખ'ડન કરતા તેમનું સત્ય કબુલ રાખવાનો ડોળ કરતા. પોતાના 
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વિચારોને ધમ સાથે કશી જ લેવા દેવા નથી એવે! મિશ્યા દાવે। કરી 
તેએ બુદ્ધિ અને શ્રદ્ધાનાં ક્ષેત્ર નોખાં પાટી શકતા. શ્રતિના સત્ય 
વિષે શકા કર્યા વગર તેને નિર્થક ઠેરવી શકતા. તેએ પ્રાચીન 
મત-અથવા ધમ વિદ્યા પ્રમાણેના સત્તાવાર મતને આદર કરી 
શકતા અતે સાથે સાથે એ ન્નેડે જેમનો કદી મેળ ન ખાય 
એવા વિચારે પણુ દર્શાવી શકતા એ ખરે એમતી ખૂબી જ 
હતી. બુટ્ટિક્ષેત્રમાં તેએ જે ભૂલેને ઉધાડી પાડતા તેજ ભૂલેને 
ધર્મના ક્ષેત્રમાં તેએ વક્તતાથી સત્ય તરીકે સ્વીકારતા. આમ આ 
સમયના વિચારકો ધમાધ પ્રાચીનમતાનુસારીઓના જુલમમાંથી 
ઉગરવા માટે મધ્યયુગમાં અજમાવાયલે। દેત સત્યને સિદ્ધાંત તેમજ 
અન્ય યુકિતએઓને। (આત્મ રક્ષણાથે) આશ્રય લેતા. અકબત્ત એ 
ચુકિતએ સફળ થતી ન હતી. આ યુગનું બુહ્દિવાદને લગતું ઘણું 
સાહિત્ય વાંચતાં આપણે અતિ કાળજીપૂર્વક લખેલા શખ્દોને। 
ખરે ભાવાર્થ સમજવે પડે છે. બેઈલેના ત્રથો આ ખાબતના 
ઉદારરણ રપ છે 


લેકે પોતાની ડીલસુરી દારા અધિકારનું યોગ્ય સ્થાન નિણિરત 
કરીને તથા સવજસઞાન અનુભવજન્ય છે એવું પ્રતિપાદિત કરીને 
ખુદ્દિવાદતી પ્રભત્તિને પ્રબળ ઝોક આપ્યો. ત્યારે લીકના સમકાલીન 
વિચારક ખેઇલે એતિહાસિક અન્વેષપ'મ ઠાર! ખુદ્ધિવાદને આગળ 
ધપાવ્યો. કૂાન્સમાંથી બહિષ્કૃત થયા બાદ ખેધ્લિ એમસ્ટડામ જઈ 
વસેલો અને ત્યાં એણે “દાશ નિક કે।ષ” નામક ગ્ર'થ પ્રકટ કરેલે।. 
વસ્તુતઃ ખેઈલિ સ્વતત્ર વિચારક-કોઈ પણ શાસ્ત્ર ધશ્વરોકત નથી 
એવું માનનાર-હતે।, પરતુ પોતે પ્રાચીતમતાવલ'ખી હોવાને ડોળ 
એણે કદી છેોડેલો નહિ. આ કારણથી એના લખાણમાં ખાસ 
લાક્ષણિક ઝમઝમાટ આવ્યો છે. મુખ્ય મુખ્ય ખિસ્તી સિહ્દાંતો 
સાચે ખ્રિસ્તેતર લોકોએ . ( 16૯૩) જે જે વાંધા ઉઠાવ્યા 
છતા તે સવને અતિ ઉત્સાહપૂવક બેઇલે પોતાના ગ્રથમાં રીત- 
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સર ગેઠવ્યા છે. ડેવીડનાં ગુન્ડા અને પશુસમાન ફૃત્યો એણ કડક 
રીતે ઉઘાડાં પાડયાં છે અને એ “સવ શક્તિમાન્‌ પ્રભુના પ્રિય 
જન” સાથે મનુષ્ય હાથ મેળવતાં-(હસ્તધૂનન કરતા)-અચકાય એવે 
એ અધમ નર પિશાચ હતો એમ એણે બતાવી આપ્યું છે. આવી 
અસ્લીલ, અશ્રહ્દા અને અજ્ઞાન વધારે એવી ખેઇલની નફટાઈથી 
જનતામાં ધણો ખળભળાટ થયે હતો. બધા વિરોધીએને જવાબ 
આપતી વેળા ખેઇલે, મોન્ટેન અને પાસ્કલની જંત્તિનો સ્વીકાર 
કરીને શ્રદ્ધાને બુદ્ધિ સાથે અથડાવી મારી હતી. 

તે કહેતો હતો કે શ્રતિનાં સત્યોને કેવળ ઈશ્વરના પ્રમાણુથી 
સ્વીકારવાં-ધશ્વરોક્ત માની ખરાં પ્રમાણવાં-એ શ્રદ્ધાના ધમ દણ્િએ 
અતિ ઉચ્ચ ગુણ છે. જો તમે આત્માના અમરત્વનેો સિદ્ધાંત 
તાત્વિક કારણુસર માન્ય કરો તો તમે પ્રાચીનમત-પજક 
ગણાએ ખરા, પરતુ ત્હમારામાં ઉચ્ચ શ્રહ્દા છે એમ કહેવાય 
નહિ; કારણ કે ત્ઘમે એ સિદ્ધાંત ઈશ્વરોકત હોવાથી સાચે 
છે એમ શ્રદ્ધાપૂર્વક સ્વીકારતા નથી, પરતુ તત્ત્વવિચારથી 
તેનું સત્ય માન્ય રાખો છે. શ્રુતિનું સત્ય જેમ જેમ મનની સર્વ 
ચાક્તિયોને વધુ વધુ અગમ્ય થતું ન્નય તેમ તેમ શ્રદ્દાની કિમત 
વધતી જય છે. એવું અગમ્ય સત્ય સ્વીકારનારની શ્રદ્ધા સાચે જ 
અપ્રતિમ લેખાય. સત્ય જેમ બુદ્ધિમાં ન ઠૅસે એવું હોય, તેમ તેને 
માનવામાં આપણે વધારે ભોગ આપ્યો ગણાય, અને ઈશ્ચર પ્રત્યેની 
આપણી આમાંકિતતા વધુ સહૃદયી ગણાય. વસ્તુસ્થિતિ આમ 
હોવાથી ખિસ્તીધ્મના સિહ્ાાંતો સામે બુદ્ધિવાદીએના જે જે વાંધાઓ 
છે તે સ્વાતી પૃણુ અને વિસ્તૃત નોંધ લેવાથી આખરે શ્રદ્દાનીજ 
કિંમત અને મહત્તા વધે છે. આમ શ્રદ્ધાની મહત્તાની સુષ્રીઆ દલી- 
લથી બેધ્લિ વિરોધીઓને શાંત પાડતો. 


આ ઉપરાંત, ધંશ્વરનતા અસ્તિત્વને ઇન્કાર કરનારની નેતિક 
મ્રષ્ઠેતાની બેઈલે પોતાના મ્ર'થમાં ન્યાયપુરઃસર ગપ્રશ'સા કરી તે માટે 
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પણુ એના “કોષ વિરુદ્દ ટીકા થઈ હતી. પોતાના લખાણુ વિરહના 
ખડબડાટ સાંભળી ખેઈલે જવાબ વાળેલો! કે કોઇ પણુ અનતીશ્ચરવાદી 
ચિતકે દુષ્ટ અધમ જવન ગાળ્યાનો પુરાવો, *હતે મળ્યો હોત તો 
જર્‌ર એમના દુગુણેોનું દિગ્દશન કરવાના કાયમાં હૈં રસપૃવક મહી 
પડત, પરતુ એવો એકે દુરાચારી અનીશ્રરવાદી મ્હે' જાણ્યે કે સાંભ- 
ળ્યો નથી. ( ઉલડું ) પોતાનાં અધમ, ધોર, તિરસ્કરણીય પૃત્યોથી 
કમકમાં ઉપન્નવનારા જે જે ગુન્ડેગારો વિષે આપણે પ્રતિહાસમાં 
વાંચીએ છીએ તે સવની અપવિત્રતા, ધમ ભ્રષ્ટતા અને દેવનિન્દા 
પરથી પુરવાર થાય છે કે તેઓ ઇશ્વરને માનનારા હતા. આવાં ધેર 
મત્યો શાનું પરિણામ છે ? શયતાન-કેોણઇ કાળે પણુ અનીશ્રરવાદી 
થવાને અસમથ એવે શયતાન-મનુખ્યને પાપમાગે પ્રેરતાર છે, એ 
સિદ્ધાંતનાં એઠાં નીચે મનુષ્યો વેર કૃત્યો કરવા બ્રૈરાય છે. એમતી 
દુષ્ટતા એથી શયતાનની દુણ્તા જેવીજ હેય. અને શયતાન અનીશ્વર 
વાદી ન હોવાથી શયતાનની પ્રેરણાથી અધમ કાયમાં પ્રેરાતા મનુષ્યે! 
પણ ઉશ્વિરના અસ્તિત્વમાં આસ્થા ધરાવનારાજ હોવા નેઇએ. ઈશ્વ- 
રના અસ્તિત્વમાં શ્રદ્ધા રાખનારા મનુષ્યોજ ધેર પાપીએ થાય એવે 
મંભવ છે. હવે છું પૂછું છું કે અધમમાં અધમ ગન્હેગારો અનીશ્વર- 
વાદી નથી તથા અનીશ્વરવાદી તરીકે ૭પાયલા લેકમાંનેો મેટા વર્ગ 
પ્રમાણિક છે, એ શું પ્રભુતા અપાર ડહાપણને પુરાવો નથી? આવી 
યોજના કરીને દયાળ પ્રભુ મનુખ્યની અનતીતિને મર્યાદિત કરે છે- 
અનીતિને આંક બાંધે છે. કારણ ને અનીશ્રરવાદ અને નેતિક સડે 
એ એકજ વ્યક્તિમાં સાથે સાથે વસતા હોત તે! વિશ્રની સમાજને 
પાપના પ્રાણુ-વિનાશક એધના ભોગ બનત. 

આને આજ શેલીમાં બેઇલે બીજું ધણું લ'ખ્યું છે. અને એ 
લખાણુનું તાત્પય ધમશ્રહ્દાનો મહત્તા વધારવાના મિશ્યા ડોળ દ્વારા 
ખ્રિસ્તિ ધમના સિદ્ધાંતો મુખ્યત્વે બુદ્દિને અગમ્ય છે એ બતાવવાનું છે. 


ખેઇલના મ્રથ અસાધારણ  પાંડિત્ય અને વિદ્દત્તાથી અંકિત 


૧૩૪ ગ્રુદ્દિવાદનો વિકાસ. 


હોવાથી એનાં લખાણોની ઇંગ્લેડડ અને ડ્રાંસમાં ભારે અસર થયેલી- 
બન્ને દેશેમાંના ખિસ્તી ધ્મપર ૯લ્લે કરનારાને બેઇલનાં લખાણે।- 
માંથી સારી શસ સામમ્રી પ્રાત થઇ. ખિસ્તી ધમપર પ્રથમ તો 
અંગ્રેજ કેવળેશ્વરવાદીએએ અતિ ઉત્સાહ અતે શક્તિથી મલે 
ક્યો. એમના લેખે! ન્નેંકે હાલમાં ભાગ્યેજ કઇ વાંચે છે છતાં તેમણે 
ઇશ્વરોક્ત ધમના અધિકાર સામે તકરાર ( કલમ યુદ્ધ ) ઉઠાવીને 
ચિરસ્મરણીય કામ સાપ્યું. 


ખુદ્ધિ ર! જેમનું અસ્તિત્વ પ્રતિપાદ્ મનાતું એવા નિસર્ગ 
ધમના દૈવત! અને ખિસ્તી ધમના પ્રણેતા પ્રભુ તે એકજ છે કે કેમ 
એ પ્રશ્ન પર એ ખે પક્ષો વચ્ચે તકરાર ચાલ્યા કરી. કૈવળેશ્વરવાદીને 
એ ખેની એકતા અસંભવિત લાગી. ખબુદ્દિગમ્ય ઇશ્વરસ્વર્પ અને 
શ્રતિપ્રોક્ત ખિસ્તી ધમ માં વણુવેલા ઇશ્વરના સ્વરૂપ વચ્ચે આસમાન 
જમીનનું અંતર લાગ્યું, પરતુ આ બે વિરોધી પક્ષો બે બાબતોને 
સમાન રીતે સત્કારતા અને અનિવાય લેખતા. શ્રતિનો બચાવ કર- 
નારા સમર્થ પુરૂષા પણુ ક્રેવળેશ્રરવાદીની માફક બુદ્ધિનેજ પ્રાધાન્ય 
આપતા અને બુદ્ધિના આશ્રય લેવાથી એમનામાંના કેટલાક તો 
પાખ'ડમતધારી બન્યા હતા. આ વાતના સમથનમાં આપણે માત્ર 
સૌથી વધારે સમર્થ શ્રતિરહ્ષઠ કલાકનું ઉદાહરણુ આપી સંતોષ 
પામીશું. ત્રિમૂતિવાદના સિહાંત પરનું એનું લખાણુ સયુક્તિક નથી, 
વળી બંને પક્ષા નીતિની *૬ૃહ્દિને પોતાનું મુખ્ય ધ્યેય માનતા એ વાત 
લક્ષમાં લેવી ઘટે છે. ક્રુતિરહ્રકા માનતા કે સત્કમ કે દુષ્કમને 
ભવિષ્યમાં યોગ્ય બદલે! કૅ દડ મળશે એવે શ્રૃતિનો સિદ્ધાંત નીતિ- 
પ્રચાર માટે આવશ્યક છે. કેવળેશ્રરવાદીએ માનતા કૈ નીતિનો 
આધાર કેવળ બુદ્ધિ છે અને ખિસ્તી ધમમાં નીતિની દણ્ટિએ ઘણું 
વાંધા લેવા જેવું છે. બન્ને પક્ષા નીતિની પ્રીતિ પ્રકાશતા હેતા. 
આખી અઢારમી સદીમાં એગ્લીકન દેવળના ધમ ગુરૂએ €1101%€111106€1 
નીતિને માગ દશક લેખતા. ધર્મોત્સાહી જનોના આત્માને ચચર્માં 
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સંતોષ મળ્યો નહિ. તેએ ચચ ની ખ્ણાર નીકળી પડયા અને પરિણામે 
વેસ્લી અને ઉવ્દાઇટ'ીલ્ડના નેતૃત્વ નીચે મેથાડીઝમનેો એક 
નવે। ફાંટો ટયો. 


ધમ શાસ્ત્રનાં સૂસરોપર પણુ અન્ય કોઇ પણુ પુસ્તકની માકક 
ટીંકા થવી જોઇએ એ સિહ્ાંતને કેવળેશ્વરવાદીએ અતિ મષછત્ત્વને 
ગણુતા. એ સિહ્ાંત સ્પાઇનેોઝાશ્મે ૧૬૭૦માં પ્રતિપાદિત કયો હતે. 
ધમાધ પુરૂષોના સિતમમાંથી ઉગરી જવા માટે કેવળેશ્વરવાદીએ। 
પોતાનાં ખરાં અનુમાનેને શ્રુતિમાન્યતાના આછા કૃતિમ પડદા નીચે 
હાંકી દેતા. ૧૬૭૦ની સાલ સુધી હાપખાનાંને લગતો કાયદો અમલમાં 
હોવાથી પાખ'ડમત ડ્રેલાવનારા પુસ્તકોની પ્રસિદ્ધિ સફળતાથી અટ- 
કાવવામાં આવી હતી. આથી બુદ્દિવાદના પ્રચારનું પ્રત્યક્ષ પ્રમાણ 
મળી શકતું ન૯તું; પરતુ નાસ્તિક મતને વખોડી કાઢનારાં પ્રાચીન 
મતાવલ'ખી પુરૂષાનાં પુસ્તકે પરથી બુદ્ધિવાદ કેવી રીતે પ્રચાર પામ્યે। 
હતે! તેનું અનુમાન કારી શકાય છે. ૧૬૯૫માં છાપખાનાને લગતો 
કાયદો બંધ કરવામાં આવ્યો અને એકાએક કેળવેશ્વરવાદીઓનાં 
લખાણોને રાફડો ફાટયો, પરતુ દેવનિંદાને લગતા કાયદાની રૂએ 
મુકદમા ચાલવાની કેવળેશ્વર વાદીઓને ભીતિ રહેતી. ખિસ્તી ધમ પર 
હલ્લો કરનાર સામે ત્રણુ કાયદેસર શસ્રા મડાયલાજ હતા. (૧) 
ધર્મગુરુઓનાં ન્યાયમ દિરે।? અનીશ્રરવાદ, દેવનિંદા, પાખ'ડમત 
પ્રચાર અતે ધિક્કાર્વા લાયક અભિપ્રાયો ફેલાવનારને વધુમાં વધુ ૭ 
મહિનાની કેદની શિક્ષા ફરમાવવાનેો આ મ 'દિરેને અધિકાર હતો. (૨) 
રાજ્યનો સામાન્ય કાયદે, અને ખાસ કરીને લેડ હેલ 11216 
નામના મુ"ખ્ય ન્યાયાધીશે એ કાયદાનો જેવો અથ કર્યો હતો હતો 
એ અથમાં એ કાયદો ભયરૂપ છતો. કોઇ એક 1217101 ટેલર 
નામના ગણસ્થ પર ધર્મને પ્રપ'ચ કહેવાનો અને પ્રસુષ્રિસ્તની નિંદા 
કરવાનો આરોપ મૂકવામાં આવ્યો લતો, ન્યાયાધીશે આરોપીનો દડ 
કયોઈ તથા તેને હાથને ડોકું હેડમાં પૂરીને સન્ન કરી. ([ 11011૯તૅં) 


૧૩૬ ખ્રુદ્ધિવાદનો વિકાસ. 


એ મુકધ્માને ઉદ્દશી ન્યાયાધીશે લખેલું કે “આ મુકદમો ચલાવ- 
વાને 11૯ €૦૫૪૬ બ 1બંળટડ ડિલ ૦ :વરિષજે કોટ ( અથવા 
રાન્ય ન્યાયમ'દિરે ) ને કાયદેસર અધિકાર છે, કારણકે ટેલરે ને 
નિન્દાત્મક શખ્દો વાપર્યા છે તે શખ્દોમાં કાયદાનો ભંગ છે તથા 
રાજદ્રોહ છે. ખ્રિસ્તીધમ વિસ્દ્દ શબ્દ ઉચ્ચારવે। એ કાયદાના ઉલ્લ'ધન 
સમાન છે, કેમકે ખ્રિસ્તીધર્મ એ ઇગ્લેડના કાયદ્દાનું એક અ'ગજ 
છે.” કાયદાનો આવે દૂરાકૃષ્ટ અમલ એ ખરેખર ખ્િસ્તી ધમને! 
વિરોધ કરનારાના શિરપર ઝઝૃમતું નનલીમ શસ્ત્ર હતું. (૩) ૨૬૯૯નેા 
હેરાવ. આ કાયદાની શરતો એવી છતી કે જે ખિસ્તી તરીકે કેળ- 
વાયલે। ક્રેઇ પણ મનુપ્ય લખી, છાપી, ઉપદદેરી અથવા ચઢરામણીથી 
પવિત્ર ત્રિમૂતિમાંના કોઇ પણુ પુરષને। દેવ તરીકે અસ્વીકાર કરશે કે 
એકથી વધુ દેવો (૦૦તૈડ) છે એવું પ્રતિપાદન કૈ સમથન કરશે, 
ખિસ્તી ધમને સાચે! નહિ માને કે જૂના અને નવા કરારો! (1 ૯ડાત્- 
10€111) નાં પવિત્ર પુસ્તકોને ઇશ્વરોક્ત નહિ માને અને પરિણામે 
ગુન્હેગાર ઠૅેરશે તો પહેલી વખતના ગુન્હા બદલ જહેર અધિકારની 
પદધ્વીઓ કે નોકરીએ મેળવવાને તે કાયદાની દષ્રિએ નાલાયક ગણાશે 
અને ખીજ વખતના ગનન્‍્હા બદલ નાગરિક તરીકેના તેના બધા હકકે 
ઝુંટવી લેવામાં આવશે તથા તેને ત્રણ વષ ની કેદ કરવામાં આવશે.” 
એ કાયદો ચે'ખખી રીતે એજ સૂચન કરે છે કે અલ્પકાળથી ધણા 
માણસોએ ખિસ્તી ધમના સિદ્ધાંતા અને નિયમો વિરુદ્ઠ દેવર્નિદાત્મક 
અને અપવિત્ર અભિપ્રાયો ખાંધવા અને ફેલાવવા માંડયા છે. 

( આમ આવા પ્રતિબંધક કાનુતો કારા બુદ્ધિ-સ્વાત ત્યવાદની 
પ્રગતિનું પરોક્ષ પ્રમાણુ આપણને પ્રાપ્ત થાય છે. ) 

ગયા ખે સેકામાં દેવનિદાના આરોપસર જેટલી તપાસે! થયેલી 
તે સવમાં આરોપીએ ઉપયુક્ત ત્રણ શસ્નમાંનતા બીન્નના ભોગ 
બનેલા. આમ અમલમાં, રાજનો સામાન્ય કાયદો વધારે ભયરૂપ 
નીવડેલે; પરતુ ૧૬૯૮ને। કાયદો ભારે દહેશત ઉપન્નવે એવે! હતે, 
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અને એથીજ પાખ'ડમત પ્રચારકો વાંચકોને ભૂલાવામાં નાંખે એવા 
સંદિગ્ધાર્થ લેખો દ્દારા પોતાના સાચા વિચારોપર આછે। પડદો નાંખતા. 
પોતાના અભિપ્રાયો છુપાવવાના હેતુથી પાખ ડીએએ જે અનેક 
યુક્તિઆ અજમાવેલી તેમાં એક ખ્રિસ્તી ધમ શાસ્રનો અર્થ સપક 
ઠરા કરવાની હતી. જે શાસ્ત્રનો અક્ષરશઃ અથ કરવા ખેસીએ તે! 
૨શ્વિરનાં તાન અને ન્યાય સાથે મેળ ન ખેમે એવી ઘણી વિચિત્રતા 
અને અસંગત ઉક્તિઓ તરી આવે એમ છે; પણુ ઇશ્વરનાં ડહાપણ 
અને ન્યાય વિષે શ'કા ઉઠાવવી ન ઘટે માટે શાસ્રા્થ રૂપક દરાજ 
કરવો ન્નેઇએ, એવું તેઓ ઢોંગી અનમાન કાઢતા; પરંતુ ઇશ્વરતાં 
ડથાપખ્‌ અને ન્યાયના બચાવમાં કાઢેલું એમનું ડોળધાલું અનુમાન 
તર્છોડીને વાચક ખ્રિસ્તી શ્રતિતી મહત્તાને તોડી પાડનારૂં અનુમાન 
તેમનાં લખાણમાંથી ઝીગી નજરે ખેંચી કાઢે એમજ તેમને 
અંતરાશય હતો. 

ખિસ્તી શ્રુતિ ₹શ્વરોક્ત. અને યથાર્થ છે એવું પુરવાર કરવા 
માટે જે જે દલીલો! રજુ કરવામાં આવતી તેમાં ખાસ આગળ પડતી 
ખે દલીલો હતી. (૧) ભવિષ્ય કથનેની સફળતા. (૨) નવા કરાર- 
માંના ચમત્કારો. લીકના એક ગ્રામવાસી શિષ્ય એન્થોની કોલીન્સે 
૧૭૩૩માં “ડિસ્કીસ ઓન ધ મ્રાઉન્ડસ એન્ડ રિઝન્સ ઓવૃ ધ ક્રિ- 
'શ્રિઅન રિલિજન' નામનું પુસ્તક પ્રકટ કરીને, દૂરાકૃષ્ઠ અને અસ્વા- 
ભાવિક આલ'કારિક અથો પર આધાર રાખતાં ભવિષ્ય કથતોની 
સફળતા વિષેને પુરાવો કેવો પાંગભે હતો તે ખુલ્લી રીતે દર્શાવી 
આય્યું. ૨૦ વષ પહેલાં એણે /& 1315૦૦૫1૩૦ બ સિ 1 1૫111:- 
1૧છુ “ એ ડિમ્કોસ ઔવ્‌ કિ થિન્કિગ” નામના પ્રબંધદ્દારા સ્વતત્ર 
ચર્ચા અને ધમના પ્રશ્નોનો બુદ્દિદ્રારા નિશ્ચય કરવાની હડિમાયત 
કરેલી. એના સમયમાં જે અસહિષ્ણુતા પ્રવર્તતી તે સામે એણે 
પોકાર ઉઠાવેલે. પણુ અસહિષ્ણુતાના અસ્તિત્ત્વતે પુરાવો આપનારી 
હ૪ીકતો થકી અશ્રદ્ધાનાો પણુ પ્રચાર થતો હતો, એવું પુરવાર થાય છે. 


૧૩૮ ખુદ્દિવાદનો વિકાસ. 


કરેલીન્સ તો મુકાબલે શિક્ષામાંથી ઉગરી ગયે! હતો પરંતુ 
કે'બીજની સીડની સસેક્ષ કોલેજના ટોમસ વુલ્ટન નામના એક 
“ફેલો”એ “ આપણા તારણહારનતા ચમત્કારો સખ'ધી 
છ આક્રમણશીલ ““્રખ'ધે? લખીને પોતાની ઉદ્દતાઇનું ફળ 
ચાખ્યું, એતી ફેલેની પદવી ઝુંટવી લેવામાં આવી તથા બદનક્ષી 
કર્યાના આરોપસર તેને સો પાઉન્ડનો દડ અને એક વષની સનન્‍ન 
કરવામાં આવ્યાં. દડ આપવાની તેનામાં શક્તિ ન હોવાથી તે કારા- 
ઝૃણમાં પચત્વ પામ્યો. ચમત્કારો અશ્રહૂય અને અશકય છે ઝવું 
પ્રતિપાદિત કરવાની વાદપહ્દિને એ આશ્રય લેતો નથી. એ તો 
બાઇબલમાં વણ વેલા મુખ્ય ચમત્કારોની વાસ્તવિકતા તપાસે છે અને 
અપૂવ શક્તિ તથા વિચક્ષણ-ઝીણી સામાન્ય અગ્કલથી તે 
દશાવી આપે છે કે એ ચમત્કારો અયુક્ત અને કર્તાને ન છાજે 
એવા છે. વળી, તેણે એ પણુ દર્શાવી આપ્યું છે કરે ભુંડ ડુક્કરના 
ટોળામાં ચમત્કારથી રાક્ષસોને ધુસાડવાનું કૃત્ય ગેરવાજબી હતું અને 
એ દ્દારા અન્યની માલમિલકતને અક્ષમ્ય ધોકે! પહોંચ્યા હતો. 
ઇશ્વરી ચમત્કારથી કરમાઈ જતા (313511૪) અંજરના ઝાડ વિષેની 
વાર્તા સંબંધે એ લખે છે કે “ધારે ક્રે જે કેન્ટનો કોઇ જમીનદાર 
ખેડુત ઈસ્ટરના તહેવારોમાં (એમ મનાય છે કે આ સમયેજ ઇસુ 
ખિસ્ત અંજરતી શોધમાં ફરતો હતો) પીપીન્સ નામનાં વિલાયતી 
કળે! થયાં છે કે નહિ તે નનેવાને પોતાની વારીમાં નનય અને ઇસુના 
ચમત્કારથી શુષ્ક થયેલા ઝાડને જઇને નિરાશામાં ઝાડનો ઉચ્છેદ 
કરે તો શું પરિણામ આવે? એના પાડોશીએ એને કેવો લેખશે ? 
બધાજ તેને હાસ્યાસ્પદ લેખી બનાવશે અને ભોગન્નેગે એ ખીના 
જહેરપત્રોમાં ધુસી ન્નય તો એ ખીચારો માણુસ માત્રની સસ્કરીને 
પાત્ર થાય. ' 


એની દલીલ પહ્દતિ યથાર્થ સમજવા માટે. ખેથેસ્ડાના ખાખે।- 
ચીયાનેો ચમત્કાર પરતી એની ટીકા વાંચીએ. ત્યાં એક દેવદૂત 
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હમેશ પાણીને ડહોળતો. એક દિવસ એવે ચમત્કાર થયે કે જે 
મનુષ્યે એ ખાખે[ચીયામાં સોથી વહેલો પગ મૂકયો તેનો વ્યાધિ મટી 
ગયો. આ ચમત્કાર પરના વુલ્સ્ટતના શખ્દ્દે નીચૅ પ્રમાણે છે; “દેવી 
કુપા વર્ષાવવાનો આ કેવે। વિચિત્ર અને હાસ્યકાર્ક માગ છે ! કોઈ 
એમ પણુ ધારે કે માનવજતિનું કલ્યાણુ સાધવા કરતાં પોતાના 
આન દવિલાસ ખાતર દેવદૂતો આ પ્રમાણે કરતા હતા, કદાચ જેમ 
કેટલાક લે[કો કૃતરાને લડાવી મારવાની મઝા મેળવવા માટે તેમના 
રાળામાં હાડક ફે“કે છે, અથવા ખીજએ બાળક કેવી લૂ'ટાલૂ'ટ 
અને ખે'ચતાણુ કરે છે એ નનેવા માટે માત્ર ગમ્મત દાખલ એમની 
રોળી વચ્ચેં નાણાંનો એકાદ સિક્કો ફે કે છે, તેમ કેવળ પોાતાનાજ 
આનદ અર્થ, લેશ પણુ પરેપકારબૃત્તિ વગરે, દેવદૂતો બેથેસ્ડાના 
ખાખોચીયામાં ખેલ ખેલતા હતા. રક્તસ્રાવથી પીડાતી એક સ્ત્રીને 
સઝ આવી ગયાની ચમત્કારી વાત વિષે એ લખે છે કે “ધારો કે 
જો કોઇ પોપે કોઇ સ્રીને રક્તસ્રાવતી પીડામાંથી મુક્ત કર્યાનું આ- 
પણુને કહેવામાં આવે તો ધ્રોટેસ્ટ.ટ પથીએ એ સંબંધમાં શુ' કહેશે ? 
વળી કહે શુ'? તેઓ કહેશે કે એક મૂખ અંધશ્રદ્ધાળુ અને વ્હેમી 
સ્રીએ પોતાની સહજ માંદગી મટી જવાથી માતી લીધું કે એ 
માંદગી પોપના ચમત્કારથી દૂર થઈ; અતે લુચ્ચા પોપે અને તેના 
અનુયાયાએએ લેોકપ્રશસા પ્રાતત કરવાની આકાંક્ષાથી માની લીધેલા 
આકસ્મિક વ્યાધિનાશને મોટું રૂપ આપીને ચમત્કાર લેખાવ્યે.. ” 
પાપના ચમત્કારની આ કલ્પિત કથા ઉસુના ચમત્કાર સબંધમાં 
લાગુ પાડવી સહેલી છે. પોપ વિષેના આપણા અભિપ્રાય કરતાં પંસુ 
વિષે જેમને વધુ ઉંચો અભિપ્રાય નથી એવા ખિસ્તી શાસ્ત્રને ઇશ્ચવ- 
રક્ત ન માનનારા નાસ્તિકો (104તૅલાડ) યહુદીએ તથા મહમદ 
પથીએ પાપના ચમત્કારતી કલ્પિત કથાનો ₹ઇંસુના ચમત્કારતી 
ટીકામાં ઉપયોગ કરે અને એ વાર્તામાં પ્રોટેસ્ટ. જેમ પાપને હસી 
કાઢે છે તેમ તેએ તિરસ્કારે તો તેમાં આપણો કજ્ઞો ઉપાય નથી.” 


૧૪૦ ખુદ્ધિવાદનો વિકાસ. 


આમ કલ્પિત કથાનકે। અને માર્મિક ટીકાશખ્દોથી વુલ્સ્ટન ચમ- 
ત્કારની વાતોને યથાથ” ડેર્વે છે. 


ખાઇબલ (ખ્રિસ્તી) 5૦૩૫૯ ધમશાસ્ત્ર ઇશ્વર પ્રેરિત નથી 
એવું વુલ્સ્ટન જાહેરમાં કદીએ કહેતો ન થતો. શ્રદ્ધાળુ હોવાને ડોળ 
એણે ત્યજ્યો ન હતો. એ કહેતો કે બધા ચમત્કારોનાં વણનને। 
વાચ્યાર્થ જેતાં એ સાચા હોય એમ સંભવી શકતું નથી. પરંતુ 
એ વર્ણને ચનુષ્યના આત્મામાં ચાલતી ઈસુતી ગૂઢ અકળ ક્રિયા 
ઓનાં રૂપક છે, એવે સિદ્ધાંત પ્રચાર પામેલે, અને વુલ્સ્ટન એ 
સિદ્ધાંત માનવાતે। ઢોંગ કરતે. (0ંછુટા) એરિગન નામના એક 
સાધારણ ધમશ્રદ્દધાળુ ખિસ્તી ધર્મગુસ્એ એ ચમત્કારતાં વણુનોને 
રૂપક દારા સમજવ્યાં ઢતાં. વુલ્સ્ટત પોતાના અભિપ્રાયોનું સમ- 
થન કરવા માટે ઓએઓરિગનના લેખો ટાંકે છે. વુલ્ટનતી આકરી 
ટીકાઓ બધીજ એકસરખી અગત્યતી નથી. પરતુ ધણે ઠેકાણે એની 
ટીકાઓના પ્રહાર સચોટ થાય છે. હાલના કેટલાક ટીકાકારો વુલ્સ્ટ- 
નના લેખોને નીચ અને નકેટ લેખી તેમની ઉપેક્ષા કરે છે એ 
સદતર ગેરવાજબી છે. વુલ્સ્ટનની લેખપત્રિકાઓને। સારે ઉપાડ થગલે। 
અને વુલ્સ્ટ્ત સારી રીતે જગખત્રીશીએ ચઢેલે।. નીચેની રમુજ 
કથા એની પ્રસિદ્ધિનો પુરાવા આપે છે. એક સમય એક વિલાસી 
યુવતી વેશ્યા કરતાં ફરતાં એને રસ્તામાં મળી હતી. તે એકદમ વુલ્સ્ટ- 
'નને કહેવા લાગી કે “ એ પાકા શઠે, હજ તું ફાંસીને લાકડે ચઢયે। 
નથી ?” વુલ્સ્ટ્તે જવાબ વાળ્યો. “ ભલી બાઇ, હું આપને એઓળ- 
ખતેો નથી, પણુ જરા કહેવાની કૃપા કરશે કે મેં આપનો શે 
અપરાધ કયો છે ?” એટલે બાઇએ પ્રત્યુત્તર આપ્યો કે “ શઠ, 
(હેં મારા તારણુહાર વિરુદ્દ લેખે! ચીતર્યા છે. મારા એ પ્રિય તારખુ- 
થાર ન હોય તો મારા પાપી આત્માની શી વલે થાય ? ” 


લગભગ એજ સમયે મેથ્યુ ટિન્ડેલ નામના લેખકે વધુ સામાન્ય 
“દૃણ્બિન્દુથી ખિસ્તી શ્રુતિપર હુમલે। કર્યો. પોતાના “સજન જૂને ખ્રિસ્તી 
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ધમ” નામના ત્રથથમાં બાઇબલ ઉશ્ચરોક્ત શ્રતિત્રથ તરીકે નિર્થ ક-છે 
એ બતાવી આપવાનો એણે પ્રયાસ આદર્યો. બાઇબલની નિરથ કતાના 
પુરાવામાં એ લખેછે કૈ પરમાત્માએ સ્રણ્કાળથાી કેવળ ખુદ્દિના તેજથી જે 
નિસગધમ જગનન્‍્જન સમક્ષ પ્રકાશિત કર્યો તે નિસગધેર્મ માં કશે 
વધારો કરે એવું એક પણુ તત્ત્વ ખાઈબલ મ્ર'થમાં નથી. શ્રુતિગ્રોક્ત 
ધમ અને નિસગધમ એકસરખા છે એવી દલીલથી જેએ। શ્રુતિના 
ખચાવ કરે છે અને એમ કરીને ધમમાં બુદ્ધિ અને સત્તાનું દ્િમિખ 
શાસન પ્રતિપાદધ્તિ કરે છે તેએ એ દ્િકિખ શાસનમાં ગોથાં 
ખાય છે. “અતે ભ્રણ સ્તતેો! ભ્રષણ??? જેવી દશા 
ભાગવે છે, પુસ્તકનું ખરાપણું તેમાંના સૃત્રોને આધારે 
પ્રતિપાદિત કરવું અને એ સૃત્રોનું સત્ય તે પુસ્તકને આધારે સમ- 
થન કરવું એ ધણે વિચિત્ર ગોટાળા છે. આટલું કલ્યા પછી ટિન્ડેલ 
બાધબિલની વિગતવાર ટીકામાં ઉતરી કહે છે કે ન્યાં જ્યાં તક શાસ્ત્ર 
વિરદ્દ લખાણો તમારી નજરે ચઢે છે ત્યાં તમે લખાણોને અક્ષ- 
રાથ ઉંચો! મૂછ યથામતિ અર્થ કરવા મડી પડે છે, કારણુ 
તમારે બુદ્ધિને આઘાત પહોંચવા દેવો નથી અને સાથે સાથે બાઇ- 
બલનું અચૂકપણું (10111011137 પણુ “જાળવવું છે. ખરી યુક્તિ ! 
હું તમને પૃષ્ઠ છું કે જે ઇસ્લામી હર એક પ્રસંગે કેોરાનના ફરમા- 
નોના અક્ષરાથને જતો કરે તેને ત્ડમે કોરાન અનુસાર વતનાર 
ઇસ્લામી તરીકે પ્રમાણુશેો ? શુ ત્હઠમે તેને એમ નહિ કહે કે “ભાઇ 
ન્તે આમ જ છે તો તો ત્હારા ઈંશ્વરપ્રેરિત ધમગ્ર'થ કરતાં સીસે- 
રનાં ઈશ્વરીપ્રેરણા વિનાનાં લખાણ્‌। હન્‍નર દરજ્જે સારાં, કારણુ કે 
ત્યાં લખાણાના અક્ષરાથને મારી મચડી ખદલવાને પ્રસંગ જ 
ઉપસ્થિત થતો નથી. ” 


ખિસ્તી ધમ શાસ્રાના અચૂકપણાનું ખડન કરનારી એતિહાસિક 
અને પ્રાકૃતિક ખામીઓ ઉધારી પાડનારી દલીલોને એક પાદરીએ 
પૂરતી યોગ્યતાથી નીચે પ્રમાણું જવાબ આપ્યો. “બાઇબલ ઇશ્ચર- 


૧૪૨ અુદ્દિવાદનો વિકાસ. 


ગ્રેરિત છે એમાં તો મંદ્દેદ નહિ પરતુ મનુષ્યને પોતાતી ભાવના 
પ્રમાણે તેમાંથી અથ મૃઝે છે. વાંચનારના ખોટા અભિપ્રાયો સુધા- 
રવાનું કામ શ્રુતિનું નથી. 

પાદરીની એ દલીલોને! ટિન્ડેલે નીચે પ્રમાણે જવાબ વાળ્યેઃઃ 
એતિહાસિક અને પ્રાકૃતિક વિષયોમાં મનુષ્યના અભિપ્રાયો 
ઇશ્વર સુધારે નહિ. તેમાં અને સુધારવા યોગ્ય વિચારો તે નનતે 
ધરાવે તેમાં; અથવા તે। મનુષ્યનાં તક અને વક્તૃત્વકળા ન્યાં જ્યાં 
ખામી ભર્યા હેય ત્યાં ત્યાં પ્રભુ તેમાં સુધારો ન કરે તેમાં, અને 
એવા જ ભૂલ ભર્યા તર્ક ઈશ્રર ન્નતે ચલાવે તેમાં; અથવા તો 
સામાન્ય વિચારોને ઇશ્વર વિરોધ નત કરે તેમાં અને તે વિચારે 
અનુસાર વાણી ઉચ્ચારી તેમને પુષ્ટિ આપે તેમાં જું કશે 
ફૂરેક નથી ? 

આવાં અધમ કાયેનોા આશ્રય લીધા વિતા રું પ્રભુને લેક 
પ્રીતિ સંપાદન કરવાની કે ટકાવી રાખવાની બાખતમાં હતાશ થવું 
પડે એમ છે? 

ટિન્ડેલની તીત્ર ટકોર આટલેથી અટકતી નથી. “નિરાસક 
સેક્ષ ” ના સિદ્ધાંતની કરતા તે સારી સફળતાથી ઉધારી પાડે છે. 
“હું પૃષ્ઠું છું કે જે પુરૂષના અવતાર પહેલાં બુદ્ધિની પ્રેરગા એને! 
પ્રમાણિકપણે અમલ કરનારા લે।કેને માટે સ્વગનાં કાર ખુલ્લાં 
હતાં, તે પુરુષ તેવાએ માટે સ્વગનાં દાર બંધ કરવા અવતરે તે 
તેને પ્રભુએ મનૃષ્યના તારણહાર તરીકે મોકલ્યો કે એમ કહી 
શકાશે દ” આગળ ટીકા કરતાં ટિન્ડેલ જણાવે છે કે ( પ્રકૃતિઠ્દારા 
આપણા જણુવામાં આવેલા) પ્રમૃતિગમ્ય પ્રભુના પ અને 
સાવ'ત્રિક સત્સ્વભાવ સાથે જેહોવાઢ અને તેના પયગમ્બરોનાં કૃત્યોને 
મેળ બેસાડવો અશકય છે. ઉદાહરણુ તરીકે ધ્લીન્નએ સાડા ત્રણુ વર્ષ 
સુધી વરસાદને વષતાં અટકાવ્યો તે કૃત્ય લઇએ. આ કૃત્યથી કુદરતી 
*મતે। ભ'ગ થયે! હતો અને તે પણુ નિરદીષ મતૃષ્યને દંડવા માટે. 
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હવે જે ગુન્હેગારોને બદલે નિર્દોૌષતે શિક્ષા કરવા કાજે ઇશ્વર 
પોતાની પ્રજ્નના પાલનના સામાન્ય નિયમોને ભગ કરે અને 
આપણા વતમાન જવનમાં આપણી પ્રત્યે ખેવીજ અયોગ્ય વત ણુકુ 
ચલાવે તો ભાવિજવનમાં આપણી પ્રત્યે એવી વત ભ્ુક ચલાવવામાં 
નહિ આવે તેની ખાત્રી શી? જે ન્યાયના સતાતન સિદ્ધાંતોનો 
એકવાર ભગ થયો તો એ ભગ થતે! ક્યારે ખટકશે એ આપણે 
કેવી રીતે કળા શકીએ ? પરતુ જૂના કરારમાંના ન્યાય અને શુદ્ધિ 
(11011૦55 ) ના આદશ વિચિત્રજ છે. જે મનુષ્યોને વધારે 
પવિત્ર ચિતર્યા છે તે વધારે નિર્દય અને શાપ દેવામાં વધારે મશગુલ 
જણાય છે. ઇશુને 3િત્રાત ૭્તિધ્ટ “તારા માથા પર તાલ છે' એવું 
કહેવા માટે પાક પયગમ્મર ઇલીશા નાના ખાળકે।ને શાપ આપે છે એ 
કેવું આશ્ચર્ય જનક લાગે છે ! અતે એથી વધારે આશ્રય જનક તો 
એ છે કે તુરતજ ખેભુ'ડાણે ૪૨ ન્હાનાં બાળકોને ઝુબેથ કરી ન્નય છે. 

આગળ કહેવામાં આવ્યું છે કે આ યુગના બહ્મવાદીએ। પ્રાયઃ 
ખિસ્તીધમને શ્રદ્દામૂલક માનતા ન હતા. પરંતુ બુદ્ધિમૂલક માનતા 
થતા. સને ૧૭૪૧ માં ન્હાના હેત્રી ડડવેલ નામના લેખકે “ક્શ્ચિ- 
આનિટિ નાટ્ટ ફાઉન્ડેડ આન્‌ આગ્યુમેન્ટ” એ નામનું રસિક 
પુસ્તક પ્રકટ કર્યું. આ પુસ્તક ઓક્ફર્ગમાં રહેતા એક યુવાન ગ્ૃહ- 
સ્થને ઉદેશીને લખાયલા પત્ર રૂપ હતું, અને બુદ્ધિમાં વિશ્વાસ રાખ- 
વાનાં હાનિકારક પરિણામોને! તેમાં નિર્દેશ કરવામાં આવ્યો હતો. 
આ પુસ્તકમાં ખેષ્ઠલના સિદ્ધાંતનું કટાક્ષયુકત વિવેચન છે અને 
ખિસ્તીધ્મ સ્વભાવથી જ અયુકિતક છે તથા તેમાં શ્રદ્ધા રાખવા 
ઇચ્છનારે બુદ્દિના આશ્રય લેવો એ વિનાશકારી છે એવી વાત 
ધટાવવામાં આવી છે. ખુદ્દટિતી ખીલવી અને શ્રહ્દાના વિટ્સનાં 
પરિણામ જુદાં જુદાં આવે છે; દારર્નિકને તેનું ઇન્દ્રિયજન્ય નાન 
જ દૈવી અસર મેળવવા માટે નાલાયક બનાવે છે; પોતાના પાઠ 
શીખવા ઉપરાંત જેને બીજી એક પણુ ભત્તિ હેતી નથી એવા 
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ખાળકનીન્-બાબા વાક્ય પ્રમાણુમ્‌-ખુશામતીઆ તાખેદારીથી આપણે 
ખિસ્તીશાસ્્ર માન્ય કરવું જોઇએ. પશેએ કયારે એના સિદ્ધાંતોની 
વાસ્તવિકતા તત્ત્વદણ્રિએ ચર્ચાય એવી ૬૨૭] દર્શાવી છે ? નથી 
એણે એના શિષ્યો સમક્ષ પોતાના પેમામતી યેગગ્યતાયોગ્યતા દર્શાવ- 
નારી દલીલે। રજી કરી; નથી એણે એ સચિદ્ધાંતાનતી સબળતા સંબંધી 
શાંતિપૂવક વિચાર કરવા પૂરતો શિષ્યોને સમય આપ્યો, કે નથી 
એણે એ શિષ્યોને તેમતી બુદ્ધિનાં ફરમાનોને વશ વતી નિણુય 
કુર્વાની છૂટ આપી. એ શિષ્યો તેમના કાળના મનુષ્યોમાં છેક 
અનમાન અને ભોળાખાળા હોવાથી ૬શુના પેગામ સંબંધી તત્ત્તનિણુય 
કરવાની તેમનામાં લાયકાત પણ્‌ ન હતી. ડોાડવેલ નીચેના શખ્દમાં 
ગ્રોટેસ્ટ'ટ પક્ષતી વિચિત્રતા પ્રકટ કરે છે. “ મતુષ્ય માત્રને આત્મ- 
નિણયતી છૂટ આપવી અને સાથે સાથે એવી આશા રાખવી કે 
તે બધાં ઉપદેશકેનાં મત માન્ય રામે એ એડતા માટેતી એક 
એવી યોજના છે કે કોઇ પણુ મનુષ્ય તત્ત્વવિચારમાં એવી યોજના 
ઘડવા પૂરતી નબળાઇ બતાવે એવું ભાગ્યે જ કોઈ કલ્પી શકે, તો 
પછી કેઈ મનુષ્ય એ યોજના સ્વીકારવાની અને અમલમાં મૂકવાની 
ઘણતા કરે એ તો માનવામાં આવે જ કેમ ?” રોમના લોકો “બધા 
વિચારશીલ પુસ્ષો સમક્ષ આ જમાના વિસ્હ્ ફરીઆદ રજુ કરી 
તેને ધિક્કારી કાઢશે, કારણુ તેએની તો માત્ર એક જ મૂર્ખામી 
“તી. તેએ પોતાની ન્નતને સાચા અધિકારી ગણાવતા. “અમારું 
કહેવું અચૂક અને નિઃસંદેદ છે એવું તેએ કહેતા હતા. પરંતુ 
ગ્રોટેસ્ટટ પક્ષતી વિચિત્રતા તો એથી વિશેષ છે. કારણ વાતે 
આત્મનિણુંયની અને ₹ચ્છા જુદીજ. 

હજુ મ્હારે શેફ્ટ્ટસબેરીના ત્રીનન અમીર સંબંધી ખે શખ્દો 
લખવાના છે. એની લેખનશેલીને લીધે એનાં લખાણે અંધારામાં 
પડી રહેતાં બચ્યાં. આવી આકષક શીલીવાળા શેક્ટ્ટઠસબેરીને તીતિના 
વિષયમાં બહુ રસ પડતે. આપણે જેઈ ગયા કે ધણાખરા પાખ'હી 
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લેખકોએ પોતાના ત્રથામાં અતિમાનુષી ધમની ખડનાત્મક ટીકા 
કરી એ એમનું અમુલ્ય કતવ્ય હતું, આપણે એમ પણુ ન્નેયું 'કે 
તેઓ નિસ્મ ધમને વળગી રહેતા-અથાંત્‌ સૃણિના સૃજનકર્તા, 
કુદરતી કાનુનોથી તેનું શાસન કરનાર અને આપણું સુખ ૬ચ્છનાર્‌ 
માયાળુ અને ડહાપણુવાળા સાકાર પ્રભુને માનતા હતા. આવા 
સાકાર પ્રભુના અસ્તિત્વનો સિદ્ધાંત પ્રાચીન તત્તવેત્તાએતે આભારી 
છે અને ચેરખેરી (1૦10૫17): ના લેડ હબટે સત્ય વિષે (01 
૧110103) ના પોતાના નિબંધમાં એ સિદ્ધાંતને પુનજ વિત કયે 
હતો. આ માન્યતા જ તીતિની સ્થાપના માટે પૂરતી છે અને 
ખિસ્તીધર્મ'માં સદાચાર માટે જે પ્રલોભનો છે તે ખીલકુલ નિરથક 
છે એવું કેવળેશ્વરવાદીઓ કહેતા. શૈકફટટસ્સબેરીએ પોતાના 1ાવુપા”)/ 
€૦૧૦૦૧૩1છુ 101૫૯ (સદ્ગુણુ સબંધી તપાસ) નામના પુસ્તકમાં 
તીતિને પાયે શે ? એ પ્રશ્નતી ચર્ચા કરતી વખતે એમ જણાવ્યું 
છે કે સ્વર્ગ, નરકની સસ્થા વિષેતી યોજના અને તેને પરિણામે 
માનવ હદયમાં સ્૪ુરતી સ્વાર્થી આરાએ અને શ કાઓ એ સર્વ 
નીતિમાં બગાડ કરે છે. ખુદ સદ્ગુણ્‌નું સૌન્ઘ્થ એજ સદ્વત્ત'શ્ુકની 
પ્રેરણા કરનારો સ્તુત્ય હેતુ છે. એ તો કેવળેશ્વરવાદને પણુ નીતિ- 
શાસ્ત્રનું આવશ્યક અંગ માનતો નથી અને કહે છે કરે અનીશ્વરવા- 
દથી તીતિના પાયા ખોદાઈ જતા નથી. કેવળેશ્ષરવાદ ત્યાં જ નીતિ 
અને અનીશ્ચરવાદ ત્યાં અનીતિ -જ, એવા વ્યાપ્તિ તેને માન્ય નથી. 
પર'તુ આ વિશ્વને કે!ઇ સત્તિયતા છે એવી માન્યતા સદ્ગુશી આચ- 
રણુને વેગ આપે છે એમ એ માને છે. એ પાકો આશાવાદી છે 
અને જેમાં એક પ્રાણીને ખબીન્નના ભક્ય થવાતી કુદરતી ફરજ 
લેખાય છે એવા સાષ્ય સાધનના સ્તુત્ય સયોજનમાં એને પૂણુ 
સતોષ છે. પરતુ કુદરતના સમથ કર્તાતી દયાભૃત્તિ સાથે કુદરતનાં 
કુર, કારમા કૃત્યોનો કેવી રીતે મેળ ખેસાડી શકાય એ ખાખતનેો 
ખુલાસો આપવાને શેકસ્ટ્રમેરીએ પ્રયાસ કર્યો નથી. એક'દરે સૃણ્ટમાં 
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સવ પદાથો પરસ્પર અનુકૂળ અને સુવ્યવસ્થિત હેય છે, એમ એનું 
કહેવું હતું. શેફ્ટ્રસ્બેરીની ફ્લિસુષ્ટીમાં સબંધમાં અનીશ્વરવાદીએ કદાચ 
એમ કલુ હોત કે એની (શેફ) વ્યવસ્થા અનુસાર ને કેઈ આપ 
ખુદ પુરૂષે માખીઓને કરોળીએના ભથ્ય થવા સર્જ હોય તે 
તેવાના તત્ર તળે રહેવા કરતાં અદરેતી કૃપા પર જીવવું હું વધારે 
પસદ કરું. પરતુ ૧૮ મી સદીના વિચારકેને વિશ્વ (રહસ્ય) ની 
આ ખાનળૂ ખાસ સહક્ષોભક લાગ્યું ન હતું. આમ સ્વાભાવિક રીતે 
શેક્ટ્રસ્મેરીથી ઉપયુકત વિગતમાં દુલક્ષ થઈ નય છે. પરંતુ બીજી 
આજૂએ જૂના કરારમાં આપેલા ઇશ્વર પરિચયથી શેક્ટ્રસ્બેરીને 
ક્રોધ જાગૃત થયો હતો. (5૦[૩૫॥૦) શાસ્ર પર સીધે ઉંમલે 
કરવાનું પડતું મૂકી શેક્ટ્ટસ્બેરી વક્રેકિત અને (ર11પડાં૦11) ઉદાણરણુ 
દ્દારા તેજ કાય સાધે છે. “જે ઇશ્વર હોય જ તો જેવોવાલના 
રૂપમાં તેને સ્વીકારનારના કરતાં અતીશ્વરરવાદી ઉપર મ્હને એછી 
અપ્રીતિ થાય. આ શખ્દો સાથે પ્લુટાક ના સ્વસ બંધમાં ઉચ્ચારાયલા 
શખ્દો સરખાવવા જેવા છે. “ પ્લુટાકના નામને કે એક અસ્થિર, 
વિકારી, ચીદિયો અને ઝેરીલેો આદમી હતા એવું કહેવાય તેના 
કરતાં તો પ્લુટાક હતો જ નહિ એમ કહેવાય એ હ પસદ કરૂ.” 
શેક્ટ્સ્બેરીએ અહિક હેતુઓ ઉપર આધાર રાખતી નીતિસ્થાપના 
રચા એ એની અગત્ય દર્શાવે છે અને એમાં ઉંડુ' તત્ત્તવદશન ન 
હોવા ૭તાં ૧૮ મી સદીના ફ્રેન્ચ અતે જમન ચિંતક્રો પર શેકટ્ર- 
સ્મેરીતી અસર અસાધારણુ હતી. 


ધર્મગુરુ મિડલટન કેટલીક બાખતોમાં કદાચ સવથી સમર્થ 
અને પંડિત કેવળેશ્વરવાદી હતો. એ ચર્ચનેો સભ્ય હતો અને ખિસ્તી- 
ધર્મતી ઉપયેગિતાના કારણુસર તે તેને ટેકે આપતો. તે કહેતે કે 
ધમ કેવળ પાખડ હેય તોપણુ તેતો નાશ કરવે। અયેગ્ય ગણાશે; 
કારણુ તે સ્મૃતિસંમત અને પરપરાગત છે. કેઈ પણુ પ્રકારને પર- 
પરાગત ધર્મ આવસ્યક છે અને ખુદ્દદ્ારા ખિસ્તીધમ ને ઉંધો વાળ- 
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વાનો પ્રયાસ નિષ્ફળ નિવડશે. આમ છતાં ખિસ્તીશ્રુતિનતે ઉન્મૂલ કરે 
એવી અસરકારક દલીલો એનાં લખાણમાં ગુથાયેલી છે. એનું ખિસ્તી- 
ધરમના ચમત્કારો સબંધી “સ્વતત્ર તપાસ તામનું ૧૭૪૮ માં પ્રકટ 
થયેલું પુસ્તક બણું ઉપયોગી હતું. ચર્ચે ચમત્કારો કરવાતી શક્તિ 
કયારે ગુમાવી ?-એ પ્રશ્ષતે એના પુસ્તકમાં નવીન અતે ભય'કર રૂપમાં 
રજુ કરવામાં આવ્યે છે. ગીબને મિડલટનનતી પહદતિ કેવી રીતે કામે 
લગાડી એ આપણે હમણાંજ ન્નેદશે. 


કેવળેશ્વરવાદીએના અગ્રગણ્ય વિરોધીએ પણ તેમતી માફક 
બુદ્ધિની મદદ લેતા અને એમ કરવામાં અધિકારને! પાયે! ખોદવામાં 
ઘણે અંશે સાધનભૂત થતા. “્તિંદ (શ્રદ્દ)ના સવ થી સમથ બચાવ 
રૂપે ગણાતા પાદરી બીશપ બટલરના “સાદશ્ય' (&110૪7) એને- 
લોજ નામક ત્ર'થથી મનૃષ્યની શ'કાઓ શાંત થઈ તેના કરતાં વધારે 
નવી ઉત્પન્ન થઇ એમ કહેવાય છે. “દાના વિ્રિઅમ પીટનો એવે! 
"અનુભવ હતો અતે એ ગ્ર'થના વાચનથી ઉપયે।ગિતાવાદી મિલ પણ 
નાસ્તિક થયે! «તો. ખ્રિસ્તીશ્રુતિમાં વણુ વેલા અન્યાયી અને કૂર ઇશ્વર, 
અતે કુદરત ઠ્રારા સિદ્ધ થયેલા પ્રજુ,-ખન્ને એકજ ન હે!ઇ શકે એવું 
કેવળેશ્વરવાદીઓ કહેતા. તેના જવાબમાં બટલર કૃદરતમાં પણુ અન્યાય 
અને કૂરતા છે એવું જણાવતો. બટલરતી આ દલીલ શેક્ટ્ટસ્ખેરીના 
આશાવાદને ઉડાવી દ્વેવા માટે ખરેખર સમથ હતી, પરતુ બલટર 
પુર્વાર્‌ કરવા માગતો એથી તદન ઉલડ્ડુંજ અનુમ!નત-અથાત્‌ ન્યાયી 
અને પરોપકારી ઈશ્વર છે જ નહિ એ-એની દલીલમાંથી ક્લિત થતું. 
આપણે તદ્દત અજ્ઞાન છીએ; બધું શક્ય છે,-શ!શ્રત નરક-અગચ્ચિ 
'સુદ્દાં અને આથી ખિસ્તી સિદ્ધાંત સ્વીકારવો એ જ સહિસલામત 
અને ડહાપણુભ્વો માર્ગ છે. આવા સજશયાત્મકવાદ તરફ પાછા 
વળવાતી બટલરને જરુર પડેલી. બટલરતી આ દલીલતી રીકામાં 
કરી શકાય કે થોડા ધણા ફ્રેરફાર સાથે એ તકખબાજી મકા કે 
ટિમ્બકટ્રમાં પ્રચાર પામેલા ખીન્ન ધમૌની તરફેણુમાં પણુ ચલાવી 


૧૪૮ ખ્ુદ્દિવાદનો વિકાસ, 


રાકાય. ખરું જેતાં, બટલરે પાસ્કલની નીચે પ્રમાણેની દલીલને પે- 
તાના ગ્રંથમાં ફરી ઉભી કરી છે. (પાસ્કલ કહેતો કે) “ ખ્રિસ્તી ધર્મ 
સાચે! છે એવો અનેકમાં એકાદ સંભવ હોય તો ખ્િસ્તી થવામાં 
મનુષ્યનું કલ્યાણુ છે; કારણુ તે જુઠ ઠરે તો એમાં માનવા ખાતર 
મતુષ્યને કશી હાનિ પહોંચશે નહિ અને તે સાચો ઠરશે તો. તેને. 
બેસુમાર લાભ થશે. ” ખિસ્તીધમ સાચે! પુરવાર થવાને! ભારે સંભવ 
છે એવું દર્શાવવાનો બલટર પ્રયાસ કરે છે. પરતુ બુદ્દિનતી અને 
તીતિની દણિએ એતી દલીલતી અગત્ય પાસ્કલના જેટલી જ છે. 
ખટલરતી દલીલે। વાચકને સરલ ન્યાયમાર્ગે એ ગ્લિકન ચર્ચમાંથી રોમન 
ચર્ચ તરક વાળે છે એમ દર્શાવવામાં આવ્યું છે. એ વાત નીચેના 
તક પરથી સ્પણ થશે. કેથલિક કદાચ ખચી જય એવું કૈથલિક અને 
ગ્રેટેસ્ટ. ટ બન્ને કબુલે છે અને કૈથલિકેનું કહેવું છે કે પ્રેટેસ્ટ ટોને 
નિરંતર નરેકવાસ થશે; માટે, કેથલિક ધર્મ સ્વીકારવો એ સહિસલા- 
મત માગ છે. (ક્રાન્સના ચોથા હેત્રીએ આ પ્રમાણે દલીલ કરી હતી.) 


ઈંગ્લેડના કેવળેશ્રરવાદીઓ ચંબંધે મ્હે' અતિ વિસ્તારથી લખ્યું 
છે, કારણકે એક બાજૃએ ઇંગ્લે'ડમાં બ્ુદ્દિસ્વાત'ત્યવાદના ઇતિહાસમાં 
તેએ અગત્યનું સ્થાન ભોગવે છે અતે બીજ બાજૂએ ખબેધલની સાથે 
સાથે તેમણે પણુ ઈંગ્લીશ ચેનલની બીજ બાજૂના દેશમાંના સમથ 
લેખકાની વાણીના વિસ્તાર રૂપ બનેલો વિચાર પૃરો પાડ્યો છે. આ 
લેખકોની લેખન ચમત્કૃતિને પ્રતાપે” ક્રાન્સને। શિણ્સમાજ ખેધલ અને 
ઇંગ્લેડના કૅવળેશ્વરવાદીએએ પૂરા પાડેલા વિચાર પર મુગ્ધ થયે 
હતો. હવે આપણે વોલ્તેરના યુગમાં વિચરીએ છીએ. એ પુરેપુરો 
કેવળેશ્વરવાદી હતો. વિશ્વતી ધટના ન્નેતાં તેનો કેઈ સચૅતન કતો છે 
અને લેકવ્યવહારતી સુવ્યવસ્થા અથવા પ્રપ ચના કલ્યાણુ માટે ઇશ્વ- 
રતી જરર છે એમ એ માનતો અને અનીશ્વરવાદનો તીત્ર વિરોધ. 
કરતો. ધાસિંક સહિષ્ણુતા સ્વીકરાવવા માટે એણે જે સફળ શ્રમ 
ઉદાવ્યો તથા ધાર્મિક મૂઢ ગ્રાહો (30૦1૩૫ંપ્ં 0૫૩) સામે એણે જે 
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વ્યવસ્થિત યુદ્ધ ચલાવ્યું તે વોાલ્તેરતી મહાન્‌ સિદ્ધિઓ હતી. અંગ્રેજી 
ચિંતકેતી અને ખાસ કરીને લેૉકનતી અને ખોલિગબ્રેકનતી એના પર 
ભારે અસર થઈ હતી. એના જીવનકાવ્યમાં” ખિસ્તીધર્મ પ્રત્યેની પે 
તાતી નાસ્તિકતા અંગત મિત્રો સિવાય બધાથી એણે ગુપ્ર રાખી 
હતી; બણિષ્કૃત દશામાં એ કાન્સમાં ચિરકાળ પર્યત રહા થતો અને 
નના બુદ્ધિવાદીય નિબંધો એના મરણ પછી ૧૭૫૪ માં પ્રકટ થયા 
હતા. અંગ્રેજ વિચારકોના કાયને વિશ્ચરબળમાં ફેરવી નાખનાર આ 
પ્રતિભાશાલી લેખક વેોલ્તેરે ૧૮મી સદીના મધ્યકાળ સુધી ખિસ્તી- 
ધમ સામે શસ્્રસંપાત પ્રજૃત્ત ક્યોં ન હતો; પરંતુ ત્યારબાદ જ્યારે 
સિ?ઃયા ધામિક આચારેો અને ધામિંક જાલમે। એના દેશમાં કલ કરૂપ 
થવા લાગ્યા ત્યારે તેણે યુદ્ધનું મણ કયું. એકેએક ક્ષેત્રમાં કેથલિક 
ચર્ચ પર તેણે ઉપહાસ અને વકેક્તિનો મારો ચલાવ્યો. “ટ્રમ્બ એવ 
કેતેટિસિઝમ્‌ (ધમાધતાની કબર) (રચ્યા સાલ ૧૭૩૬-પ્રકટન સાલ 
૧૭૬૭) નામના પોતાના એક નાના પુસ્તકમાં શરૂઆતમાં તે એવી 
ટીકા કરે છે કે (સામાન્ય રીતે જેમ ધણા માણુસો કરે છે તેમ) જે 
કોઇ પોતાના ધમનાં સત્યાસત્ય તપાસ્યાં વગર તેને સ્વીકારે છે તે 
મ્વેચ્ઠાથી ગળા પર ઝૂંસરી પચ્વા દ્રેતાર બળદ જેવે। છે; અને 
આગળ ચાલતાં બાઇબલ ગ્રંથમાંની મુસ્કેલીએ, ખિસ્તીધમ તી ઉત્પત્તિ 
અને ચચંના કેમિક ધતિટાસનું અવલે।કન કરી તે એવું અનુમાન 
કાઢે છે કે બુદ્ધિમાન પુસ્ષે ખિસ્તીમતને ધેર લેખવે! જેઈએ. કોઇ 
એક સાદા અને સાવ ત્રિક ધર્મ કરતાં જે ધમ મત અતિ વિચિત્ર છે 
અતે જે રક્તથી દૂષિત થયેલો છે, ફાંસી અને અસ્િદાહ જેનાં ભૂષણુ- 
રૂપ (લક્ષણે) છે અને ધમને નામે ધન અને સત્તા મેળવનારાજ 
જેતી પ્રત્યે ધમંમતને અભિસંચે દર્શાવે છે તે ધમમત મનુષ્યે! પસંદ કરે 
છે એ હકીકત એવા મનુષ્યોને અંધાપો! જ સૂચવે છે. “સર્મત એવ ધ 
ફિફ્ટી એન્ડ ડવેશ્ન્સ ઓવ્‌ ઝપાટ!ા' નામના લખાણુ પરથી ખેઇલ 
અને અંગ્રેજ ટીકાકારેને વોલ્તેર કેઢલે। ત્રકણી હતો તે આપણે જનેઈ 
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શકીએ છીએ, પરતુ એ બધા કરતાં એનું લખાણુ જરા ઓછું 
કડવાશવાળ' છે અને એતી વક્રેક્તિ વધારે અસરકારક છે. જૂતા 
કરારમાંની ભૌગોળિક ભૂલોના સંબંધમાં એની ટીકા તીચૅ પ્રમાણે છેઃ- 
“ ઈશ્વર ખરેખર ભૂગાળના વિષયમાં એક્કા ન હતા. ” લૅટ્તી પત્તીએ 
પાછા ફરીને જવાનો “ઘોર અપરાધ' કર્યો હતો અતે જેને લીધે તે 
મીટાના સ્તમ્ભમાં ફેરવાઇ ગઇ હતી તે વાત તરફ એ આપણું લક્ષ 
દોરે છે અને કટાક્ષ કરે છે કે શાસ્રાની વાતોથી ભલે આપણા નાન 
પર વધુ પ્રકાશ ન પડતો હેય પરત તેમનાથી આપણે વધારે નીતિ- 
મય થઇએ તો સાર. ખિસ્તીધર્મના સિદ્ધાંતા પર વિવેચન કરવાની 
એતી ધણી પ્રિય રીતોમાં એક એ હતી કે વિવેચન કેરતી વખતે 
જાણે એણે પોતાની દગીમાં માત્ર પહેલીજ વાર ખિસ્તીઓ અને 
યહુદીના અસ્તિત્વતી વાત સાંભળી ન હોય એવી %ત્તિ એ ધારણુ કરતે. 

૧૭૬૩ માં પ્રસિદ્ધ થયેલું એનું સોલ નામનું નાટક જેને પોલીસ 
ખાતાએ દાખી દેવાને! પ્રયાસ કયયો હતો તે આખી ખ્રિસ્તી આલમે 
મહાત્મા લેખે સ્વીકારેલા સ'ત ડેવીડના જવનની બધા નિષ્ડુરતા બરો- 
ખર ઉઘાડી પાડે છે. જે દશ્યમાં એગેગ (2૪વ૪)તી કત્લ ન કરવા 
માટે સેમ્યુએલ સોલને ઠપકો આપે છે તે પરથી નાટકના અંતરાશ- 
યની સ્હેજ કલ્પના આવશે. 

સેમ્યુએલઃ--(સેલ પ્રત્યે) ત્હને રા”ન નીમીને ઇશ્વરતે પશ્ચાત્તાપ 
થાય છે એ વાત ત્હને વિદ્તિ કરવાની ઈશ્વર મ્હતે આના કરે છે. 

સો૦્ન્-પ્રભુ પશ્ચાત્તાપ કરે છે ! માત્ર અપરાધીએ। જ તેમ ફરે 
છે. પ્રજુ અનત ડહાપણવાળા હોવાથી અદાના બતી શકે નહિ. પ્રભુ 
અપરાધ કરી રાકે જ નહિ. 

સે૦--અપરાધ કરનારાઓને ગાદી પર મૃકવાના કૃત્ય માટે તે 
પથાત્તાપ કરી શકે. 

સે।૦--ડીક; કેણુ પ્રમાદ નથી કરતું ? મ્હને કહે! કે મ્હારો 
શે ગુન્હો છે? 
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સે૦્ન્ન્ત્ડે,' એક રાજને માપી આપી છે. 


એગેગઃ--(વચમાં) શું ! સર્વાસુંદર સદ્ુણ (ક્ષમા)તે જ્યુડામાં 
અપરાધ લેખવામાં આવે છે ? 
સેન્--(એગેગ પ્રત્યે) ચૂપ ! ઇશ્વરનિંદા ન કર 
(સોલ પ્રત્યે) સોલ ! યદૃદીએઓના ભૂતપૃવ' રાજન ! સ્ત્રોએ!, 
કુમારિકાએ અને કૈડમાંનાં બાળકોને પણુ છોડયા વગર બધાજ 
40ત110[તદ૦ડ આપેલેકાઇટ્સને પૂરા કરવાની આસા પ્રભુએ મ્હારે 
મૃખે ત્ડને ન્હોતી ફરમાવી ? 
એગેગઃ---ત્દમારા પ્રભુએ-આવી આના ફરમાવી ! ત્યમારી 
ભૂલ થાય છે, ત્હમારા પિશાચે, શયતાને ફરમાવી એમ ત્ઢમે કહેવા 
માગતા હરે. 
સે૦--સોલ, ત્દે પ્રભુતી આત્તા માતી છે ? 
સે।૦--હું ન્હોતો ધારતો કરે આ આન્ના માનવી જ પડશે. 
પરમાત્માનું મુખ્ય લક્ષણુ ભલાઇ' હશે અને દયાળુ અંતઃકરણુવાળા 
માણુસથી તે કદી નારાજ નહિ થતો હોય એમ $ં માનતો હતો. 
સે૦--નાસ્તિક, તું ભૂલે છે. ઇશ્વર ત્હારા પર કફા છે અને 
ત્હને શાપ આપે છે. ત્ડારી રાજસત્તા બીજના હાથમાં સંકાંત થશે. 


ખ્રિસ્તી આલમમાં વોલ્તેર જેટલો અણુગમે। કદાચ કેઈ પણુ 
લેખકે ન્ગૃત કર્યો તથી. એને એક પ્રકારના ઇશુવિરોધી તરીકે 
લેખવામાં આવ્યો હતો. એ સ્વાભાવિક હતું, કારણુ કે ખ્રિસ્તીધર્મા 
પર એણે જે હમલા કર્યા તે એના સમયમાં બહુ અસરકારક નિવ- 
ડયા હતા. પર્‌તુ એણે માત્ર ખંડન જ કયું અને જ્યાં જ્યાં એણે 
ઈમારતો નીચે ખેંચી પાડી ત્યાં ત્યાં નવી બાંધવાના એણે ગયાસ 
કયો નથી એવા આરોપસર તેને નિંદવામાં આવ્યો છે. આ ફરિઆ- 
દમાં વજૃદ નથી. આ આરેોપના જવાબમાં એમ કહી શકાય કે નને 
ભરાયેલી ગટરોથી શહેરમાં મરકી ફેલાતી હોય તો ગટરતી નવી 
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યે।જના ધડાય ત્યાં સુધી આપણે મારીએ સાફ કરવાના કામમાં 
રીલ કરી શ»ીએ નહિ. અને વોલ્તેરના સમયમાં પ્રાન્સમાં પળાતેો 
ધરમ રોગ ઉત્પન્ન કરનારી ગટર જેવો જ હતો એમ કહેવામાં કશી 
અતિશયોક્તિ નથી, ફૂરિયાદતા આ એક જવાબ છે; પરતુ ખરે 
જવાખ તે! એ છે કે જ્ઞાન, અને તેથી જ સસ્કૃતિ, જેટલાં મંડન 
અને સાક્ષાત્‌ શેધથી પ્રગતિ પામે છે તેટલાં જ ખ'ડત અને વિવે- 
ચનથી પણ પામે છે. જેને અસય, ધામિંક વ્હેમા અને પાખડને 
સખત કટકે! મારવાની કેઈ માણસમાં બ્રુદ્ધિ હોય તો તેનો ઉપયોગ 
કરવાની એની કરજ છે; હા, કોઇ પણુ સામાજક ફરજે હોય તે 
તે એક કરજ છે. 


મ'ડનાત્મક વિચારણા માટે આપણે ડ્રેન્ચ વિચારકો! માંના એક 
ખીન્ન મહાન નેતા સુસો તરફ વળવું ન્નેઇએ. એણે વોલ્તેરથી જુદીજ 
રીતે વિચાર સ્વાત'ત્યના ઈતિહાસમાં પોતાતેો ફાળા આપ્યો. એ 
કેવળેશ્વરવાદી હતે।, પરતુ એનો કેવળેશ્વરવાદ વેલ્તેરથી જુદા પ્રકા- 
રતે, ધામિક અને ઉમિ પ્રધાન હતે. ખ્રિસ્તીધ્મ પ્રત્યે એ માન 
અને શકાતી મિશ્ર લાગણી ધરાવતો પરંતુ એને વિચાર વ્યુત્કાંતિકારક 
અને પ્રાચીનમત (0૦10100ત૦ઝ%/) તે ઢાનિકતા હતો. દરેક ક્ષેત્રમાં 
એ વિચાર અધિકાર વિરુદ્દ હતો અતે એ વણો અસરકારક નિવડૅલે।. 
વાલ્તેરનાં ઉપઢાસ અને ખ'ડનાત્મક દલીલે। કરતાં રુસોના સિહ્ધાંતોથી 
પાદરીવ્ગ (વંટા'૪7) કદાચ વધારે ભડકતો હતો. કેટલાક વર્ષ સુધી 
વિશાળ વસુધાના એક ભાગથી બીન્ન ભાગમાં તેને ભ્રાગાભાગ 
કરવી પડી હતી. ૧૭૬ર્‌તી સાલમાં પ્રસિદ્ધ થયેલા “એમિલ' નમના 
શિક્ષણ્શાસ્ર પરના એના ઉત્તમ ત્ર'થમાં ધમ વિષે ધણું સુ'દર લખાણ 
હતું. એમાં લેખકના કેવળેશ્વરવાદનું દઢ પ્રતિપાદન અતે ખિસ્તીધમ ના 
શ્વરપ્રેરિતિ હોવાના દાવાનું તથા બહ્મવિઘાનું ખ'ડન છે. પેરિસમાં 
એમિલ (પુસ્તક)ને ન્નહેરમાં સળગાવવામાં આવ્યું હતુ' અને સ્સોને 
પકડવાતેો હુકમ નિકળ્યો હતો. એના મિત્રાેએ એને ન્હાસી જવાતી 
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ફરજ પાટી અતે જવતીવાની સરકારે પેરિસને પગલે ચાલી સ્સોને 
જતીવા પાછા ફરવાની બંધી કરી. બીચારો સુસો બનના પરગણામાં 
જઈ ભરાયવે।, પણુ ત્યાંથી જતા રહેવાને તેને હકમ કરવામાં આવ્યે. 
પછી તે પૃશિયાના પપેટણતીતડલાં (ન્યક્શેટલ) નામના પ્રદેશમાં 
ત્હાસી ગયે ત્યાં તેને મહાન્‌ ફ્રેડરિકે રક્ષણુ આપ્યું. આ ફ્રેડરિક 
સ્સોના યુગનો એક ખરેખરો સહિષ્ણુ રાજકર્તા હતો. પરતુ સુસોને 
ત્યાંના ધમગુસુએઓએ હેરાન હેરાન કરવો અતે તેતી ફજેતી કરવા માંરી. 
જે ફૂેડરિક વચ્ચે આડો ન હોત, તો એ ગુરુએએ સ્સોને હાંકી 
કાઢયો હોત, આખરે કનડગતોથી વાજ આવી, સ્સો ૧૭૬૬માં ઈગ્લે'ડ 
ગયો અને ત્યાં થોડા માસ પસાર કરી તે છેવટે કન્સમાં પાછે કયે, 
જ્યાં તેને મરતાં સુધી સુખશાંતિમાં રહેવા દેવામાં આવ્યે. સુસોના 
ધમ વિચારો એના નવીન બંડખોર વિચારોની સરખામણીમાં બહ 
થોડા અગત્યના છે, સ્સોએ દુનિયા ખળભળાવી નાખી હતી તે 
એના સામાજક અતે રાજપ્રકરગી વિચારોને પ્રભાવે, ધામિ કેને લીધે 
નહિ. જે મ્રથના એના સામાજક અતે રાજપ્રકરણી વિચારે સંમ્ર- 
હવામાં આવ્યા હતા તે મ્રથને જનિવામાં ખાળી મૂકવામાં આવ્યો 
હતે. સુસોનાં સિદ્ધાંતોનું સૂહ્મ પરીક્ષણ કરવામાં આવે તો કદાચ 
તેએ એક હ્ષણુ પણુ ટકી શકે નહિ. એના સિદ્ધાંતોમાં મનુષ્યને 
ધમ'ઝનુતી કરવાની અસાધારણ શકિત હોવાથી ખરાબી થતી એ 
ખરં, પરતુ વિશેષાધિકારને વખોડી કાઢવામાં અને રાજ્યને હેતુ એ કે- 
એક પ્રજ્નજનનું કલ્યાણુ સાધવાનો છે એ વિચાર સ્થાપન કરવામાં 
સાધતભૂત થઈ, સ્સોના સિદ્ધાંતે વિચારસ્વાત'ત્યની ગતિ વધારી. 
સ્સોનો અધખ્રિસ્તી અને વોલ્તરેનો ઈસુવિરોધી કેવળેશ્વરવાદ 
રેતીમાં રચેલા બંગલા જેવો! હતો; અને એને પાયો ખોદી થાટનારા 
વિચારકો ફ્રાન્સ, ઈગ્લેંડ અતે જર્મનીમાં ઉભા થયા. ૧૭૭5નમાં 
હોલખેચનું “સિસ્ટમ્‌ ઓવ નેચર ' નામનું પુસ્તક પ્રકટ થયું. એમાં 
“શ્વરના અસ્તિત્વ અતે આત્માના અમરત્વને। ધ્રન્કાર્‌ કરવામાં આવ્યે! 


૧૫૪ બ્રુદ્ધિવાદનોા વિકાસ. 


થતો, અને આ વિશ્વ પોતે અનાદિ, સ્વય'ભૂ અને સ્વય'ગતિમાન્‌ છે 
એવું જણાવવામાં આવ્યું હતુ. આ પ્રગલ્ભ પ્રતિપાદનથી ફંચ વાચકે! 
ઘણા ચમજઝી ઉઠયા હતા. 


હોલખેચ ડિડેરોનો મિત્ર હતો. આ ડિડેરોને પણુ એક સચ્ચિદ્દાદ 
(અથવા કેવળેશ્વરવાદ)માં શ્રદ્ધા ન હતી. ધષા અમત્રગણ્ય વિચારકેની 
સહાયથી તેયાર કરવામાં આવેલા એના સાનકે।ષ (21103701010 ૦0 તાંત્ર) 
માં ચચ વિસુઠ્તી લડતના મુખ્ય મુખ્ય વિચારોનો સમાવેશ હતો. 
એ “કેોષ' કેવળ નિરદેશમ્ર'થ ન હતો પણુ વિવેકશન્ય શ્રદ્ધાના વિરોધૂી- 
ઓએ ઉપાડેલી સમસ્ત પ્રત્તિતા પ્રતિનિધિસ્પ ત્રંથ હતે. એને 
ઝદદશ ખિસ્તીધમ અને તેતી અસલી પાપ વિષેતી માન્યતામાંથી 
મનુષ્યનું ચિત્ત ઉઠાડી, આ વિશ્વ સુખરપ થઇ શકે એમ છે અને 
તેમાંના સાક્ષાત્‌ અનિષ્ટો મનુષ્ય સ્વભાવના કુદરતી અપરાધોનાં 
પરિણામો નથી પરતુ અવળા સંસ્થાએ અને પ્રતિકૂળ શિક્ષણનાં 
ફળીરુૂપ છે એવી વિશ્વ સંબંધી નવીન કલ્પના માનવહદયમાં ન્નઝૃત 
કરવાના હતો. મનુષ્યોને ધમ ના અયુક્તિક જડ મ્રાહેમાં (12૦0૪100235) 
રસ લેતાં. અટકાવી તેમની ૬ૃત્તિ સમાજ સુધારણાના કાય માં વાળવી. 
અને મનુષ્યનું શા*વત કલ્યાણુ શ્રતિ પર અવલ બતુ નથી, કિન્તુ 
સામાજીક પરિવતન પર આધાર રાખે છે, એવી જગજજનોને ખાતરી 
કરાવવી એજ ધ્યેયો સિદ્ધ કરવા માટે રૂસો અને ડિડેરોએ જુદી 
જુદી રીતે સખત પ્રયાસે! કર્યા હતા, અતે તેમના એવા સહુદય અને 
સતત શ્રમસાષ્ય કાય તી પ્રાચીન મતાવલ ખીએઓ પર ભારી અસર થઈ 
હતી, રે ! ખુદ ચર્ચની ભાવનામાં પણુ તેથી કઇક ફેરફાર થયો 
જતો. ૧૮મી સદીમાંનું ડ્રાન્સમાંનું કેથેલીક ચચ કયાં અતે ૧૯મી 
સદીમાંનું કયાં ? એ બેમાં આસમાન જમીનનો ફર હતો. વેોલ્તેર 
રૂસો, ડિડેરો અને તેમના રણાનુયાયીએના કાય વગર શું ચચમાં 
સુધારો થયો હોત? હ મોર્લીના શખ્દો તીચે ટાંકુ' છું. “ બધાં 
ખ્રિસ્તિ ચ્ચૌ પોતપોતાના સિદ્ધાંતોની મર્યાદામાં રહીને ખનતી ઝડપે . 


વિચારસ્વાતત્યને! ધ્તિહાસ. ૧૫૫ઃ 


નવીન પ્રકાશ, વધુ ઉદાર નીતિભાવનાએ અને સવધમની ખહાર 
રહેલા તથા મનુષ્યના આત્માના શત્રુ મણાઇ સદા નિંદાપાત્ર બનેલા 
ગુરૂએની ઉચ્ચતર આધ્યાત્મિકતા પોતાના જીવનમાં અપનાવી રહ્યા છે.” 


ઈંગ્લેડમાં કેવળેશ્વરવાદનો જે પ્રચાર થયેલો તેને લીધે ક્રાન્સ- 
માંના કેવળેશ્વરવાદથી જેવાં બૌદ્ધિક પરિણામો આવ્યાં તેવાં ત્યાં 
આવ્યાં નહિ. આમ છતાં ૧૮ મી સદીના સવ ત્રેટ અંગ્રેજ તત્ત્વ- 
ચિતક શમે દર્શાવી આપ્યું કે વિશિષ્ઠ વ્યક્તિત્વવાળા ઇશ્વરના! 
અસ્તિત્વ સંબંધે સામાન્ય રીતે જે જે દલીલો રજુ કરવામાં આવે 
છે તે ટકી શકે તેવી નથી. પ્રથમ હં ચમત્કાર વિષૅતી તેતી ચર્ચાના 
અત્રે ઇસારે કરૂં. ૧૭૪૮ તી સાલ પહેલાં ઇકશ્ચરવિદ્યાવિદ્દેની મા- 
ન્યતાઓને આધાર લીધા વગર ચમત્કારોના પ્રામાણુ સંબંધી સામાન્ય 
સત્યાન્વેષણુ થતું ન હતું. દરેક ચમત્કારી બનાવ વિરૃદ્દ મનુષ્યોને 
એક સસ્ખોા અનુભવ હોવો ન્નેઇએ, નહિ તો પછી તેને ચમત્કાર 
એવું નામ ક્યાંથી ઘટે ? તથા સવના અતુભવમાં આવતી વસ્તુના 
સમથન કરતાં એવી ચમત્કારી વસ્તુના સમર્થનમાં વધારે સબળ 
પ્રમાણુની અપેક્ષા રહેશે એવું જણાવીને લુમ નીચે મુજબનું સામા- 
ન્ય સુત્ર સ્થાપિત કરે છે; “અમુક ચમત્કારતી વાસ્તવિકતા સાબિત 
કરવા માટે જે પુરાવે રજુ કરવામાં આવે તે પુરાવો પોતે ખોટો 
પડે તો મૂળ સાબિત કરવા ધારેલા ચમત્કાર કરતાં પણુ વિશેષ 
ચમત્કારી બાબત ગણાય એવું ન બને ત્યાં સુધી કોઈ પણુ 
પુરાવો સંતોષકારક ગણાય નહિ. પરતુ વાસ્તવિક રીતે એવું 
ક્રેઇ પણુ પ્રમાણુ નથી કૈ જે ખોટું પડે તો જરા અદ્ભુત જેવું 
લાગે. જેના સમર્થનમાં નિઃશેષ ભ્રમમુક્ત, અશ'કતીય સદ્ભાવ 
સંપન્ન, કેળવાયલા અને વિધાવત; અન્યને છેતરવાનતી કપટભાવનાના 
અસ્તિત્વતી જેમના સબંધમાં શકા પણ ન લાવી શકાય એવી 
અશ'કતીય પ્રમાણિકતાવાળા, કે!ઈ પણ પ્રકારના જુડ્ાણાંતી જેમ- 
નામાં ગંધ સરખીયે જણાય તો જેએ ઘણા નેખમમાં આવી પડે 


પ૬ ખ્ુહ્ધિવાદનેો વિકાસ. 


[વી મોટી લે।કગ્રતિષ્ઠાવાળા અતે સત્યાસત્ય પકડી પાડતાં વાર ન 
ગે એવી નહેર રીતે અમલમાં આવેલા ભૂતાથૌનેો પુરાવો આપ- 
[ર1,-(મનુષ્યોના નિષ્પક્ષપાત અને શ્રદ્ધાપાત્ર પ્રમાણતી ખાતરી 
વી આપનારી ઉપલી બધી શરતો જેમના જીવનમાં પૂર્ણ પણે 
ળાઇ હોય એવા) સંખ્યાર્બંધ પુરૂષનું પ્રમાણુ હોય એવો એક પણુ 
મત્કાર આપણને પતિહાસમાંથી જડવે। અરાપ્ય છે, 


૧૭૭૬ ની સાલ સુધી અપ્રસિદ્ધ રહેલા અને એતા મરષય 
દ પ્રકટ થયેલા “ડાયલોગ્સ એન નેચરલ રિલિજન” તામના 
[ના ત્રથમાં ઇશ્વરના અસ્તિત્વના સમથનમાં ખિસ્તીએ તેમજ 
ગળેશ્વરવાદીએએ વિશ્વરચના પરથી વિશ્ચનો કત્તા સિદ્દ થાય છે 
વી જે દલીલ ફરેલી તેને હમે ખોટી &રાવવાને પ્રયાસ કર્યો. આ 
શીલ એવી છે કે વિશ્વમાં રચનાના સ્પણે ચિકો છે, સાધ્ય સાધનનું 
[ગ્ય સ'યોજન માલુમ પડૅ છે. માટે આ દુનિયા કઇ પ્રખર 
હ્વિશાળી વ્યક્તિની હેતુપૂર્વક ધગયેલી યોજતા રૂપ હોવી જઇએ. 
1 અનુમાનના વિરોધમાં લુમ કહે છે કે માત્ર બુદ્ધિશાળી વ્યક્ત 
1 વિશ્વરૂપ કાયનું પુરતું કારણુ હોઇ શકે નહિ, કારણ આ 
પ્રલ વિશ્વના બંધારખુના કારણુ તરીકે ઝક્મ યોજતા હોવી ન્નેઇએ 
1ને જેમ સ્થ્રૂલ વિશ્વના કારખુતી અપેક્ષા રહે છે તેમ ઝૃક્ષ્મ- 
શ્રિના કારણુની પણુ રહે. આમ અનવમશ્થાને પ્રસ ગ ઉપસ્થિત થાય 
', કારણુ નને સૂક્ષ્મસૃષ્િ, સ્ક્રૂળના કારણુરૂપ હોય તો સકમતું 
[રેણુ શું ? અતે તે કારણુનું કારણુ ચું? અને તેનું શું એમ 
શ્વ પરપરા જરરી જ રહેશે. આમ છતાં વિશ્વરચના પરથી તેને 
[૪ કર્તા છે જ એ દલીલ કદાચ ટકી શકે તો પણુ એ દલીલ 
[રા કોઈ એવા જ પ્રભુનું અસ્તિત્વ પુરવાર થવાનું કે જેની શક્તિએ! 
1નવ શક્તિઓ કરતાં ઉચ્ચ હોવા ૭તાં ધણી મર્યાદ્તિ હશે, અને 
?નું સૃજનકોશલ્ય ઘણું અપૂખુ થશે. કારણુ ઉચ્ચતર ધોરણની 
[જ્રિએ આ વિશ્વ કદાચ ખામીભયુએ જણાય અતે એ કદાચ 
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તાતી ખામીવાળી કૃતિથી શરમાઇ પાછળથી તેને ત્યાગ કરનાર 
[એક દેવનો પહેલે જગલી અખતરો હોય, અથવા તો એ 
તિ નેઇને ચઢિઆતા દેવો હશે એવા કે!ઈ ઉતરતા દેવનું કાર્ય 
[ય; અથવા તો કઇ કલાતીત દેવતી એ કૃતિ હેય-જે ગૃતિ તેના 
તાના જીવનકાળમાં તેની પ્રેરણાથી અતિવેગ પામી તેના મરણ 
[છી જેખમભરી સ્થિતિમાં આવી પડી હોય. જે દલીલ આવા 
વોને પ્રચારમાં આણે છે તે કેવળેશ્વરવાદ કે ધમ માટે તદન 
તરથ ક છે ! 

૧૮ મી સદીમાં ઇગ્લે'ડમાં ધણા વિચાર સ્વાત ત્ય દર્શાવનારાં 
|સ્તકો પ્રકટ થયાં. પરતુ એ સવમાં ગીબનનું પુસ્તર આજની 
1ડિયે પણ્‌ શિણ પુસ્તક તરીકે વંચાય છે, એ ગ્ર'થના ૧૫-૧૬ માં 
4કરણોને ડૉ. જેન્સનના એક સત્રો મિત્રે “એ લાગણી દુઃ ખાયે એવાં 
4કરણે!' કહ્યાં હતાં અને તેમાં પહેલીજ વાર ખ્રિસ્તીધમની ઉત્પત્તિ 
મને વિજયનાં કારણોને કેવળ સાદા એતિહાસક બનાવ તરીકે 
વેવેચક દણ્િથી તપાસવામાં આવ્યાં હતાં. ધામિંક જુલમમાંથી 
[તાતી જાતને અને પોતાના ત્રઃથને અક્ષત રાખવા માટે ગીબન 
મેના સમકાલીન નાસ્તિકાનું અનુકરણુ કરતો અને પ્રાયીનમત પ્રત્યે 
“હૉતી વકાદારી દર્શાવતો, પણ કદાચ ધર્મગુસુખનેો ભય નહોત 
1 પણ પ્રાચીનમતની નિદય કત્લ કરવા માટે એની વક્રેકિતથી 
[ધુ તીક્ષ્ણુશાસ્ત્ર એને ભાગ્યેજ બીજું કોઇ મળ્યું હેત. કટાક્ષમય 
1ખાણ એને મન હાથ લાકડીની રમત જેવું હતું. ખિસ્તી ધમ 
સદહ્ધાંતનું પ્રતીતિકાર્ક પ્રમાણુ અને તેના પ્રચારકની વ્યવસ્થા 
તબંધી દીધદૃષણિ એ ખે ખિસ્તીધમના વિજયને! સ્પણ અને સ'તોષ- 
[રેક મુખ્ય કારણો છે એમ પ્રથમ દશાવી, ગીબન ધટતી નમ્ટતાથી 
ખે વિજય થવાનાં ગૌણુ કારણે તપાસવા લાગે છે, એ ધમના 
૪ન્મકાળથી તે ઠેઠ કેન્સ્ટાઇનના કાલ- સુધીનો ધામિંક ઇતિહાસ 
।બન એવી યુક્તિથી આલેખે છે કે તેનું ભાવિ ધડવામાં ઈશ્વરી 
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થ હોવાની માન્યતા નિરથક છે; અને જણે તે કેવળ માનૃષી 
!ના છે એવાં સપણ સૂચનો એના લખાણમાંથી ઉઠે છે. ખ્સ્તી- 
1ના કહેવાતા અતિમાનુષી નિયત્રણ સામે જે જે રદીઆએ છે 
સવને ગીબન પોતાના મ્ર'થમાં વ્યાજબી વિરોધ સાથે વ્યૂહબદ્ધ 
ડેવે છે. મુશા અને પયગમ્બરેની ગીખન જતે ટીકા કરતો નથી 
તુ તેમતા પ્રામાણ્ય વિર્‌દ્દ નીસ્ટિક પ થીએઓના પતરાજ શાસ્ત્રી- 
।એ જે જે વાંધા ઉઠાવેલા તે તે પોતાના ત્ર'થમાં ઉતારે છે. એ 
| છે કે યહૃદિ સ્મૃતિમાં આત્માના અમરત્વનો સિદ્ધાંત છેડી 
માં આવ્યો છે એ વાત સાચી, પરતુ એ તો દીધ દણ્િવાળા 
[ઈ] પ્રભુતી અકળ કળાને! વિનિયોગ હતો. ખ્રિસ્તીધમના સૌથી 
[લા ચેલાએ પર અન્તાન અને દુખૌધતાનેો અતિઉહ્દતાઇથી જે 
[રોપ મૂકવામાં આવે છે તે આપણે તદન દૂર તો ન કરી શકીએ 
“તુ આપણે એ નિંદાના પ્રસંગમાંથી બને તેટલે ખોધ તારવવેો 
ઇએ, અને યાદ રાખવું જઇએ કે આ અસલી ખ્રિસ્તીઓ સ સ્કૃ- 
ઊ તીચી ભ્રમિકા પર હતા એટલું આપણે સ્વીકારીએ તો તેમના 
॥ અને વિજયની કદર્‌ કરવાનું આપણને વધારે કારણુ મળશે. 


ગીબને શુદ્ધ એતિહાસિક દછ્ષબિન્દુથી ચમત્કારો સ'બંધમાં 
ચર્ચા કરી હતી તે ખાસ ખળભળાટ ફેલાવે એવી હતી. 
સ્તીધમ સ્થપાયે! તેની શરૂઆતના વર્ષોમાં ચચના લાભાથે કુદર- 
| કૉનુનોને પરમાત્મા વારવાર ઉંચે મૂકતા હતા, પરતુ મ્રીસ 
રોમના ત્રડષિએ આ ભયકર ઘટવાનું દુલક્ષ કરતા હતા અને 
નના સામાન્ય વ્યાપારેો તથા અભ્યાસમાં રચ્યાપચ્યા હોવાથી 
1ના નેતિક અને ભૌતિક ત'ત્રમાં થતા ફેરફારોથી તેએ અન્નાત 
[તા હેતા, ટાઇખએેરીઅસના રાજ્યમાં આખી પૃથ્વી પર અથવા 
નહિ તોયે રમત રાજ્યના એક પ્રખ્યાત પ્રાંત પર ત્રણુ કલાક 
| અલૌકિક અંધકાર છવાઈ રહલા હતો. માનવન્નતિના આશ્રય, 
ક અને ભક્તિને ન્નગૃત કરે એવો આ ચમત્કારી બનાવ વણુ 
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|્યો પસાર થણ ગયે. આ ધટના સેનેકા અને મોટા પ્લીથીના 
ઝવનકાળમાં બની; અને તેમણે એ ચમત્કારનાં તાત્કાલિક પરિ- 
યામા અનુભવ્યાં હોવાં જઇએ અથવા * એના તાળ સમાચાર 
મેમણે મેળવ્યા હોવા જેઇએ. આ ખન્ને તત્વગ્નેએ પોતાના અશ્રાંત 
ત્સાહ અને કુતૂહળ બુદ્ધિવડે ધરતીકપ, ખરતા તારા, ધૂમકેતુએ 
મતે મ્રદણે જેવા બધા કુદરતી બનાવોની ધણા શ્રમથી તેયાર કરેલા 
ખેક પુસ્તકમાં પુરી નાંધ લીધી છે. નહાતી "હાની બાબતોની પણ 
મતિ ઝીણવટથી નોંધ લેનારા એ બન્ને લેખકોએ સૃણિતા સૃજન- 
।ળથી માંડીને અદ્યાપિ પર્યત અપૂવ એવા આ અતિમહાન બના- 
[તી નોંધ સરખી લીધી નથી. તેમની બુહ્નિનિ નહિ પરતુ તેમની 
/”ન્દ્રિયાને સવશક્તિમાન પ્રભુએ પ્રત્યક્ષ દેખાડેલા ખનાવે। પ્રત્યેના 
મૂત્તિપૂજક) અને તત્ત્વસાનપ્રેમી લોકોના (સેનેકા અને પ્લીનીના 
।ળના) આ ગાફેલ દુલક્ષ માટે આપણે તેમને કેવી રીતે ક્ષમા 
ખાપી શકીએ ? 


વળી, જે દરેક શ્રદ્ધાળુ માણુસને ચમત્કારના સાચાપણાની 
માતરી થઈ હોય તો દરેક ન્યાયી પુરૂષને ચમત્કારો બંધ પડયા છે 
તી ખાતરી પણ્‌ થઇ છે. આમ છતાં દરેક યુગમાં ચમત્કાર (ના 
ખસ્તિત્વ) વિષેનો પુરાવો હોય છે અને દરેક યુગતો પુરાવો એની 
ખગાઉના યુગના પુરાવાથી કેઈ રીતે ઓછો આદરપાત્ર નથી. 
ત્યારે) ચમત્કારો બંધ પડયા? જે યુગના લેકે છેલ્લા સાચા 
યમત્કારો જેઈ શકયા તે લોકોએ પછી જે પાખ'ડી ( ચમતકારે 
વ।ેખાતા ) બનાવો થાય તે અને પેલા ચમત્કારો વચ્ચેનો! ભેદ 
કમ સમજી ન શક્યા? રાં મનુષ્યો દૈવી શિલ્પીની શૈલીને એમ 
ખેકદમ ભૂલી ગયા હતા? આ બધા પ્રશ્નો પરથી એજ અનુમાન 
નીકળી શકે છે કે સાચા અને ખોટા ચત્કારી ખનાવોને છૂટા પાડવા 
મશકઝય છે. એ ખે અવિભાન્ય દશામાં છે. પરંતુ અસલના 
મદ્દધાળુ જનોનાં અતિવિશ્વાસ ( ઉ1ટતંપા1 ) અતે “સ્વભાવની 


દબ ખુદ્ધિવાદતો વિકાસ. 


મળતા, એ ખે સત્ય અને ધમને હિતકર હતાં. આજના જમાનામાં 
5 ભેળા શ્રદ્ધાળુ હૃદ્યોમાં પણુ અવ્યકત રીતે અને એમની ઇચ્છા 
રૂહ સંશયવાદે સ્થાન મેળવ્યું છે. તેઓ પ્રકૃતિબાલ સત્યોને માન્ય 
ખે છે તે પણુ ઉત્સાહી સંમતિથી નથી રાખતા પરતુ નિરુત્સાહી 
ને મદ અતુમતિથી માન્ય રાખે છે. આપણી ખુહદ્દિને અથવા કઇ 
હે તો આપણી કલ્પનાશક્તિને કુદરતના અવિચળ કમને અવલે।- 
શતી અને સન્‍્માનવાની ચિરકાળથી ટેવ પડી ગઇ હેોનાથી તે 
[તાના પંડાલ ૦01 પ્રત્યક્ષ કાય અથવા સાક્ષાત્‌ કત્યનું 
મથન કરવા જઇએ તેટલી તેયાર નથી. 


જી. 


સાન પ્રાપ્તિનાં જે જે મૂળા ગીખને શેધી કાઢયાં હતાં તેપર 
તી પછીના જમાનામાં શ્રદ્ધાપૂવક સૃહ્મ વિવેચન કરવામાં આવ્યાં 
1. અલબત્ત એવાં સૂક્મ વિવેચનોનો લાભ ગીબનના ભાગ્યમાં 
તો, કિંતુ અસલી ચચના સાંકેતિક ઇતિહાસનું જે સાચું સ્વરૂપ 
ણે ચતુરાધપૂ્વક ઉધાડું પાડયું છે તે આજદિન સુધી ધણી 
અતોમાં સ'પૂણુ રીતે વાસ્તવિક ગણાયું છે. મને એમ લાગે છે 
કદાચ વેોલ્તેરેતી ધનુવિધા કરતાં ગીબનનાં અગ્ન્યાસ્રાતી અસર 
#ીના જમાનાના બુદ્ધિશાળી લોકે! પર વિશેષ થઇ, કારણુ મધ્યયુગના 
તેહાસ તરીકે એનું પુસ્તક અનિવાય થઇ પડયું; ઉદ્દામ પ્રાચીન- 
1વલખીએઓને પણુ એની મદદ બહુ આવશ્યક લાગતી અને એમ 
વાથી ખરેખર્‌ એ પુસ્તકની ઝેરી અસર વાચકના મનપર થઇજ હશે. 

આપણે ન્નેયું કે ૧૮ મી સદીના પૂર્વાર્ધમાં પશ્વરોક્ત ધર્મ 
સગધમને સવાદી અને અનુરૂપ છે કે કેમ એજ પ્રશ્ન પર શાસ્ત્રાર્થ 
લ્યા ડરતો. આ શાસ્તયુહ્ધમાં કેવળેશ્રરવાદીઓનો મારો એ સદીના 
યભાગમાં લગભગ સમાપ્ત થઈ ગયો હતો અને પ્રાચીનમતાવલ'- 
એ માનતા કે તેમતી દલીલોને સતોષકારક જવાખ અપાઇ ચૂકયે। 
પરતુ ધશ્વરોક્ત ધમ બુદ્ધિગમ્ય છે એટલું પુરવાર કર્યે પતે એમ 
વું, એ ધમ સાચે! છે અને પ્તતિહાસના સંગીન પાયા પર રચા- 
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। છે એ બતાવી આપવું જરરી હતું. હ્રમે અને મીડલટને ચમ- 
ર। વિષે જે ચર્ચા ઉભી કરી હતી શી આજ પ્રશ્ચષને તીત્ર રૂપ 
પવામાં આવ્યું હતું.ખિસ્તીધમ'તી એતિહાસિક વાસ્તવિક્તાની શ'કા 
નારને ૧૭૯૪માં ખિસ્તી “ એવિડેન્સીસ એવ ક્શ્ચિઆનિટિ ” 
નાં પ્રમાણો નામના પુસ્તકમાં (71૦01 પાલેએ સમથ જવાખ 
।પ્યો. શ્િસ્તીધર્મના બચાવ માટે ૧૮ મી સદીમાં પ્રકટ થયેલાં 
તકોમાં આ જ એક એવું પુસ્તક છે જે હાલ ખાસ ઉપવોગી ન 
1 છતાં લોકમાં આદરપૂર્વક વ'ચાય છે. પાલેતે ઈશ્વરવિધાવાદ 
€૦10૪૪7 પ્રાચીન મતવાદીએના અભિપ્રાયો પર અનાતપણે યુગને 
સ કેવી રીતે બેસે છે તેના ઉદાહરણ રેપ છે. એના “ નેચરલ 
એલેજ ' પ્રાકૃતિક ધમવાદ નામના પુસ્તકમાં વિશ્વર્ચના દારા 
4રતું અસ્તિત્વ પુરવાર કરાયું છે. જેમ ધડિઆળ પરથી 
[1 ર્ચનારનું તેક થઇ શકે છે તેમ ડપુદરતમાંની 
જનાએઓ પરથી દેવી કારીગરનું અનૃમાન ખે'ચી શકાય છે. આવી 
જનાના દાખલા પાલે મોટે ભાગે માનવ શરીરનાં બધારણ અતે 
નદ્રયોમાંથી લે છે. ઈશ્વર જરા હદીલા જડ પદાથષ્પર પોતાની કળા 
જમાવી રહેલો એક ઝુશળ કારીગર છે, એવી પાલેની ઈક્ર 
બંધી ભાવના છે. મી. લેસ્લી સ્ટીવન કહે છે કે પાકલેનો ઈશર 
|ખ્યતી માફક સુધરેલે છે, તે વેસાનિક અને ચતુર થયે! છે. યાંત્રિક 
તે રાસાયણિક સાધને (€૦॥1૫20€૯€35) યોજવામાં તે (પાલેનેો 
4ર) વીટ અને પ્રિસ્ટલી કરતાં ચટીઆતો છે અને તેથી વૌટ અતે 
સ્ટલી જે યુગના પ્રખ્યાત-માગ દશ ક-પુરષા હતા તે યુગની ભાવના 
પસાર પાલેને ઈશ્વર કલ્પવામાં આવ્યો છે. આ પ્રકારના ઈશ્વરનું 
સ્તત્વ પ્રતિપાદિત થાય તો પછી ચમત્કારો! વિષે કશી મુસ્કેલીઓ 
તી નથી. પાલે ચમત્કારોને ખિસ્તી ધર્મના ખબચાવના પાયા તરીકે 
માવે છે-મીજી બધી ધ્લીલેને તે ગૌણુ લેખે છે. નવા કરારમાંના 
1ત«કારોના પુરાવામાં પાલે જણાવે છે કે એ ચમત્કારોને પોતાની 
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આંખોથી ન્નેનારા પયગમ્બરે! એમાં પૂણુ માનતા હતા, નહિ તો એમના 
નૃતન ધમને કાજે તેએ કઈ કરત કૅ દુ:ખ ભોગવત નહિ. પાલેએ 
જે બચાવ કર્યો છે તે પશ્રરને કાયદાની આખતમાં સલાહ આપનાર 
એક સમથ ધારાશાસ્્રીના કાય જેવે। છે. 


૧૮ મી સદીના ઇંગ્લૅંડના કેવળેશ્વરવાદી લેખકોની યાદી એક 
જ લેખકનું નામ ઉમેરતાં સપૃણું થશે. આ છેલ્લે! લેખક તે ટોમસ 
પેઈન. એની પડેલાંના સવ લેખકે કરતાં પેધન વિશેષ વિખ્યાત 
હતો. એ મૂળ નીરફ્રેકતો વતતી હતે; પરતુ અમેરિકા જઈ વસેલે 
અને એણે (ાન્‍્સના) બળવામાં આગળ પડતો ભાગ લીધે હતો, 
પછી તે ઇંગ્લેંડ પાછે! ફર્યો હતો અને ૧૭૯૧ માં એણે એનું 
“રાઈટસ ઓવ્‌ મેન” મતૃષ્યોના લકો નામનું પુસ્તક ખે ભાગમાં 
પ્રસિદ્ધ કર્યું હતું. હં કેવળ ચચ ના ક્ષેત્રમાંના વિચારસ્વાતત્યને ઇતિ- 
હાસ અવલેકી રલે છું, એ ક્ષેત્રમાં જ વિચાર કેવી રીતે સ્વત'ત્ર 
થયો તેતી ચચા કરી રલે! 59, કારણકે એને સામાન્ય રીતે સર્વા 
ક્ષેત્રોમાંના વિચારસ્વાત ત્યના (ઉષ્મા) માપક યત્ર રૂપે ગળી શકાય. 
૧૮ મી સદીના આ અંતકાળમાં રાજકારણુ કે કશ્રરવિયાન ક્ષેત્રમાં 
વ્યુત્્રાંતિકારક વિચારો પ્રકટ કરવા એ ઘણું જેખમભરેલું હતું. પેઈન 
અમેરીકન રાન્યબંધારણુનો ઉદ્દામ, અતિ ઉત્સાહી પ્રશંસક હતો તેમ 
જ ફેન્ચ વિપ્લવ (જેમાં એને ભાગ ભજવવાનો હતો તે) ને પણ 
એ ટેકો આપતો ણતો. એનું “ મતૃષ્યોના હકકો” નામનું પુસ્તક રાન્ન 
શાસન (પહૃદતિ) ને દૂષિત દૅેરાવી, પ્રતિતિધિત્વવાળા પ્રક્નશાસનની 
હિમાયત કરે છે. આ પુસ્તકતી ખરીદી માટે પડાપડી થઇ ઢતી, 
પછીથી સસ્તી આવૃત્તિ બહાર પાડવામાં આવી હતી અને ગરીબ 
વર્ગ પણુ એને! સહેલાઈથી લાભ લઇ શકતો હતો એ ન્નેઈ સરકારે 
લેખક પર ફે।જદારી કામ ચલાવવાતે। નિણુય કર્યો. પેઈન ફ્રાન્સ ન્હાસી 
ગયો, એને કેલેના બંદર પર ભારે સન્‍માન મળ્યું અને ત્યાંના 
લોકોએ એને પ્રન્નમીય મડળમાં પ્રતિનિધિ તરીકે ચૂ'ટી મોકલ્યે. 
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રાજદ્રોહના ગુન્ટાસર ૧૭5૨ ના અંતમાં એતી તપાસ ચાલી. એના 
ત્રથમાંના જે કેકરાએને લીધે એના પર રાજદ્રોહનો આરોપ ઘડવામાં 
આવ્યે! હતો તે ફકરાઓ તીચે મુજબ છેઃ-- 

“ પરાપૂવંથી ચાલી આવેલી બધી સરકારો સ્વભાવથી ન્નલિમ 
છે. કરોડો રપીઆને। ધુમાડો કરીને હેોલે'ડ, હેનોવર, ઝેલ અને 
ખ્રન્સ્વીકથી ઇગ્લેડનાં કાયદા, ભાષા અને લે।કકલ્યાણુથી અન્ઞાત તથા 
(0451) ગ્રામના કેન્સ્ટેબલની પદવી માટેની પણુ લાયકાત વિનાની 
વ્યક્તિઓને તેડાવી મગાવવાના કૃત્ય માટે ઈગ્લેઃ્તે એક સમે પોતાના 
પર હસવું આવશે. અને આ સમય બહ દૂર નથી. જે આવાને હાથે 
રાજ્યની લગામ સોંપી શકાય તો પછી રાજત'ત્ર ચલાવવામાં કશી 
ધાડ મારવાની નથી અતે એને લગતા એકેએક કાય માટે ઇગ્લૅંડના 
દરેક ગામ અને શહેરમાંથી ન્નેઇએ તેવી સાધનસામમ્રી મળી શકે. ” 

અર્ચ્કીન પેધનનેો બચાવ કરનારે હતો. એણે વિચારસ્વાતત્યના 
બચાવમાં તીચે મૃજમતું સુંદર, છટાદાર ભાષ'ગ્‌ કયું હતું:- 

( “ જુક્ષમ વિરોધને સ્વાભાવિક ઉત્પાદક છે. ) જુલમ કયે કે 
સામો માણસ સ્વાભાવિક રીતે માથું કંચકવાનેો જ; અતે જુલમ 
કેરનારમાં ખુદ્ધિ-વિવેકનું શન્ય હેય છે એ વાત જુલમ થતાં જ 
સબળ રીતે સાબીત થઈ જગાની. ગૃહસ્થે। ! લ્યુશીઅનતી લખેલી રમુજ 
વાત ત્યમારે બધાએ યાદ રાખવી ઘટે છે. એક સમય ન્યુપીટર 
(અકસ્પતિ ) અતે એક ગામડીઓ પૂરી છુટકાટથી અતે ગાર પરિ- 
ચય હોય તેવી રીતે સ્વર્ગ અતે મૃત્યુલે।ક વિષે વાતો કરતા હતા. ગામ- 
હીએ જ્યુપીટરનાં વાકયેને પધ્યાનપૂવક હકારા અને અનુમતિથી 
સાંભળ્યો જતો હતો અતે જ્યુપીટર પોતાના વિચારોતી ગામટીઆને 
ખાતરી કરાવવાને પ્રયાસ કરતો હતો, પણુ એકાદ સ્થળે ગામડી- 
આએ શકા કર્યા જેવું લાગ્યું એટલે જ્યુપીટરે એકદમ ફરીને પેલા 
ગામડીઆને પોતાના વજતી બીક બતાવી. પેલે ગામરીઓ સાશ્ર્ય' 
ખોલી ઉઠયેો--“ ૩, હ, જ્લુપીટર હવે હું' સમજ્યો કે ત્ડમાર્‌ં કહેવું 
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ખોડું છે. જ્યારે ત્ઘમે ત્હટમારા વજીતી ખીક ખતાવે છે! ( સરલ 
દલીલોથી શાનું સમાધાન કરવાતી અશક્તિ હોવાથી ) ત્યારે ત્યારે 
ત્હુમે ખોટાજ હે છે. ” મ્હારી પણુ આ જ સ્થિતિ છે. હ ઇર્ગ્લૅચના 
લેક સાથે ન્યાયી, તાકિક દલીલમાં ઉતરી શકું, પરંતુ અધિકારી- 
એના વજ-ભારી ધમકીઓ-સામે ૯ ઝૃઝી શક નહિ. ( સત્તાના 
મદમાં ધાર્યું કરવા મથનારા સામે ૯૬ બુદ્ધિથી કશું ઉકાળી શષ્ટ નહિ. 
દોન્મત્ત સત્તા આગળ મારં શાણુપષણુ કશું ન ચાલે. ) 

તપાસમાં પેધ્નિ ગન્હેગાર ટર્યો, અને રાજ્યમાંથી બહિષ્કૃત 
થયે. ૧૭૯૪-૯૬ માં એણે “ધી એજ ઓવ્‌ રિઝત ” એ નામનું 
ખિસ્તી ધમ વિરોધી પુસ્તક પ્રકટ કરી નવે! અપરાધ કયો. રેબસ્વીઅરની 
આશાથી જ્યારે એને પેરીસતા કેદખાનામાં રહેવાનો મેગ પ્રાપ્ત 
થયે! ત્યારે ત્યાં રહ્યા રહ્યા એણે આ ગ્રથ 'લખવે। શર કર્યા «તે. 
એમાં છેક સરળ ભાષામાં, સ્હેજ પણ શખ્દ્સંક્રોચ કે કૃત્રિમ ઢાંક- 
પીછેડા વગર, ખ્િસ્તીધર્મની મોક્ષ વિષેતી યોજનાતી અને બાઈ- 
ખલની સખત ઝાટકણી કરવામાં આવી છે અને આવી નતતનું એ પ્રથમ 
ઉપયોગી પ્રસ્‍્તક હોવાથી એ ઘણી પ્યાતિ પામ્યું છે. એ સારી પ્રસિદ્ધિ 
પામ્યું એનું ખીજ કારણુ એ હતું કે પુસ્તક સામાન્ય જનતામાં પણ 
સારે પ્રચાર પામે એવી અનુકૂલ શેલીમાં લખાયેલું હતું, અને બાદ- 
ખલ પર ટીકા કરવામાં પેધનનું વલખુ જેને કે એના પુરોગામી કેવળે- 
શ્રર્વાદીઓના વલણને મળતું હત્‌ તોપણ ખગેોળશાસ્રતી દશ્િએ 
પ્રતીત થયંલી વિશ્વ સંબંધી કલ્પના સાથે ખ્રિસ્તી ધમની યોજનાને 
કશી જ અનુરૂપતા નથી એ વાત સચોટ રીતે સાખીત કરવાનું 
પ્રથમ માન તો પેનને જ ઘટે છે. આવા અપૃ્વ અને બળવત્તર 
પ્રતિપાદનને લીધે પણુ એના પુસ્તકની સારી પ્રશંસા થઈ છે. 

આપણે પેઈનના શખ્દો તરફ વળીએ એટ્લે ખ્રિસ્તી પ્રણા- 
લિકાના અને ખગોળશાસ્રના અનુમાન વચ્ચેનો વિરોધ સપણ થશે. 


“ આપણે જે દુતીઆમાં વસીએ છીએ તે જ આખુ વસવાયેગ્ય 


વિચારમ્વાત'ત્યનતે ₹“તિણાસ. ૧૬૫ 


ભૂમડળ છે-આપણી દુતીઆથી અતિરિક્ત ખીજ કેઈ દુનીઆ જ 
નથી-એવું ખિસ્તી પ્રણાલિકામાં સ્પણ કથન તે। નથી, ૭તાં યહુદિઓની 
સૃષ્િતી ઉત્પત્તિના જૃત્તાંત, ઇવ અને સક્રજનનતી કથા અને પ્રભુ- 
પુત્રના મૃત્યુવાળા એ વાર્તાનો ઉત્તર ભાગ-એ સર્વ ન્ેતાં એ પ્રણા- 
લિકાની ધટના એવી છે કે એથી ઉલડું જે અર્થાત્‌ દુતીઆ અનેક 
છે અથવા તો જેટલા તારાઓ છે એટલી તો છે જ એવું-માનવાથી 
ખિસ્તીએની ધર્મ પ્રણાલિકા એકદમ નજવી અને હાસ્યાસ્પદ થઇ “નય 
છે. એક જ મનૃષ્ય એકી વખતે આ ખે ખિસ્તીશાસ્ર અને ખગોળ- 
શાસ્રમાંની પરસ્પર વિરુદ્દ માન્યતાએ પોતાના હદયમાં ધરાવી શકે 
નહિ અને જે કેઈ એ બન્નેને માનવાનો ડોળ કરે તેને વિષે એટલું 
જ કહી શકાય કે એને એ બેમાંથી એકે વિષે ભાગ્યે જ કઈ વિચા2 થશે.” 

કુદરત પ્રભુના આપિષ્કારેસ્-.૫ છે એટલું એક ઉત્સાહી કેવળેશ્ર- 
વાદી તરીકે પોતે માનતો હોવાથી પેઈન એ વાતનું અતિ સબળ 
રીતે સમથન કરી શક્યો છે. જના કરારેમાંતી કેટલીક વાર્તાઓને 
ઉદ્દરીને તે લખે છે:-- 

“આ અગમ્ય, ઈદ્રયાતીત સમસ્ત વિશ્ર જેને ઘણં કરે તો 
માત્ર એક ભાગ મનુષ્યને દષ્રિગોચર્‌ થઇ શકે તેના પ્રેરક અને નિયા- 
મકની (11011૯13519) અમાપ શક્તિનો આપણે ખ્યાલ કરીએ તો 
આવી તુચ્છ વાતોને ઈબરે।[ક્ત કહેતાં આપણે શરમાવું ત્નેઈ એ. ” 

પેધન ના પુસ્તકને ધર્માધ્યક્ષ વીંટસને જવાબ વાળ્યો. વીશ્સન 
૧૮ મી સદીમાંના સારા, પ્રશ'સાપાત્ર ધમગુરુઓમાંનો એક હતે અને 
એ મનુષ્યોને સ્વાત્મનિગયને હક્ક છે એ વાત કબુલતેો તથા દલીલ 
સામે દલીલથી લડવું ત્નેઇએ, દબાણ કરવું ન જેઇએ, એવે અભિ- 
પ્રાય ધરાવતો. એણે પેદનને જે લેખકારા જવાબ વાળ્યો, તે લેખનું 
નામ “ એન એપેોલેજ ફેર ધ બાઈબલ ' અથ સચક હતુ. વીટસતના 


ન 


આ જવાબને ઉદ્દેશીને ૩ જ ન્યોજે કશું હતું કે બાઇબલ જેમા 


૫ 
૯” 


ત્રથના બચાવની કરી જરુર પડે એવું મારા કણ્યામાં તથી. બચાવ 


વદ્‌ ખુદ્દિવાદને। વિકાસ. 


ઘણે! લુલે અને ટીલે। છે; આમ છતાં પેઈને શાસ્ત્ર, (5૦141[001૦ 
બાઇબલ) પર જે કેટલીક ટીકાઓ કરી છે અને જેમને લીધે ખાઈ- 
બલના અચૂકપણાને સિદ્ધાંત જેખમમાં આવી પડે એમ માનવું 
હતુ, તે રીકાઓને વોટસનના લેખમાં સ્વીકાર કરવામાં આવ્યો છે 
એથી એ લેખ ખ્યાન ખેચ એવે છે. 

પેધ્નિતા પુસ્તકનો જબરે! ફેલાવો થયે. તેથી દુગુણુદમન 
મંડળે ( 50૦૦1૯07 101 (1૦૯ 30100][21€55101 ૦ 1710€ ] 
એના:પ્રકાશક પર ટે।જદારી કરવાનો તિશ્ચય કવ. ઉચ્ચ વર્ગોમાં 
તો અશ્રદ્ધા સાધારણુ થઇ પટી હતી, પરંતુ સાધારણ જનતાને 
સાટે ધમ આવસ્યક છે અને તીચલી કેોમે।માં અશ્રદ્ધા ફેલા- 
વવાના કેઈ પણ પ્રયાસને મૂળમાં જ દાખી દેવે! ન્નેઇએ એવે 
સર્વેનો ૬ર અભિપ્રાય હતે. ગરીબ વગને વ્યવસ્થામાં રાખવા માટે 
ધમ અતિ ઉપયોગી સાધન છે એવી સામાન્ય માન્યતા હતી. પણુ 
વૂલ્સ્ટ્નની વાત ખાજુ પર્‌ મૃકીએ તો શરૂઆતના બ્રદ્દિવાદીઓમાંથી 
શિક્ષાપાત્ર થવામાં તો પિટર એનેટ નામનો એક શિક્ષક જ હતે. 
એણે (1₹૦૦ પ૦૫10) નાસ્તિકમત લોકપ્રિય કરવાને પ્રયાસ કર્યો 
હતો અને એવા આંતિ નિંઘ, ધોર વિચારે જનતામાં ફેલાવવાના ગુન્હા- 
સર તેને નહેરમાં બદતામ કરવામાં આવ્યો હતો તથા સખત મજુ- 
રીતી શિક્ષા ફરમાવવામાં આવી લતી. પેધનિનું માનવું હતું કે સમત્ર 
જનસમાજને નવા વિચારોના સંસગ માં આવવાને અધિકાર હતો અને 
એણૅ ભણેલા અભણુ સવ કોઇના હાથમાં જ્નય એવી રીતે પોતાના 
ત્રથ રચેલે. આથી એના પુસ્તક પરે અંકશ મૂકાય એ વાત સ્વાભા- 
વિક હતી. ૧૭5૭ માં તપાસ ચાલી તે સમયે ન્યાયાધીશે પ્રકાશકતા 
બચાવમાં બને તેટલાં વિધ્ના નાંખ્યાં અને તેને એક વષની કેદની 
શિક્ષા ફરમાવી. 

પેધનના મ્રથને અંગે ચાલેલી તપાસોનેો આટલેથી અંત ન 
આગ્યો. ૧૮૧૧ માં “ એજ એવ રિઝન' ને ત્રીજો ભાગ પ્રસિદ્ધ 


વિચારસ્વાત'ત્યને। ઇતિહાસ. ૧૬૭ 


થયો અને એના પ્રકાશક ઇટનને ૧૮ માસની કેદઃ ઉપરાંત એક 
મહિના સુધી (ઉ11011૯તે) તેના હાથ અને ડોકું હેડમાં પૂરવામાં 
આવ્યાં હતાં. તપાસ ચલાવનાર ન્યાયાધીશ લેડ એલનબરેોએ પ્રકા- 
શકના ગુન્યા સ'બ'ધમાં કહ્યું કે-આપણા ધમના પાયારૂપ પુસ્તકનાં 
સત્યેને ઈન્કાર કરવાની કઇ કાળે છૂટ નથી. કવિ શેલિએ લેડ 
એલનખરેને નીચે પ્રમાણેનો કડક પત્ર લખ્યો હતોઃ-- 


“શું આપ ધ્રટનનું જવન ખારું કરીને તેતે આપના ધમ 
મતને કરવા ધારે છે ? રાક્ષસી દેહદમન કરીને આપ આપના ધમ” 
સિદ્ધાંતા કદાચ એને મુખે કખુલાવી શકે, પર'તુ જ્યાં સુધી આપ 
આપના ધમના સિદ્ધાંતો ગળે ઉતરે એવા ન કરે ત્યાં સુધી એ 
આપના સિદ્ધાંતા માની શકે નહિ, પણ સિહ્ધાંતોમાં શ્રદ્દધા ઉપ%નવવી 
એ કદાચ આપતી શક્તિ બહારતી વાત છે. આપતા ધર્મૌત્સાહના 
આવા પ્રધ્શનથી આપ આપના પૃજ્ય દેવને ખુશ કરવા માગે! છે 
કે શું? નને એમ જ હોય તે મ્છારે કહેવું પડશે કે પિશાચ જેને 
કેટલીક પ્રન્નએ મનુષ્યનાં રાબનાં બલિદાન આપે છે તે પણુ  સુધરેલી 
સમાજના ઇષ્ટદેવ કરતાં એછે જગલી છે. ” ૧૮૧૯ માં રિચડ 
કાર્લાઇલે પેઈનેનું પુસ્તક પ્રકટ કર્યું. એથી એની પણુ સૌના જેવી 
દશા થઈ. તેના પર ફે।જદારી કામ ચાલ્યું અને તેને ભારે દડ ભર- 
વાની તથા ૩ વષની કેદ્તી સક થઇ. એ દડ આપવા અસમર્થ 
હોવાથી એને ત્રણ વર્ષ" પર્યત કેદમાં રાખવામાં આવ્યે હતો, એની 
પત્તીએ તથા ખ્હેને પ્રકાશકને ધધો! ચાલુ રાખ્યો, તેમ પુસ્તક વેચ- 
વાનું પણુ જરી રાખ્યું, એટલે તેમતે પણુ દડ કરવામાં આવ્યે 
હતો અને પાછળથી જેલમાં ગૉંધવામાં આવ્યા હતા. દુકાનના કામમાં 
મદદ કરનારા બધા કામદારોતી પણુ એ જ વલે થઈ હતી. 


પેધનિના પુસ્તકના પ્રકાશકે। ઈંગ્લેડડમાં જુલમના ભોગ બન્યાં 
તો પેધનને પોતાને અમેરિકામાં ખમવું પડયું. ત્યાંતી ધમીધ પ્રશ્નની 
કનડગતોને લીધે પે્ધંનની જ'દગીના છેલ્લાં વર્ષો દુઃખમય થયાં હતાં. 


૧૬૮ ખ્રુદ્દિવાદનો વિકાસ. 


૧૮ મી સદીના મવ્યયુગમાં જમનીમાં માનયુગના સૂયને। ઉદય 
થયે. ઈંગ્લેડડ કરતાં જમનીનાં ધણાં રાષ્ટ્રોમાં વિચારસ્વાત'ત્ય બદ 
ઓછું હતું. મહાન્‌ ફરેડરિકના પિતાના સમયમાં વુલ્ક્‌ નામતા તત્ત્વ- 
સુને પૃશિયામાંથી દેશનિકાલ કરવામાં આવ્યો હતો; કારણકે, એણે 
(લોકમાન્યતા મુજબ ) માત્ર ખિસ્તી ધમના જેવાં વખાણું થઇ શકે 
તેવાં વખાણુ ચીનના સંત કેન્ક્યુસીયસના નીતિશિક્ષણુ સંબંધમાં કયો 
હતાં. ફ્રેડરિક ગાદીએ આવ્યે ત્યારે વુલ્ક પાછો પૃશિયામાં આવ્યે. 
ફૂડરિકના રાજ્યમાં મતાંતરક્ષમાં ડીક પ્રવર્તતી અને પૃશિયા એની 
આજનૂખાનૂનાં રાજ્યોમાં સ્વત'ત્ર વિચારે ફેલાવવા ખાતર રાન્યના 
જુલમને ભોગ બનનારા લેખકોનું આશ્રયસ્થાન હતું. અલબત્ત, એના 
સમયના ઘણા અંગ્રેજ બુદ્દધિવાદીઓતી માફક ફેકરિક પણ એમ માનતો 
કે નવીન વિચાર (1:૯૯ 110૫૭11) અથવા નાસ્તિક મત જનસમુ- 
દાય માટે પણિ નથી, કારણ, લેકે ક્િલિસુષ્,ટી સમજવાને અસમર્થ 
હોય છે. હાલ પણુ આવા વિચાર ધરાવનારા ધણા લેકે છે. જ્મ- 
નીમાં અંગ્રેજ કેવળેશ્વરવાદીઓની ક્રાન્સના સ્વત-ત્ર વિચારકોતી અને 
સ્પાઈનોઝાની અસર થઈ ઢતી; પરતુ ૧૮ મી સદીમાં જમ તીમાં 
બુદ્ધિવાદનું જે પ્રચારકામ ચાલ્યું તેમાં અપૃવ/, રસિક કે પ્રન્નમાં 
ભગતિ પેદા કરે એવું કમું જ હતું નહિ. બખુદ્દિવાદના ખે પ્રચારકે 
તરીકે આપણે (5ડિતીલા૧101) પદિલમાન અને (3411ત) બાહ્દ 
નાં નામો! ગણાવીએ. ઉપદેલમાનતાં પુસ્તકોમાં બાઇબલ ઈશ્રપ્રેરિત 
ત્રંથ છે એ વાતનો વિરોધ કરવામાં આવ્યો હોવાથી જુદાં જુદાં 
શહેરોમાં એના ગ્રંથો સળગાવવામાં આવ્યા હતા અને એને બલિન 
_ન્હાસી જઇ ફ્રેડરિકનો આશ્રય લેવાની જરર પડી હતી. બાહદ એના 
સમયના બધા લેખકે કરતાં વધારે આક્રમણુરીલ હતો. પ્રથમ એ 
ધર્મૌપદેશક હતો, પરતુ પછી ધીમે ધીમે એ પ્રાચીન મતથી વિરુદ્ધ 
થતો ગયે।. નવા કરારનું એણે ભાષાંતર કયું એ કાળથી પાદરી તરી- 
કેની એતી જ'દગીનેો અંત આવ્યો. એની જ'દગીનો અંતિમ ભાગ 


વિચારસ્વાતત્યને ઇતિહાસ. ૧૬૯ 


એણે મુસાફરખાનાંના માલિક તરીકે ગુશ્નયૌ. એતાં લખાણે।-ઉ. ત. 
'“ખાઈબલ પરના પત્રો ((લધાલા'ક ૦0 1૦ 3101€)-તી ધણી 
અસર થઈ હોવી ન્નેઇએ; નહિ તો પશ્વર વિદ્યાવિદોમાં બાહદ પ્રત્યે 
સખત તિરસ્કાર જગત થાત નહિ. 


આમ છતાં, આ સેકામાંનો જમતીમાંનો બુદ્ધિવિકાસ ( કિ0- 
11૯00૧૯111) બ્રુદ્ધિવાદના પ્રચારકાય માં સીધો આવિષ્કાર ન પામતાં, 
સાહિત્ય અને તત્ત્વ્ઞાનમાં પ્રાદુર્ભાવ પામ્યો. ગેટે (૬૦૦1116)-સ્પાપ્ર- 
નોઝાનાં લખાણોની જેના ૫ર ઘી પ્રૌઢ અસર થઇ હતી તે-તથા 
શિલર જેવા સુવિખ્યાત લેખકે। ચચ માં ન્નેડાયા ન હતા, અને તેમનાં 
લખાણો તથા તત્કાલીન સાહિત્ય પ્રભત્તિતી અસરથી મનુખ્યના અનુ- 
ભવતી પૂખબ છૂટથી ચર્ચા થવા માંડી અને વિંચારસ્વાત ત્ય પરના 
અંકૃશે અલોપ થવા માંડયાં, 


એક જમન વિચારકે આખી દુનિયાને ખળભળાવી એ જમન 
તે કૈન્ટ નામને ફ્લિસુફ હતે. એણૅ એના “ ક્રિટિક ઓવ પ્યૂર રિઝન' 
નામના પુસ્તકમાં દર્શાવી આપ્યું કે બૃદ્દિતી મદદથી ઈશ્વરતા અસ્તિત્વ 
અતે આત્માના અમરત્વના સિદ્ધાંત પુરવાર કરવાનો આપણે પ્રયાસ 
કરીએ છીએ ત્યારે આપણે ન છુટકે પરસ્પર વિસ્દ્ઠ વચને! ઉચ્ચા- 
ર્વાં પડે છે, વિશ્વરચના પરથી તેના કતાના અસ્તિત્વ વિષેનાં અનુ- 
'સાતપર તથા બધા ઇશ્રરવિદ્યા પર કૈન્ટે જે ખ'ડનાત્મક વિવેચન કર્યું 
છે તે થુમતી ચર્ચા કરતાં વધારે પૂણ છે અને કેન્ટતી તથા લકની 
પદ્દતિઓ જુદી હતી છતાં કેન્ટતી ફ્લિસુણીનું વ્યવહારું પરિણામ 
લીકનતી ક્લસુરીના જેવું જ આવ્યું છે, જ્ઞાન માત્ર અનુભવ- 
ગમ્ય છેમ એ સૃત્ર કૈન્ટની કફ્લિસુદીમાંથી પણ નિકળતું, નીતિશાસ્ત્ર 
(ટિધા1૦5) ના લાભમાં કેન્ટે જે દેવને આગને ખારણેથી હાંકી કાઢ્યા 
થતા તે દેવતે જ તેણે પાછલે બારણેથી ૭ાનાઇપા ઘુસાડવાનેો પાછ- 
ળથી પ્રયાસ ક્વ હતો એ વાત સાચી છે, પરંતુ એને। પ્રયાસ નિષ્ફળ 


૧૭૦ ખ્રુદ્દિવાદનેો વિકાસ. 


નિવડયો હતો.પ એતી કિલસુરીને આધારે નવી નવી વિચારપહદતિઓ 
ઉદ્ભવી હતી અને તેમાં કેવળેશ્વરવાદીઓ 'ઈશ્વર' શબ્દ જે અર્થમાં 
વાપરે છે તેથી છેક જુદો અર્થ સૂચવવા માટે પશ્વિર નામને પ્રયોગ 
કરવામાં આવ્યો હતો, આમ અનેક નવીન વિંચારપદ્તિઓને જન્મ 
આપનારી કેન્ટની ફ્લસુષ્ટી છુદ્ટિનિ અધિકારતી ઝુંસરીમાંથી મુક્ત 
કરવાના માગમાં બહું મદદગાર નિવડી છતી. 





ક. સાકાઇનરાગી” .8 અંફાજ”્તડતન-ના,: 


? આતા વધુ ખુલાસા માટે કેન્ટતુ' “મ તિરાસ્રનતુ” ઉપરતુ* પુસ્તક નેવું. 
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પ્રકરેણુ ૭ 
ભાઇ જઝજઇસાળક 
ખુદ્ધિવાદની પ્રગતિ? 

સત્તરમું શતક આધુનિક વિજ્ઞાનના જન્મનું શતક હતું. કોપર- 
નિકસના ર્સંશેધનોએ એતા જન્મતી આગાહી કરાવી અને એના 
સિહ્ધાંતતી સત્યસિદ્ધિ, ગુસ્ત્વાકષણ અતે રક્તપરિભ્રમણુના સિદ્ધાંતોની 
શોધ તથા આધુનિક ર્‌સાયણશાસ્ર અને પ્રજૃતિશાસ્રતી સ્થાપના- 
આ ખબધાં સત્તરમા શતકમાં થયાં હોવાથી એમણે એ રાતકની મહત્તા 
વધારી. ધૃમકેતુઓનું સાચું સ્વરુપ નિશ્ચિત કરવામાં આવ્યુ' એટલે તે 
દેવી કોપનાં ચિહ્તે તરીકે લેખાતા અટકયા હતા પણુ પ્રેટેસ્ટ'ટ મુલ- 
કામાં વિસાનશાસ્રી પશ્વિરવિદ્યાના શત્રેઆતેો અચાનક સરદાર થઈ 
પડે ત્યાર પહેલાં કેટલીક પેટીએ વીતવી બાષી હતી. ૧૯મી સદી 
સુધી તો! પૃ*વીતી ગતિના પ્રશ્ન જેવી નજવી ખબાખતોમાં જ સિદ્ધ 
વૈનાનિક સત્યો અને બાઇબલ શાસ્ત્ર વચ્ચે વિરોધ ભાસતે અને ધ્મ- 
સૃત્રાનો નવો અથ કરીને આવા નઝવા વિરેધોને ઉડાવી દેવાનું 
કામ ધણું સહેલું હતું, આમ છતાં વિત્તાનશાસ્રે નહિ સ્પર્શેલ એવા 
ઘણા મશહુર બનાવો દિનપ્રતિદિન વધતા જતા હોવાથી બાધબલમાંનાં 
એતિહાસિક કથનેમાંથી લોકની શ્રદ્ધા ઉરી જવાની ભીતિ રહૈતી હતી 
અને નોહાની નોકા અને જળપ્રલયની વાતો સાચી હોય તો પછી 
તરવાને અને ઉડવાને અસમથ એવા પશુઓ અમેરિકામાં તથા 
એશિયાના ટાપુઓમાં વસ્યાં કયાંથી ? વળી પ્રાચીન દુનિયામાં હતી 
જ નહે એવી નવી જાતિઓ નિર'તર નવી દુનિયામાં દણિએ ચઢતી 
હતી તેનું શું કારણુ ? આસ્ટ્રેલીઆના કગારુએ રું અદ્દર્થી પડયા ? 
આવા આવા પ્રશ્નોકારા બાઇબલનાં અતિહાસિક કથને। અશ્રહ્ધેય 
જખાતાં ગયાં, આ પ્રશ્નોનો ઉત્તર પ્રચલિત ઇશ્ચરવિદ્યાનાો વિરોધ ન 
થાય એવી અનુયૂળ રીતે માત્ર એક અશકળથી અપાય એમ ભાસતું 
અને તે એ કે જળપ્રલય પછી પણુ સ્રજનનાં નવાં અગણિત કાર્યો 
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થતાં હતાં. જે કેઉઇપણુ ક્ષેત્રમાં ૧૮ મી સદીના વિન્ાનવેત્તાઓને 
સત્તાધારીએનો સૌથી વધુ જુલમ ખમવે। પડયો હોય તો તે પ્રાક- 
તિક પતતિહાસના ક્ષેત્રમાં જ થતો, એ જ ક્ષેત્રને લગતા પ્રશ્ન સંબંધ્રે 
લિનીઅસને સ્વીડનમાં સહન કરવું પય્યું' હતું' અને બડકને ડ્રાન્સમાં 
જુલમ જરવવે પડેલો; બફનતે ૧૭૪૯ માં પ્રસિદ્ધ થયેલા પોતાના 
“તેચરલ હિસ્ટરી” “પ્રાકૃતિક ઈતિહઢાસ' નામના શ્રેથમાં પૃથ્વીની 
ઘટના વિષે જે અનુમાનો કરેલાં તે પાછાં ખેંચી લેવાની તથા 
બાઈબલમાં વણુવેલા વિશ્વોત્પત્તિની કથા પોતે પૃણુપણે માને છે 
એવું જ્નહેરમાં જગાવવાની તેને ફરજ પાડવામાં આવી હતી. 


૧૯ મા શતકની શરુઆતમાં લેપ્લેસે સમસ્ત વિશ્વ અભ્રયય 
છતું “પખેટીઝણ1૦પ૫૩' એ અનુમાન પર તેતી ઉત્પત્તિ ઘટાવી. એનાં 
અનુમાનેથી ધશ્વર આ જૃષ્િને કર્તા છે એ તક ઉટી જતો હતો 
“અને તેથી તેમને યોગ્ય વિરોધ કરવામાં આવ્યો હતો. લેપ્લેશને। 
(સિદ્ધાંત એવે હતો કે પ્રશ્વી અને સૂર્ય મંડળ ધડાયાં ત્યાર પહેલાં 
લાંબા કાળથી ભૌતિક પ્રક્રિયાઓ ચાલુ જ હતી, આવા સિહ્ધાંતથી 
ખઆઇઈબલતી ઈતિહાસ મહત્તા તૂરી પડે એમ લાગતું ખરું, પરતુ 
સ્હેજ ખુદ્દિચાતુયથી લેપ્કષેસે તોડવા ધારેલી જેતેસીસ (બાઇબલતનાં 
પુસ્તકોમાંનું પહેલું) (જૂનો કરાર-ઉત્પત્તિ વિજ્ઞાન) ના પહેલા પ્રક- 
રણતી મણત્તા રક્ષી શકાય એમ હોવાથી લેષ્લેસનો સિદ્ધાંત ઘણે 
ભયકર ન હતો. બાઇબલમાં વણ વેલી ઉત્પત્તિ અતે જળપ્રલયતી 
કથાને નાપાયાદાર ડેરવવા માટે તો ભૂસ્તરવિધા તિમાઈ હતી. લેપ્લે- 
સના સિદ્ધાંત કરતાં ધમ શાસ્રીએને ભડકાવે એવે! શત્રુ એ ભૂસ્તર- 
વિઘા હતી. એક ફન્ચ પ્રપૃતિશાસ્ત્રી ( પપેતાપતડા ) કુવીએ 
(€પપંલા) એવું અનુમાન કાઢયું હતું કે પૃથ્વીમાં વારવાર વજ્પાતો 
થયા હતા અને દરેક વજપાતને પ્રસંગે નવી ઉત્પત્તિતી જરૂર પડી 
હતી. આ અનુમાનથી રૃષ્િતા સૃજનના કાયમાં ઇશ્વરનો હાથ છે 
-એ માન્યતા રાખવાની જરૂર હ્વણુભર જતી રહી હતી. ૧૮૦૩માં 
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લયાલે (1.૯11) “પ્રિન્સપલ્સ ઓવ જજએલેજ” “ભૂસ્તર વિધાના 
તત્ત્વો” નામનું પુસ્તક પ્રસિદ્ધ કર્યું. તેમાં એણે તો ફ્રેન્ચ પ્રરૃતિ- 
શાસ્ત્રી કૃુવિએ (€પપાંલા) ની માન્યતા-પશ્વીમાં નિરંતર વજપાતો 
(૦૧૫250₹0[2137) થયા કરે છે તેનું ખન કર્યું અને પૃથ્વીને 
ઇતિહાસ આજે પણુ નજરે આવતી સામાન્ય પ્રક્રિયાઓ કરા 
સમજવી શકાય એમ છે એવું પુરવાર કર્યું. આમ ૪તાં એણે પણુ 
નવી નવી ઉત્પત્તિઓઆ ક્રમવાર થયા જ કરતી એ વિચારને પુટ 
આપી. ૧૮$૩ માં પ્રકટ થએલા એના “ એન્ટિકિવટિ ઓવ મેન” 
“મનૃષ્યતી પ્રાચીતતા' નામના ત્રથમાં સબળ પ્રમાણ રજૂ કરીને 
એણે પુરવાર કરી આપ્યું કે બાઇબલમાં જણાવેલા કાળથી હજારે 
વષા પૃવે માનવશ્નતિ વિશ્વમાં વસ્તી હતી. યહુદી શાસ્ત્રમાંતી ઉત્પ- 
ત્તિની કથામાં આવતા “દ્વિસ' શખ્દ્તો અથ  '“લાંખે કાળ જેવે 
“ખ્હ્માના દ્વિસ” કરીએ તો કેવળ પૃશ્વી સંબંધમાં જ નહિ, પરતુ 
છોડો, ઉતરતા પ્રાણીવ્ગૌના સંબંધમાં પણુ બાઈબલના લેખને વિના- 
નનાં અનુમાનો સાથે મેળ ખેસાડી શકાય ખરે. કિતુ માનવેોત્પ- 
ત્તિના વિષયમાં આવી કશી છટકબારી નથી, કારણ કે એ વિષે 
બાધબલનેો કાલનિષખુય તદન ચોક્કસ છે. સત્તરમી સદીના એક 
અંગ્રેજ ધમગરુએ ધણી ચતુરાઇથી ગણુતરી કરી હતી કે ઇસ્વીન 
પૂવે ૪૦૦૪ ની સાલના ઓકટોબરની ૨૩ માં તારીખે સ'વારના 
નવ વાગે ખિસ્તીત્રિપુટિએ મનૃષ્યને ઉત્પન્ન કર્યો હતો, અને બાઇ- 
બલની કઇ પણુ ગણતરીથી મનુષ્ય આથી વહેલે! ઉત્પન્ન થયે 
હતો એમ સાખીત થઇ શકે એમ નથી. ભૂસ્તર વિદ્યાનાં અનુમા- 
નોને ખીશ્ન પ્રમાણાતી પણ પુછ મળી; પરતુ ભૂસ્તરવિદ્યા એકલી 
જ યહૃદિશાસ્ત્રમાંની ઉત્પત્તિ વિજ્ઞાનનું અતિહાસિક સત્ય સદા માટે 
ખ'ડન કરવા સમર્થ: હતી. મનુષ્યને છેતરવાના સ્પણ હેતુથી ઉક્રરે 
બાઈબલમાં ભ્રામક વિચારો ઘુસાડ્યાં એવું અનુમાન કરીએ તેો। જ 
યહૃદિકથાની મહત્તા રક્ષી શકાય એમ વું. 
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ભૂસ્તરવિઘદ્યાએ ખાધ્બલનું અચૂકપણું ખોટું પાડયું, પરંતુ 
ખાવા આદમ અને ઇવની ઉત્પત્તિની પ્રાગેતિઠાસિક (1૦15૬01410) 
વાતો તેણે સ્પર્શી નહિ. આથી આ વાર્તા અમંભવિત ન 
લાગી, પરતુ ભૂસ્તરવિદાએ નહિ સ્પશેલી બાબત જુઠી ડેરવવાનું 
કામ પ્રાણીવિધાએ ઉપાડી લીધું અતે તેણે માનવેોત્પત્તિ સંબંધી 
પોતાનો અભિપ્રાય દર્શાવ્યો. મનુષ્ય સમેત સર્વ ઉચ્ચ વનાં 
પ્રાણીઓ મૂળ ઉતરતી યોનિના પ્રાણીઓમાંથી જ વિકાસ પામ્યા 
હતાં એવી નની માન્યતા હતી અને દૃસ્યમાન્‌ જગત્‌ અતિમાનુષી 
ડુખલગીરી વગર નિરંતર ચાલતી પ્રક્રિયાઓનું પરિણામ છે તથા 
એકરૂપ કદરતી કાનુતોથી તેનું સ્વેપ નિશ્ચિત કરી શકાય એવું 
છે એ માન્યતા તરક મહાન ચિતકે! વળવા માંડયા હતા. પરતુ 
'નિર્જવ પદાર્થોના સંબંપ્રમાં કુદતી કાનૃનોનું શાસન સ્થાપિત થવાને 
ભાસ થતે! હતેો--એ પદાથ્રોના નિયમનમાં કેઈ દેવી શક્તિતો હાથ 
ન હતો કિતુ તેએ કુદરતી કાનુતોને વશ વતતા હતા એમ માની 
શકાતું-તે પણ જ્યાં સુધી વિસાનશાસ્ત્રી પ્રાણીઓ અને છોડની 
ભિન્ન ભિન્ન નતતિઓએની ઉત્પત્તિ વિષે સંતોષકારક કારણે ન દર્શાવી 
શકે ત્યાં સુધી સજીવ પદાથોના ઉત્પત્તિ કાયમાં ઇશ્વરનો હાથ 
હોવાની માન્યતા સંપૂણ સયુકિતક ગણાતી. આથી ૧૮૫૯ માં 
પ્રસિદ્દ થયેલું ડારવિતનું “ ઓરિજિત એવ સ્પિસિસ ' “જનતિએની 
ઉત્પત્તિ' નામનું પુસ્તક કેવળ વિસાનશાસ્ત્રનું જ નહિ, પરતુ વિસાન- 
શાસ્ર અને પશ્વરવિદ્યા વચ્ચેની લડતનું પણુ સીમાચિહ્ન છે. એ 
પુશ્તક પ્રકટ થયું ત્યારે વિલ્બરેફ્રેસ નામના પાદરીએ ખરૂં જ 
કહયું હતું કે કુદતતી પસ દગીના સિદ્ધાંતને પશ્વિરોકત શાસ્ત્ર સાથે 
કરશો મેળ ખાય એમ નથી. એ પુસ્તકમાં દેવને રાજગમ્રણ્ કરવાને 
સૃષ્િતિ કોઈ એવે નિયામક નથી, કુદરતી પ્રક્રિયાઓઆથી જ સજવ, 
નિજવ પદાથૌ વિકાસ પામે છે એવું પુરવાર કરવાને-જે ભયકર 
ગ્રયાસ કરવામાં આવ્યો હતો તે સામે ઈગ્લેડ, કાન્સ અતે જર્મ- 


વિચારસ્વાતત્યને ₹“/તિહાસ. ૧૭૫ 


નીના પશ્વિરવિદ્યાવિદો (111૯010803) એ સખત વિરેધ દર્શાવ્યો. 
૧૮૭૧ માં “ડિસેન્ટ એવ મેન' “માનવાવતા₹ પ્રકટ થયું; મનુષ્યક્નતિ 
છુલકી શ“તિઓથી વિકાસ પામી છે એ પુરવાર કરવા માટે એમાં 
સચે।ટ રીતે મનુષ્યોની વશાવલી દોરવામાં આવી હતી, આથી જૂતે! 
પોકાર ફરી તાજે થયે. બાઇબલમાં લખ્યું છે કે ઇશ્ષરે મનુષ્યને 
ધડતાં તેને પોતાતી જ આકૃતિ આપી. ડારવિત એવું પ્રતિપાધ્તિ 
કરે છે કરે મનૃષ્ય વાનર યોનિમાંથી ઉતરી આવ્યે! છે. ડારવિનન! 
આ ઉદ્દત શાસ્રવિરોધધી પ્રાચીનમતવાદીશા। (01110ત0૩%) ભયી 
ઉઠયા હતા. નીચે આપેલા ગ્શેડસ્ટતના શખ્દ્દોમાં તેમતી લાગણીઓને! 
ચિતાર આપી શકાયઃ “ઉત્કાંતિવાદને “હાને ધશ્વરતે સૃણિ ઉત્પન્ન 
કરવાની મહેનતતમાંથી મુકત કરવામાં આવ્યો છે અતે અવિચળ 
કાનુનોને નામે તેના શિરપરથી સ્ણિ પર્‌ શાસન કરવાને! ભાર દ્ર 
કરવામાં આવ્યો છે. આમ સૃણિકર્તાના અતે નિયતાના કામમાંથી 
ઇશ્વરને છટો કરવામાં આવ્યે છે. સ્પેન્સરના કહેવા મુજબ ન્યૂગને 
ગુસ્ત્વાકર્ષણને સિદ્ધાંત શોધ્યો તે દધ્વિસથી જ જગમન્નિય તાના કાર્ય 
ભારમાંથી ₹ઇશ્રને છૂટી મળી હતી. હાલ સનાય છે તે મુજ્બ 
કારવિને જતિઓની ઉત્પત્તિનાં પૂણ કારણો નથી આપ્યાં એ વાત 
કબુલ રાખીએ તોપણુ એનાં સ શેધનેથો કોઈ અતિમાનૃષી શક્તિ 
વિશ્વતી સરજનતહાર અને નિયંતા છે એ સિદ્ધાંત ભાંગો પય્યો 
અને સજીવ, નિજવ સમસ્ત રૃણિમાં સતત વિકાસ ચાલ્યા ડરે છે 
એવા સમર્થ વિચારક્રેના અભિપ્રાયને ટેકે! મળ્યો. બાવા આદમનાં 
પતન અને ઉત્પત્તિની કથાનાં નપગાં પ્રમાણા સામે આમ ખીજાં 
સફળ તીર છટયું હતું અતે ઇશુના પ્રાયશ્રિતથી થયેલા માનવેદ્ધા- 
રતો સિદ્ધાંત રહ્ષવા માટે એના આધારભૂત યહૃંદિકથા સાથેને! નપેનો 
સંબંધ તોડવાનો એક જ માગ રહ્યા હતો. 


કોઇ પ્રકૃતિબાથ અને અપાર બુદ્ધિ સામથ્ય સંપન્ન પ્રબળ 
વ્યક્તિએ કૃદરતમાં સાધ્ય સાધનને! સુયોગ કર્યો છે એ મિહ્ધાંતને 


૧૭૬ ખુદ્ધિવાદની પ્રગતિ. 


ડારેવિનવાદે તોરી પાડયે।. વિશ્વરચનાના આધારે ઇશ્વરનું અસ્તિત્વ 
પુરવાર કરવાની દલીલોતી અયેગ્યતા કેન્ટ અને લમે તક'દારા 
દશાવી હતી, પરતુ કુદરત અને કલાને સાદસ્ય છે એમ કહીને જે 
સાદસ્યને નામે ઇશ્વરકતૃત્વ પુરવાર કરવાને! પ્રયાસ થતે! તે સાદશ્ય 
કુદરતમાંની ગ્રાણુપ્રક્રિયાના અવલોકન પછી ઘરી શકતું જ નથી. લંગ 
(1.218€) નામના જમન લેખકે ઘગી અસરકારક રીતે આ સાદશ્યની 
અયોગ્યતા પુરવાર કરી આપી છે. “અમુક ખેતરમાંના એકાદ સસ- 
લાનો શિકાર કરવા ૬ચ્છનાર પુસ્ષ હજરો બંદુકો મેળવી તથા 
ખેતરને ધેરો ઘાલી પછી , બધી બંદુકો ફેરવતો નથી, તેમ એકાદ 
ધરમાં રહેવા ઇચ્છનાર પુરૃષ પહેલાં આખુ' શહેર બંધાવી 
પાછળથી એક સિવાયનાં બપ્રાં ધરોને ગડગરી જવા દેતે! નથી. નને 
તેવો પુસ્ષ આ ખેમાંનું એકાદ મલત્કા્ય અમલમાં મકે તે તેને 
આપણે છેક ખખુચક કહીશું. એના કાર્ય પરથી કેઈ પણ્‌ 
એમ નહિ જ માને કે તેતી બ્રદ્દિ તીવ્ર છે અને સાધ્ય સાધ- 
નનું યોગ્ય સંયોજન કરવામાં તે ધણો પાવરધો છે. પણ કૃદરત તો 
આજ પ્રકારનાં કાર્યો કરે છે. જીવોના વશવિસ્તારનાં કાર્ય માં કુદ- 
રતનું ઉડાઉપાણું છેક આંધળું છેં. હશ્નરોમાં માત્ર એક જ વખત 
હેતુ કલિભૂત થાય છે; સામાન્ય નિયમ તો. વિનાશ અને નિષ્કળ- 
તાનો છેં. આવી «ગધડા વિનાની પ્રક્રિયામાં બુદ્ધિ જેવું કાંઈ હોય 
તા ખરેખખર એ બુદ્ધિ અતિશય ઉતરતી કેથ્તી લેખાય; અને 
એવી તુચ્ઠબુદ્ધિતી પૃર્ણાકૃતિને વ્યવસ્થા કે ર્ચનાવાળી લેખવી એ 
તો રચનારની નાલાયજી દશાવવા બરોબર છે. દા.ત. મનુષ્યતી આંખ 
લો. એક પ્રખ્યાત વિસાનશાસ્રી 11010101 હેમહોઝે કશ્યું છે કે 
“ને કે! નેત્રશાસ્રી મારા પર મનુષ્યની આંખ એક ય'ત્ર તરીકે 
મોકલે તો તેતી યત્ર બનાવવાના કામની ખેદરકારી માટે તેને ઠપકે। 
લખી હું એ આંખ તેના પર પાછી પધરાવું અને મારા પૈસા પાછા 
ધરી દેવાની માગણી કરું. “ ડારવિને ખતાવી આપ્યું છે 'ે કુદરતનાં 


વિચારસ્વાત'ત્યતે! “તિહાસ. ૧૪૭ 


દૃસ્યો એ કાંઇ કેધ્રએ હેતુપૂવક ઉપજવેલા બનાવો નથી, પરતુ 
સ“નેગોમાં વિરલ મિલનેનાં પરિણામરૂપ બનેલાં છે. 

કુદરતી બનાવે! અથવા દશ્યજગત્‌ અવિચળ સિદ્ધાંતો અનુ- 
સાર સમકાલીન અસ્તિત્વ ધરાવતી અને એકની પાછળ એક આવતી 
એવી વસ્તુઓનું એક તત્ર છે. ૧૯ મી સદીના પ્રારભકાળમાં 
આ ભયાનક સિદ્ધાંત વિજ્ઞાનશાસ્રના સૂત્ર તરીકે પ્રતિપાદિત કરવામાં 
આવ્યે હતો. મિલે પોતાના “તક દશ ન' (535૯01 ૦ 1.080) 
નામના મ્ર'થમાં આ સિદ્ધાંતને વેસાનિક વ્યાપ્તિ ( ડતાંલા 10 
11તૈપ€01 ) ના પાયા તરીકે વણવ્યો છે. એનો અથ એવે 
છે કે કઇ પણુ ક્ષણે અખિલ વિશ્વની સ્થિતિ આગળની 
ક્ષણ એતી જે સ્થિત હતી તેનું પરિણામ છે; આવી ક્રમવાર 
આવતી ખે અવસ્થાએ વચ્ચેનો કાર્યકારણુભાવં ક્રેઇતી નિરકુશ 
નડતરથી તૂટતો નથી. કાર્ય અને કારણ વચ્ચેનો સબધ પલટાવ- 
નારી કે દાખી દેનારી કેોઈઈ નડતર જ નથી. કેટલાક પ્રાચીન મ્રીક 
તત્તતગેને આ અખડ કાય કારણના સિદ્ધાંતની ખાતરી થઇ હતી અને 
દરેક ક્ષેત્રમાં એ સિદ્ધાંત સાબીત કરવાનું કામ આધુનિક વિજ્ઞાને કયુ 
છે. પણુ આ સિદ્ધાંતનું આવું અમયાદ્તિ પ્રતિપાદન કરવાની જરૂર 
નથી. હાલમાં વિસાનશાસ્રીએ એ કહેલું સૃત્ર મર્યાદાપૃવક અને વધારે 
સયુક્તિક રીતે રજૂ કરે છે. આ શાસ્ત્રીએ એટલું કબુલ રાખવા 
તયાર છે કે એ સિદ્ધાંત વિનતા વિશ્વ સંબધી શાસ્્રીય સાન અશકય 
થઈ પડે એમ છે; અને તેઓ અતે કાય કારણને સિદ્ધાંત કહેવા કરતાં 
અનુભવની એકતા તરીકે એળખાવવા વધુ ઉત્સુક છે. ( ફારણ 
કાયકારણુનો સિદ્ધાંત સ્વીકારવાથી અધ્યાત્મ વિદ્યા ઊ/61ત1910)/5105 
તર્‌કૂ વળવું પડે છે એમ તેમનું માનવું છે. ) આટલું કઞ્ુલવા તો 
તેઓ તેયાર છે, કિતુ તેમના પુરોગામીઓ કાય કારણના સિદ્ધાંતમાં 
અપતાદો કઞુલવા જેટલા તેયાર હતા તે કરતાં આ લેકે અનુભવની 
એકતાના સિદ્ધાંતમાં અપવાદે। સ્વીકારવા વધુ તેયાર્‌* નથી, અર્થાત્‌ 


૧-2 


૧૭૮ ખ્ુદ્દિવાદનો વિકાસ. 


પોતાના સિહ્ાંતોમાં અપવાદો સ્વીકારવાની ખતેની સરખી ના છે. 


આ વિકાસને! સિદ્ધાંત કેવળ કુદરતને જ નહિ, પરતુ મનુષ્યના 
મતને તથા ધમ, વિચાર અને સંસ્કૃતિના ઈતિહાસને પણુ લાઝ 
પાડવામાં આવ્યો છે. 1વ્ટલાં હેમતે એ સિદ્ધાંત આખા 
વિશ્ચને વ્યવસ્થાપૂવ'ક લાગુ પાડવાને! સૌથી પહેલે! પ્રયાસ કયે. 
હેગલ સૃષદ્ટિવિનસાન-પપત્ાણઇત 3૦1૯1૦૯-નો અભ્યાસી નત હતો, 
કિતુ અપ્યાત્મશાસ્રી હતો, એ વાત લક્ષમાં લેવી ધટે છે. એના અતિ 
કંઠેણુ તત્ત્વસાતતી (જતતાના) વિચાર પર ધણી વિશાળ અસર થર્છ 
હોવાથી એને વિષે ખે ખેલ લખવા ન્નેઈ એ. હેગલનું માનવું એવું 
હતું કે સમસ્ત વિશ્વ એ સ્વસત્તાના નિયમોને બળે પ્રથમ પ્રકૃતિમાં 
પ્રાદુભાવ પામી, અને પછી વ્યક્તિના અંતઃકરણુમાં જવાત્માતી સંન। 
પામી, વિશ્ચતી પ્રક્રિયામાં વ્યક્ત થતું દેશકાલાતીત નિવિશેષ તત્ત્વ છે. 
આથો એવી ફકિલસુષીને નિર્વિશેષ વિત્તાનવાદ 7103001૯ 1તૈલ1- 
1510 કહે છે. ૧૯ મી સદીના પ્રચલિત વિચારો સાથે હેગલની 
ફિલસુરી મળતી આવતી; કારણુ કે (પપત્ધપ€ તત 5) પ્રકૃતિ 
અતે જીવાત્મા, જડ અને ચૅતન બધાં વિષે વિશ્વની પ્રક્રિયામાં 
ઉતરતી ભૂમિકાથી ઉચ્ચ ભૂમિકા સુધી વિકાસક્રમ ચાલ્યો આવ્યો 
છે, એવું હેગલની ફ્લિસુષ્ટીમાં દર્શાવવામાં આવ્યું હતું. કદાચ સમ- 
કાલીન વિચારના આ સામ્યને લીધેજ હેગલતી કફ્લિસુદી ધણી આકપ ક 
થઈ પડી હતી. વિશ્ચતી પ્રક્રિયાને સંપૃણુ માને છે અને એના સમ- 
યના બીન વિચારકેને લાગડું તેમ તેતે ભવિષ્યમાં વધુ વિકાસ થવાને 
સ'ભવ લાગતો ન હતો. આટલે અંશે હેમલની દણ્ મર્યાદિત હતી. પષ્યુ 
એની ક્લસુષ્ીના ગુણદ્દોષનું સૂક્મ પરીક્ષણુ કરવાનું આપણું કામ 
નથી. આપણે તે માત્ર એટલુંજ લક્ષમાં લેવાનું છે કે હેગલની 
ક્લિસુષ્ટી વિસ્ઞાનવાદી હોવા છતાં અને વિશ્વનું ઉપાદાન કારણુ સ્ધ્રૂલ 
નહિ, પરતુ સૂક્મ છે એમ જણાવતી હોતી છતાં પ્રાચીન, યથાશાસ્ત્ 
સતોનું ખ'ડત કરવા માટે તે કેઈ પણુ જડવાદી સ'પ્રદાય જેટલીજ 
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સમર્થ છે. હેગલતી ફ્લિસુરી ખિસ્તી ધમને ટેકો આપે છે એવે 
કેટલાક દાવો કરે છે એ ખરું છે. ખુદ હેગલના જ અભિપ્રાયથી 
આ માન્યતાને ક'ઝ આધાર મળા આવે છે. એ કહે છે કે ખ્રિસ્તી 
મત સવ શ્રેષ્ઠ છે અને તેના સિદ્ધાંતોમાં સર્વૌત્તમ ફ્લિસુષ્ટી-હેગલની 
પોતાની-ના કેટલાક વિચારો અપૂણુપણે પ્રદાશેત થયા છે. અને 
સાકારપણું એ એની નિવિશેષ પરતત્ત્વવી કલ્પનાને ખીલકુલ અસંગત 
લેખાય તોપણુ હેગલ કેટલીકવાર નિવિશેષ તત્ત્વને સાકાર તરીકે 
વણુવે છે. પણુ એ ખિસ્તી ધમની ગમે તે કિમત આંકતો હોય: 
આપણને તે સાથે કશી લેવાદેવા નથી. હેગલ શુદ, બૌદ્ધિક ક્લિસુ- 
છીના ઉચ્ચતર ધેોરણુ અનુસાર ખ્રિસ્તી ધમને સત્યના ખાસ આવિ- 
ખ્ક[ર તરીકે નહિ; પરતુ કેવળ તત્ત્વસાન જ શોધી શકે એવા સત્યની 
ધણી પાસે રહેનારા ધર્મ તરીકે લેખે છે, એટલુંજ જણાવવું બમ 
થશે. જેના પર હૈગલની જાદુઈ અસર થશે તેને વિશ્વતી ઉત્પત્તિ 
વિષે એવે! સિદ્ધાંત પ્રાતત થશે કૈ કોઇ પણ્‌ શ્રૃતિપ્રોક્ત ધર્મની તેને 
નહિ જરર રહે કે નહિ ઈચ્છા થાય એમ વિશ્વાસપૃ્વક કહી શકાય 
ખરું. જમતી, ર૨શિઆ અને અન્ય સ્થળોએ એતી ક્લિસુશીએ 
પાખ'ડ મતતેો પ્રચાર વધાયે, લોકો રેટ, યથાશાસ્ર વિચારોના “ધ- 
નોમાંથી છૂટયા અને પાખડમત તરક વળવા લાગ્યા. 


હેગલ આકમણ્‌ર|ીલ ન છતે. એની ક્લસુઝી ઉચ્ચતર્‌ «તી. 
ખિસ્તી ધમ અને ઉશ્વિરવિદ્યા પ્રત્યે એ ઉદાસીન હતો. એના સમ- 
કાલીન ફ્રેન્ચ તત્ત્તસ લેખક કૈમ્તે પણુ સવસ્પર્શો વિચારપહદતિ વેજ 
કાઢી થતી; પરતુ તે હેગલનતી માફક ઉદાસીન ન હતો. એણે ધશ્રર 
વિદ્યાનો પ્રચડ વિરોધ કર્યો અતે તે દ્દારા વિલનું રહસ્ય ઉકેલવાની 
રીતિ છેક સ્ટિભ્રણ છે એમ સાખીત કરી એણે પશ્વરવિદ્યાનું ખંડન 
ફર્યું. વળી અપ્યાત્મવાદીઓ માત્ર અમૂત શખ્દ્ોમાં દસ્યમાન્‌ જગતનું 
વર્ણુન કર્યા કરે છે. પરતુ સ્પણ્ટ કરતા નથી તેથી, અને વિશ્વનાં 
,કઝિ”પ-્તિ અતે અન્તિત્વતા પશેો ખઅદઢિથી ઝ્હેક પણ રઝિકૈલી 2૩1૨ 
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એવા નથી તેથી, આમ આ ખે કારણોસર એણે અખ્યાત્મવિધા તથા 
હેગલના વિચારે।નો પણુ અસ્વીકાર કર્યો. વિજ્ઞાન અથાત્‌ કાય કારણુ 
અને સમકાલીન અસ્તિત્વ ધરાવતા પદાથોની શોધ કરનાર શાસ 
એ ઈશ્વરવિઘાથી અને અપ્યાત્મવિદ્યાથી પરે છે, અને સમાજની 
ભાવિ પ્રગતિનો આધાર કેવળ તક પરજ નહિ, પરતુ અનુભવગમ્ય 
પ્રમાણેનેજ સ્વીકારનારી શાસ્ત્રીય દૃણિ પર રહેશે. ધમ એ સમાજને 
આવશ્યક વસ્તુ છે એવી કૅ.મ્તની દઢ માન્યતા હતી; આથી એર્ત 
નજરમાં મૃતપ્રાયઃ જણાતા ઇશ્ચરવિદ્યાવાદી ધર્મોને સ્થાને એણે માનવ 
દયાનો નવો ધમ શેધ્યો. ધમ અને જગતના મઢાન્‌ ધર્મોમાં ફર્‌ડ 
એટલે હતો કે એના ધમમાં અતિમાનૃષી કૅ અયુક્તિક ધમ નિયસે 
ન હતા. આ કારણસર કૉમ્તને ભાગ્યેજ કેઈ; અનુયાયા મળ્યો હતે 
પરતુ કમ્તના નિરીશ્રરવાદની ઘણી ભારે અસર થઈ છે અને ઈગ્લે 
ડમાં પણુ તે કંઇ જેવી તેવી થઇ નથી. કારણ કે ૧૯મી સદીન 
ઉત્તરાધમાં અધિકાર વિસ્દ્ બુદ્ટિના બચાવ માટે તનતોડ મહેનત 
કરનારાઓમાંના એક અશ્રાન્ત કાયકતા ફેડરિક છહૈરિસને કીમ્તન 
સિદ્ધાંતોનો ઇંગ્લેડમાં ખાસ પ્રચાર કર્યો હતો. 

હટ સ્પેન્સર નામના એક અંગ્રેજે ખીજ નવે સવસ્પર્શ 
વાદ ઉભા કવા હતો. કીમ્તના વાદતી માફક સ્પેન્સરનો વાદ પણ 
વિગાનને આધારે રચાયો છે અને વિશ્વ અબ્રમય હતું એ માન્યતાથ 
શરૂ કરીને માનસ્રિક, સામા%ક અને ભૌતિક સમસ્ત ગેય વિ 
સંબંધી કૅવી રીતે નિગમત થાય એ દર્શાવવાના એમાં પ્રયાસો છે 
ખીત્ત કશા કરતાં એની સમીકરણુતી ફ્લસુ?ીએ પંગ્લેડમાં સમુ 
ત્કાંતિવાદ કદાચ વધારે ફેલાવ્યો. 

વિશ્વરહસ્ય સમજાવવા માટેતી એક ખીજ આધુનિક પદ્ધતિને 
અત્ર ઉલ્લેખ કરીશું. આ પદ્દતિના પ્રચારક જીના ( ૯1૧02 ) ન 
અપ્યાપક અને સમુત્કાંતિવાદના પયગમ્બરતી ઉપાધિને પાત્ર મનાત 
હેધ્કલ 142૯004 નામના પ્રાણીવિદ્યાશાર્ની હતા. ૧૮૬૮ સ 
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પ્રકટ થયેલાં એનાં “માનવોત્પત્તિ' (ક્રિએશન ઓવ્‌ મેન) નામના 
પુસ્તકમાં ડારવિતના “ડિસેન્ટ ઓવૃ મેન”: “માનવાવતાર' ગ્ર'થમાં 
ચચેલે! વિષયજ ચર્ચ્યો છે. હેઈકેલનું આ પુસ્તક ઘણે। બહેળે। ફેલાવે 
પામ્યું હતું, અને હૈં ધારું છું ત્યાં સુધી તેનું ૧૪ ભાષામાં ભાષાંતર 
કરવામાં આવ્યું હતું. એનું ૧૮૯૯ માં પ્રકટ થયેલું (ઉવલ્ડ ચ્ડિલ્સ) 
“વિશ્વ સંબંધી ફૂટ પ્રશ્નો નામનું પુસ્તક પણ એટલુંજ પ્રખ્યાત છે. 
સ્પેન્સરતી માફક એણે પણુ એવો ઉપદેશ કયે છે કે સમૃત્કાંતિ- 
વાદનો સિદ્ધાંત કેવળ પ્રકૃતિના ₹ઇતિઢાસનેજ નહિ પરતુ મનુષ્યની 
સસ્કૃતિ અને વિચારને પણ લાગુ પડે છે. પરિદસ્યમાન્‌ જગત્તી 
પાછળ કેઈ અગૅય તત્ત્વ છે એવું એ અનુમાન કરતે! નથી. સ્પેન્સર 
અને કીમ્તથી હેધકલ આટલે! જુદ્દો પડે છે. એના વિરોધીએ એના 
સિદ્ાંતને સામાન્ય રીતે જય્વાદ કરી નિંદે છે, પરતુ એ ભૂલ છે, 
સ્પાધતોઝાની માફક એ જડ અતે ચિવ્‌, સ્%્રલ અને સૃકમ બન્નેને 
પરતત્ત્વ જેને એ ઉશ્વર કહે છે તેતી બે નિત્યસથવર્ત્તી બાજૂઓ 
લેખે છે. વસ્તુતઃ એ પોતાતી ક્લિસુષી અને સ્પાધનેઝાતી ક્લિસુષ્ટીને 
એકસરખી કહે છે અને જડપરમાણએ। વિચારશ્રમ છે એવે સયુ- 
ક્તિક તક કરે છે. ભાક્તિક વિશ્વ સંબંધીનો એને વિચાર કાલાતીત 
થઈ ગયેલા અતે ઢાલ છેલ્લાં થોડાં વષોથી જુઠા ટેરેલા જડવાદ પર 
યોજમેલે! છે. પરતુ હેઈકેલના અદ્દેતવાદને થોડા વર્ષ પર નવું રુપ 
આપવામાં આવ્યું છે અને આ નવા ઝૂપાંતર પછી જમ તીના વિચાર- 
શીલ પુસ્ષાો પર તેતી વિશાલ અસર થવાતી આશા રખાય છે. એ 
દૂતવાદની હિલચાલ દં આગળ ઉપર ચર્ચાંશ. 

જેટલે અંશે કૃદરત કાય કારણુના મિદ્ધાંતો વશ છે તેટલેજ 
અંશે મનુષ્યનાં કાર્યો અને માનવ ઇતિહાસ પણ એ સિદ્ધાંતને વશ 
છે; કાયકારણુનો સિદ્ધાંત એ ત્રણેમાં પ્રવર્સ છે, એવો કૉ.મ્તતી ક્લિ- 
સુનો મુખ્ય સિદ્ધાંત હતો. ૧૮૫૫ માં ઇગ્લે ડમાં બેધનિકૃત “ઇન્દ્રિયો 
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૧૮ર્‌ ખ્રુદ્ધિવાદનો વિકાસ. 


સાધ્કાલોજી) સિદ્ધાંતો” નામનાં બે પુસ્તક (સેન્સિસ એન્ડ ઈન્ટેલેકટ) 
પ્રકટ થયાં, તેમાં આપણી પચ્છાએઓ કાય કારણતી પરંપરાનાં અનિ- 
વાય પરિણામે! હોવાથી સ'પૃણુ નિશ્ચિત થયેલી છે. એમાં હવે “વધુ 
વિકાસને! સંભવ નથી એવું પ્રતિપાદન કરવામાં આવ્યું છે. પરતુ 
બે વષ પછી પ્રકટ થયેલા બકલના “ઇગ્લેડની સ'સ્કૃતિનો ઇતિહાસ” 
((હસ્ટરિ એત્ર સિવિલિઝેશન ધન ઇગ્લે'5) નામના ગ્રંથમાં આ સિદ્ધાંત 
ઈતિહાસને લાઝુ પાડવાને પ્રયાસ કરવામાં આવ્યો ણતો. ઉપયું ક્ત 
બે પ્રસ્તકો કરતાં બકલના આ ગ્રંથની અસર વધારે ઉંડી થઈ હતી. 
એ પ્રયાસ કૈવી રીતે કરવામાં આવ્યે! હતો તે તીચેતી દલીલે। પરથી 
સપણ થશે. મનુષ્યોનાં કાર્યો એમના હેતુઓના ફળરૂપ છે અને એમના 
હેતુએ પુરોગામી બનાવોનાં પરિણામસ્પ છે; આથી ન્ને “આપણે 
બધ! પૂવગામી બનાવો તથા તેમની ગતિના કાનુને જાણતા હોઇએ 
તો આપણે સ્ણેજ પણુ ભૂલ વગર એ આગળના બનાવેનાં શાં 
તાત્કાલિક પરિણામો આવશે તેની ચોક્કસ આગાહી કરી શષ્ીએ. 
આમ પ્રતિહાસ કાયકારણુતી અખ'ડ પરપરા છે. અકસ્માત્‌ એ 
આપણા નાનતી ખામીઓનુંજ ખીજૂ| નામ છે એમ કહી એને 
ઇન્કાર કરવામાં આવ્યો છે. ગૂઢ, ઇશ્વરી સત્તાની ડખલ દૂર કરવામાં 
આવી છે. બકલ ઈશ્વરના અરિતત્વનું સમથન કરતો હતે, પરંતુ 
ીતિહાસમાં એણું તેમને પડતા મૂડ્યા હતા. મનુષ્યનાં કમો! સાવ ત્રિક 
કાય કારણુભાવના સિદ્ધાંતને વશ નથી એવા તકને ખડકલના ગ્રંથે 
(1ર૯૭૦૫॥તા1છ 08100) ગાજ્તી લપડાક મારી અથાત્‌ લગભગ 
તોરી પાડયે।. 


છેલ્લાં થોડા વર્ષોથી માનવશાસ્ત્રના અભ્યાસ અતિ રસમય 
વિષય થઇ પડયે! છે. અસલના માણુસની દશા વિર્ધાર કરવા માટેતી 
રાધાને પરિણામે એમ માલુમ પડયું છે કે માણુસ ઉચ્ચદશામાંથી 
અવગતિ પામ્યો એવી માન્યતા ટકી શકે એમ નથી. શોધો થકી 
જે કાંઈ પ્રમાણુ મળ્યું છે તે માણુસ કેવળ પશુત્વમાંથી વિકાસ 


વિચારસ્વાત ત્યતે! ઇતિહાસ. ૧૮૩ 


પામીતે તેની ાલની સ્થિતિમાં આવ્યો છે એવું સપણ સૂચન કરે છે. 
ધામિક માન્યતાઓ ગ્રેથમ કેવી રીતે શર થઇ તેનું ખારીક અન્વે 
ષૃણુ કરવામાં આવ્યું છે અતે એ શેધનાં. પરિણામો પ્રાચીન મતા- 
વલ'બીઓ અશાંત કરે એવાં છે. માનવશાસ્ર તથા સાપેક્ષ દણિએ 
ધર્મોના અભ્યાસ કરનારાઓની શેધેો પરથી એમ પુરવાર થઇ ચૂકયું 
છે કે ખ્રિસ્તીધમ'્રતિમાં ખાસ વિશિજ ગણાતાં ગૂઢ વિચાશે, 
અયુક્ત જડત્રાહો અને ક્રિયાએ પ્રાચીત અર્સસ્કારી ધર્મોના અપકવ 
વિચારોને મળતાં જ છે. યુકેરિસ્ટ (ચ્પિવદ્રાપંડ!)તી અગમ્યતા પ્રાચીન 
ખિસ્તેતર ધર્મમાં મૃતદેવને ખાવાતી જે કિયા હતી તે સાથે સરખાવી 
શકાય. ખિસ્તીધમના ખાસ આધારભૂત દેવનું મૃત્યુ અને તેમના 
પુનજવન સંબંધીના સિદ્ધાંતા તથા તારણહાર ઇસુનો ચમત્કારી 
જન્મ વગેરે બાબતો મૂતિપૂજક ધમમાં પણુ જણાય છે. આમ 
ખિસ્તી અને પુરાતન અસંસ્કારી ખ્રિસ્તેતર ધર્મો વચ્ચે ધણું સામ્ય 
છે એવાં અનુમાનો માનવશાસ્્રી અને સર્વ ધર્મોના અભ્યાસીઓની 
ગોધોા પરથી નીકલી શકતાં હતાં. પરંતુ આ સંબ'ધમાં કદાચ એમ 
પણ્‌ કહેવામાં આવે કે આ વિચારે પ્રાચીન મતને ભલે ગમે એટલા 
પ્રતિકૂળ હૈય કિંતુ પ્રચલિત ઈશ્વિરવિઘ્ાનું ગોરવ એમનાથી ધટે એમ 
ન થતું. ખ્રિસ્તીશ્રતિના અંગ તરીકે એવાં વિચારો કઇ નવે જ 
અથ પામતા અને મનુષ્યોના પૂવગ્નહેને રોચક થઇ પડે એવી 
મુક્તિની યોજના ધડવાના હેતુથી ઈશ્વરે ડહાપણુ વાપરી પ્રચલિત 
વિચારોને ડીક લાભ ઉઠાવ્યો હતો. આ વિચારો ખોટા અને મનુષ્યોને 
કર આચારો તરફ વાળે એવા હતા; તોપણ્‌ પૂદ ૫શ્વરે એમને ફ્રેલાવા 
દીધ્રેલા એવી માન્યતા પણુ કદાચ ધારણુ કરવામાં આવે. આ પ્રેકા- 
રતા ખુલાસાથી કેટલાકને સંતોષ થાય ખરો; પરંતુ જે થોડાઘણા 
અભ્યાસીએ આધુનિક ર્સશેધનેદ્દારા ધામિક માત્યતાઓનું મૃળ 
નક્કી કરવા મથે છે તેમાંનાં ધણાંને ષ્રિસ્તીધમ ને અન્ય ધમોથી નોખાં 
પાડનારાં સીમાચિહ્નો વિલુપ્ત થતાં માલુમ પડશે. 


૧૮૪ ખુદ્ધિવાદનો વિકાસ. 


વિત્ઞાન અને માનવશાસ્ત્રની પ્રગતિને પરિણામે વિશ્ચર 
સંબંધી નવીન અને સંગત વિચાર જન્મ પામ્યો. આ નવીન વિ 
ધટનામાં અશાસ્્રીય યુગના વિચારો અને સમસ્ત વિશ્વ મનુષ્યે! 
ઉપભોગ) માટે ઉત્પન્ન કરવામાં આવ્યું છે એવી ઉદ્દત કલ્પન 
આધાર રાખતી ખિસ્તી યોજનાને યોગ્ય સ્થાન ન હતું. $ 
નની શોધો. અને ખ્રિસ્તીધમનાં અનુમાનો વચ્ચે કશી જ સંગ 
નથી એવું પેધનને સો! વષ પૂવે પ્રતીત થયેલું, પરતુ એ હ 
વધારે સપણ તે! અત્યારે જ થઈ છે. પણુ આ અગમંગતતાની ખ 
ખધાઓને થર નથી. મનુષ્યની પ્રાચીનતા વિષે બાઈબલનાં લ" 
ખોટાં છે એવું ધણાં કબુલ કરશે પરતુ વિશ્વરચંના વિષેના € 
વિઘાવિદ્દો અને વિનાનશાસ્રીઓના અભિપ્રાયો વચ્ચેના વિરે 
તેમના પર્‌ કરી અસર થઇ નથી કે તેમના વિચારોમાં 
પલટા થયે! નથી. 


આવાં મનુષ્યો પર વિસાન મહાન્‌ વિજય મેળવી શકયું 
એમનાં છહેદ્યોમાં ઘૂસેલી માત્ર થોડી જ માનન્‍્યતાએ એ છે 
શકયું છે અને આ માન્યતાઓ છેોડવાથી એ મનુષ્યોને ભારે 
થાય એમ ન હતુ. વિત્તાને બાઈબલના અચૂકપણાનું પ્રાચીન 
અપ્રતિપાઘ ઠેરવ્યું છે અને વિશ્વોત્પત્તિ અને બાવા આદમના 
વિષેના સિદ્ધાંતા ઉડાવી દીધા છે. પણુ આટલાથી ખ્રિસ્તીધ 
અતિમાનુષી હોવાને દાવો નાખુદ કરી શકાય એમ નથી. જ્યાં 
માત્ર પ્રકૃતિશાસ્ત્રનાં પ્રમાણો અને ખિસ્તીધમ વચ્ચે વિરોધ રહ 
સુધી ખ્રિસ્તીધ્મ બાધ્બલના અધિકારના અતે ઇસુના પ્રાયઃ 
થયેલા માનવોદહારના પોતાના સિદ્ધાંતોમાં સ્હેજ ફેરફાર કરી 
અતિમાનુષીપણું રક્ષી શકે એમ છે. એનું અતિમાનુષીપણુ ૨; 
એમ કહી શકે ખરાં કૈ સાર્વત્રિક કાર્યકારણુ સિદ્ધાંત એ અ 
પરથી ધટાવેલી કલ્પના છે, પણુ અનુભવમાં તો ઇતિહાસનાં 
ણોનો પણુ સમાવેશ થાય છે અને આ નેેતાં નવા કરારમાં ચસ 


વિચારસ્વાત'ત્યને! ઇતિહાસ. ૧૮૫ 


બતાવે! વિષે જે સ્પષ્ટ પ્રમાણુ છે તેતી પણુ નોંધ લેવાવી જ્નેઇએ 
આમ વિજ્ઞાનતી વ્યાપ્તિઓ સામે એતિહાસિક ખનાવોની ૬૮ ભૂમિ 
પર્‌ ષ્રિસ્તીધમ' ઉભે! રહી શકે ખરો; પણુ એ દઢભૂમિતો પાયો 
એતિદાસિક વિવેચનથી છેક ખોદાઈ ગયે! છે. અઢારમી સદીના 
સામાન્ય બુદ્ધિના આધારે થયેલા વિવેચન કરતાં આ એતિહાસિક 
વિવેચન ખ્રિસ્તીધમને વધારે ભયકર નિવડયું છે અને એ વિવેચનને 
લીધે ષ્િસ્તીધર્મનેો દાવો પોકળ ઠર્યો છે. 

બાપ્બલમાંની નૉંધેને કેવળ માનૃષી લખાણો કલ્પી તેમનું 
પહદ્દીતિસર પરીક્ષણુ કરવાનું કામ ઓગણીસમી સદીમાં સધાયું. ત્યાર 
પહેલા આ વિષયમાં થોરી ધણી હિલચાલ થઇ હતી ખરી. ઉદાહરણ 
તરીકે સ્પાઇનોઝા અને જેનાં પુસ્તકો ખાળી મૂકવામાં આવ્યાં થતાં 
તે સાધમન નામને ફેન્ચ લેખક એ બેએ આવું પરીક્ષષુ કરવાની 
પહેલ કરી હતી અને જૂના કરારનું ઢાલ જે વિવેચન થાય છે તે 
પેરિસ શહેરના એસ્ટ્રક (4311૫૦) નામના વેદકવિઘ્રાના અધ્યાપકે 
શરું કર્યું હતું. એના જ કાળનો ળરલાં01ત1'પ૭ રીમારસ નામનો 
જમન જે નવા કરારને અભ્યાસી હતો તેણે ધસુનેો વિચાર નવે 
ધમ સ્થાપવાનો હતો નહિ એવા હાલમાં કરવામાં આવતાં અનુમાન” 
ની આગાહી કરી હતી; અને સંત ન્ેનના પ્સુચરિતમાં તથા ખીન્ન 
લેખકેનાં ધસુચરિતોમાં ફરક છે એ તેણે નેયું હતું. આમ છતાં 
પરીક્ષણુનું ખરું કામ તો ૧૯મી સદીમાં જ થયું. 

૧૯મી સદીમાં જમન વિક્દાનોએ હેમર (નતી કૃતિએ)નું અને 
રોમની પ્રાચીન એતિહાસિક નોંધેોનું ચર્ચાત્મક વિવેચન કરવા સાટે 
જે રીતિઓ કામે લગાડી થતી તે બાઇબલના પરીક્ષણુના કાયમાં 
પણુ કામે લગાડવામાં આવી. એ પરીક્ષણુનું કાય ખાસ કરીને 
જમ તીમાં થયેલું છે. પ્રાચીન કરારના પહેલાં પાંચ સ્ક'ધ (ગ્ટિળ1ત્રધ્ટર્વા)) 
મુસાએ (14035૯3) લખેલા એવું પ્રાચીન મત છેક ખોડું ઠરાવવામાં 
આવ્યું છે. જેમણે ભૂતાથૌનેો અભ્યાસ કયો છે તે સવે એકમતે 


૧૮૬ ખુદ્દિવાદનો વિકાસ. 


હાલમાં સ્વીકારે છે કે એ સ્કંધો જુદા જુદા યુગના જુદા જુદા 
લેખો-જેમાંનો સૌથી પહેલે ઈ. સ. પૃ. ૯મી સદીમાં અને છેલ્લે 
ઈ. સ. પૂવે પમી સદીમાં લખાયે! હતો તે-તો સત્રહ છે અને એ 
સ્કધોમાં પાછળથી કેટલાક નજીવા વધારાએ પણુ કરવામાં આવ્યા 
છે. નાતાલના કે।લેઝો નામના અંગ્રેજ પાદરીએ આ વાત ઉધાડી 
પાડવામાં અચાનક, પરંતુ અગત્યનો, ફાળા આપ્યો હતો. 
જ્નેસિસના ૧લા પ્રકરણુમાં શરુ થતી કથા એ જૂનામાં નને 
લેખ હતો, એવી માન્યતા હતી, પણુ આ કથાનો ૪. સ. પૂવે 
પાંચમી સદીમાં ધડાયેલાં લેવિટિકસનાં ધારાધોરણ! સાથે કકે મેળ 
લાગતો એજ ખરી મુસ્‍્કેલીતી વાત થતી; (કારણ જે એ પાંચમી 
સદીમાં જ લખાઈ હેય તો પછી તેને જૂનામાં જૂતી માની જ કેમ 
શકાય ?) કેલેન્ઝોએ ૧૮૬૨માં “પ્રાચીન કરારના પહેલાં પાંચ સ્કેધે 
અને ન્નેશુઆના પુસ્તકનું ચર્ચાત્મક પરીક્ષણ” નામના પોતાના 
ગ્રથને પહેલો ભાગ પ્રસિદ્ધ કર્યો. તેણે જૂના કરારના એતિહાસિક 
સય વિષે ઉંડી શકા હતી અને એક ધામિક ઝુલુએ તેને તીચેને 
* ચવુર પ્રશ્ન પૂછીને તેતી શકા ઓર ન્નગ્ત કરી હતી. '“જળપ્રલયની 
કથા શું ત્હમે સાચી માને છે ? પૃથ્વી પરના બધા ન્હાના, મોટા 
તથા શીત અને ઉષ્ણુ પ્રદેશોમાં વસતારાં પશુએ।, પક્ષીએ અને 
સપૉદિ પેટે ચાલનારાં પ્રાંણીઓ બે બેની જેટીમાં આવીને નોઆહની 
નૌકામાં દાખલ થયાં અને નોઆહે એ સર્વ માટે પશુઓ અને 
શિકારી પક્ષીઓ અને ખીન્ન બધાં માટે-ખોરાક એકઠો ક્યો એવી 
જળપ્રલયની કથા શું ત્હમે ખરેખર માનો છે ? ' આ સશયજનક 
પ્રશ્થી કોલેન્ઝોતી શકા વધુ ન્નઝૃત થઈ અને તેણે ઇશ્વરે પ્રેરિત 
ગ્રેથામાંતી સંખ્યાત્મક હ૪ીક્તોને આધારે એ ગ્રંથોનું ખરાપણુ 
તપાસવાનું શરુ કર્યું. આ કડક પરીક્ષણુનું પરિણામ એ આવ્યું કે 
ઉપર્યુક્ત રમ્રથેમાંતી હકીકતો અતિહાસિક નોંધ તરીકે સાચી ઠરી 
નહિ. એણે ચમત્કારોના સ'ભવાસ ભવને પ્રશ્ન છેડ્યો જ ન હતો. 


વિચારસ્વાત'ત્યનતે ધ્રતિહાસ. ૧૮૭* 


એટલે એ ચમત્કારોના અનેતિદાસિકત્વની વાત તો દૂર્‌ રહી પણ 
ઇક તથા અરણ્યમાંના યહુદીઓના અલ્પવાસતી આખી વાર્તા જ 
વિચિત્ર અને અશકયતાથી ભરેલી છે એવું એણે સાબીત કરી 
આપ્યું. કોલેન્ઝોના પુસ્તકથી ઇંગ્લેન્ડની ધી ધણી ઉકળી ઉડી 
હતી. પરતુ ઇગ્લેડેતર યુરોપીય દેશોમાં તો એ પુસ્તક જીદે જ 
આવકાર પામ્યું હતું. એણે પાંચ સ્ક'ધ્ો અને જનેશુઆના પુસ્તકના 
જે ભાગો અનેતિહાસિક ઠરાવ્યા હતા તે ભાગો જેનેસિસની જે 
કથાને લીધે અતિહાસિક સંશોધનોમાં ધણી ગુચવણુ ઉભી થઇ 
હતી તે કથાને લગતાજ હતા, અને કેોલેન્ઝાનાં અનુમાનોને આધારે 
વિવેચકો એવા નિર્ણય પર આવ્યા હતા કે એ કથા લેવિટિકસે 
ડેલાં ધારાધોરણો સાથે સ'બ'ધ ધરાવતી હોવાથી ૪. પૃ. પાંચમી 
સદીમાં રચાયેલી હોવી ન્નેઇએ. 
જૂના કરાર સંબંધી સશેોધનેોનું એક અતિ અસરકારક પરિ- 
ણામ આવ્યું કે ખુદ યહૃદિ લે।કેોજ પોતાની સામ્પ્રદાયિક કથાઓને 
ઇ#ટથી ચચવા લાગ્યા. પાછળથી સંકળવામાં આવેલા અને એક 
પછી એક ક્રમવાર લખાયેલા લેખોમમાંના દરેકનો લખનાર જૂતી 
સામ્પ્રદાયિક કથાઓ પ્રત્યે સ્વત'ત્ર વલણુ ધરાવતો. એ કથાઓ 
દેવી છે એવી લેખકોને જરા પણુ શકા ન હોવાથી તેએએ કથાનાં 
પ્રમાણાને વજન આપતા ન હતા. ભિન્ન ભિન્ન યુગમાં લખાઈ 
હોવાથી ભિન્ન ભિન્ન વલણો વાળી, કકે અંશે વાર્તાભાગમાં પણુ 
જૂદી પડતી, આ અસ ગત અને અવ્યવસ્થિત ઢગલાબંધ યહદિ 
કથાઓનું અચૂકપણું સાખીત કરવાનું કામ ખ્રિસ્તીઓ પર છેડવામાં 
આવ્યું હતું. ઉપર કહેલાં પુસ્તકો સિવાયનાં જૂના કરારનાં ખીન્ન 
ઘણાં પુસ્તકોનાં પરીક્ષણુના પરિણામે એ પુસ્તકોનાં ઉત્પત્તિ અને 
પ્રકાર વિષે જે પ્રાચીન મત છતું તેથી વિસુદ્દ અનુમાન નિકખ્યુ' 
છે. ગત શતકના ઉત્તરાધ માં પુન: મળી આવેલા બેખીલીનતીઆના 
સાહિયને આધારે ખીજ ધણા મુદાઓ વિષે નવું તાન પ્રાપ્ત ચયું 


૧૮૮ ખ્રુદ્દિવાદનો વિકાસ. 


છે. સૌથી વહેલામાં વહેલી ( ૧૮૭૨ ) અને સક્ષેભકારક શેોધે- 
માંતી એક એ હતી કે યહૃદિઓએ એમતી જળપ્રલયની કથા 
બેખીલેનીઅન પ્રન્નની પૌરાણિક કથાઓમાંથી લીધી છે. આમ, 
સ શેોધનેને પરિણામે જૂતા કરારતી અતિષાસિકતા નણ થઇ છે. 


બોર (ડિત્રપા) અને સ્ટ્રાસ (5010૬૩) ના ગ્ર'થે। પ્રસિદ્ધ 
થયા ત્યારથી નવા કરારનું આધુનિક વિવેચન શરું થયું. ૧૮૩૫ માં 
પ્રકટ થયેલા એમનાં “સુનું જવન ચરિત્ર. નામના ત્રથમાં અતિ- 
માનુષી, અદ્ભુત કથાભાગાો સમૂળગા કાઢી નાખવામાં આવ્યા છે. 
આ પુસ્તક અત્યત પ્રસિદ્ધિ પામ્યું હતું અને એને લીધે પ્રચડ 
વિવાદો ઉભા થયા હતા. આ “ચરિત' ના બન્ને બઅડ્દિવાદી લેખકે 
પર્‌ હેગલતી અસર થતી. આજ અરસામાં (લાટિન અને ગ્રીક 
ત્રથોના વિદ્દાન્‌ અભ્યાસી) લે।કમેને નવા કરારતી પહેલી શાસ્ત્રીય 
આજૃત્તિ બહાર પારી, નવા કરારના ગ્રીક ગ્ર'થના વિવેચનને! પાયો 
નાખ્યો. ૧૮૩૫ તી સાલથી સિત્તર વર્ષ પયત સંશેધનનું જે કામ 
ચાલ્યું તેને લીધે કઇક ચોક્કસ પરિણામે! આવ્યાં છે અને આજ 
સવ કે સામાન્ય રીતે તેમતે સ્વીકારે છે. 


પ્રથમ તે, જે બુદ્ધિશાળી પુસષે આધુનિક વિવેચનને! અભ્યાસ 
કરય છે તે પસિુનું દક જવનચરિત્ર એક એકથી સ્વતત્ર રીતે 
લખાયેલું છે અને એમાંતી હકીકતોના સાચાપણાના સ્વતત્ર પુરાવા 
છે એવું જૂનું મત ધરાવતો નથી. એ ચરિત્રેોમાંના જે જે વિભાગે! 
એક કરતાં વધારે ચરિત્રમાં સામાન્ય છે અતે એકસરખી ભાષામાં 
લખાયેલા છે તેમતી ઉત્પત્તિ પણ એક જ છે અને તેમાં એક જ 
પ્રકારનો પુરાવો છે એવું હવે મનાવા લાગ્યું છે. દરેકની ઉત્પત્તિ 
અને દરેકનો પુરાવા એક એકથો સ્વતત્ર છે એ વાત જીડી ઠરી છે. 
ખીજાં, જે ચરિત સૌથી પહેલું લખાયલું ગણાતું તે જૂનામાં જૂનું 
નથી અતે મેથ્યુ તેને! કર્તા નથી એવું હાલમાં સ્વીકારાય છે. વળી 
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માકકૃત ચરિત સવથી જૂનું છે એવી પણુ ક'ઇક સામાન્ય માન્યતા 
થઇ છે. ચોથું ચરિત, જે પહેલાંતી માફ્ક નજરે ન્નેનારને હાથે 
લખાયું છે એમ મનાતું તેના કતૃત્વ સંબંધી હજી ઝધડે ચાલે છે; 
પણ્‌ જેએ અઘ્યાપિ દંતકથાને માન આપે છે તેઓ પણ્‌ એટલું 
તો કુલે છે જ કે એમાં ઇસુ વિષે જે તર્ક કર્યો છે તે ખીન્ન 
ચર્ત્રિ લેખકોના અભિપ્રાયોથી અતિભિન્ન છે. 

આ ખધાનું પરિણામ એ આવ્યું છે કે ઇસુના જીવનચરિત્રિ માઝે 
નજરે નનેનારાનો પુરાવો છે એવું હવે વધારે વાર કટી શકાય એમ 
નથી. એનું માક્રે લખેલું સર્વથી જૂનું ચરિત્ર વહેલામાં વહેલું ઇસુના 
કૃરારેહણુ પછી ત્રીશ વર્ષે લખાયું હતું. ને આ પુરાવાના આધારે 
માકના લેખમાંના અતિમાનુષી બનાવો સાચા હરાવી શકાય તો 
પછી કહેવાતા, કેઇઇ પણુ અતિમાનુષી બનાવો આપણે શા માટે 
સાચા ન માની શક#એ ? આના જવાબમાં કે।!ઇ કદાચ કહેશે કે 
બાન્ન કહેવાતા અલૌકિક બનાવોની વાત જુદી અને આ ઇઞુ- 
ચરિતની વાત જુદી છે. ત્રીશ વષ નું અંતર એ કઇ બહ્‌ મોટું અંતર 
ન કહેવાય, એટલા અલ્પકાળમાં કપોલ કલ્પિત ગપ્પાઓ ઉભા 
કરી શકાય નહિ. આથી, એ લેખમાં ઇસુતાં અલૌકિક કામોને જે 
ઉલ્લેખ છે તેમાં શંકા લાવવી ન ન્નેઇએ. પ્રત્યુત્તરમાં એટલું જ 
જણાવવાનું કે માત્ર ત્રીશ વષ પછી એ લેખ લખાયે! તેથી ક'પ 
બીન્ન બનાવો અને એ લેખમાં વણુવેલા બનાવોમાં કશો જ ફર્ક 
થતો નથી. ગપ્પાં ઉભાં થવા માટે ત્રીશ વર્ષી મુદ્ત કઇ અલ્પ 
ગણાય નહિ. પૃવના દેશોમાં તો તમે ફકત ખે દિવસ પર જ 
બતેલા ચમત્કારની કહાણી સાંભળશે।. ધ્મૌની ઉત્પત્તિ સદાકાળ 
દતકથાએમાંથી જ છે, દતકથાએ જ ધર્મનું મૂળ છે અને જેમ 
સોાલેમોાન રેઇનેચે (રિલાં0ત011) કહ્યું છે તેમ ને ખ્રિસ્તીધર્મની 
જન્મકથા સાચો પ્તતિહાસ નિવડે તો એ ચમત્કારિક વસ્તુ લેખાશે. 

પહેલાં ત્રણુ ઈસુચરિતોના સમદર્શી પરીક્ષણુનું ખીજું પ્રતિ- 
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કૂળ પરિણામ એ આવ્યું કે જે પસિતા નોંધાયેલા શબ્દો સાચ] 
માતીએ તો ઈસુને નવો ધર્મ સ્થાપવાનો વિચાર હતો જ નહિ એવું 
પુરવાર થાય છે. વળી, સૃણિતો અંત બહું નજદીક આવ્યે! છે એવી 
તેને ખાતરી થઈ હતી એ વાત ઉપરના પરીક્ષણથી સપણ થઇ છે. 
આજનતી ઘડીએ, ઇસુનો બધે ઉપદેશ ઉપરની એતી ભ્રાંતિકારક 
માન્યતાને આધારે રચાયો! હતો કે નહિ એ જ ઉચ્ચ વિવેચનને 
મુખ્ય પ્રશ્ન થઇ પડ્યે! છે. 


માનમાં પ્રગતિ થઈ છે છતાં આત્માના અમરત્વ વિષેની 
માન્યતા-જેને માત્ર ધમગુસઓના કહેવાથી સ્વીકારવાની આપણી 
પાસે માગણી કરવામાં આવે છે અને જે ખ્િસ્તીધર્મનતી અતિ ઉપ- 
યોગી માન્યતાઓમાંની એક લેખાય છે તેના સંબંધમાં કરાં અજ- 
વાળ પડયું તથી એમ કહેવાય ખરું. પ્રાણીમુણુધમશાસ્રે તથા 
માનસશાસ્રે સાનત'તુવાળા મગજ વિનતા વિચારક્ષમ મતનું અસ્તિત્વ 
કલ્પવામાં ધણી મુસ્‍્કેલીએ છે એવું ભારપૂર્વક જણાવ્યું છે. કેટલાક 
લોકો અતિ આશાપૃર્વાક એમ માતે છે કે માતસિક દસ્યોના 
રાસ્્રીય પરીક્ષણ દારા મરેલાંએના આત્માઓ છે કે નહિ એ કદાચ 
કણી શ#ીએ ખરા. જે મકૃતાત્માતી સૃણ્િતું અસ્તિત્ત એક વાર 
પુરવાર થાય તો ખ્રિસ્તીધમ ને આજ સુધી કદી નથી વાગ્યો એવે! 
ફટકે। વાગે; કારેણુ ષિસ્તીધમ અતે ખીશ્ન કેટલાક ધર્મો એવે 
દાવા કરે છે કે અમારું પાલન કરવાથી જ મરણાન્તર સ્થિતિનું 
ભાન થઈ શકે અતે આવે દાવે। કરીને એ ધર્મો પોતાનું સવે- 
પરિપણું લોકોના મનમાં ઠસાવી પોતાનો સ્વીકાર કરવા લેકેને 
લલચાવે છે. નને મરણુ પછી જવાત્માનું અસ્તિત્વ હેય છે એ પુરવાર 
થાય અને ગુસ્ત્વાક્ષ'ણના સિદ્ધાંતતી જેમ વેસાનિક સિહંત તરીકે 
એ સ્થાપિત થાય તો પછી ઇશ્વરેોકત પધર્મૌતી સત્તા ઢીલી થઇ 
જાય; કારણુ, આવા દરેક ધમ નું રહસ્ય એ છે કે એ ધમ શાસ્ત્રીય 
અથવા વૈજ્ઞાનિક સત્યો પર આધાર રાખતો નથી. હું જણું છું 
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'ત્યાં સુધી જેટલા લેકકેોને આપ્યાત્મિક પ્રયોગોથી પોતે મૃત પુરૂ- 
ષ્રેના આત્માઓ સાથે વાર્તાલાપ કરી શકે છે એવી ખાતરી થઇ 
ગધ છે અને જેમને, પ્રમાણ ગમે તેવું ભ્રાંતિકારક હોય છતાં, એ 
વાતચીત અનુભવસિદ્ધ વસ્તુ લાગે છે તેમને ધમ વિષયમાં કશે! રસ 
પડતો નથી. તેમને સાન પ્રાતત થયું હોવાથી તેઓ ધમને જતે 
કરી શકે છે, ધર્મ વિના નિભાવી લે છે. 


એતિહાસિક અને વૈન્ઞાનિક વિવેચન કરનારાઓએ પ્રાચીન 
મતોનું ખડન કરવાના અતે તેમતી મહત્તા તોડવાના જે પ્રયાસ 
કર્યા તેથી પ્રાચીન મતાવલબીઓમાં ધણો ઉહાપોહ થયે।ા. તેએ 
આ વિવેચકે।નો વિરેધ શાંતપણે સાંખી રહ્યા નહિ. વિરોધીઓને 
પહોંચી વળવા માટે એમણે વાગ્યુદ્ અને બીના શસ્્રો કામે લગા- 
ડયાં. સ્ટ્રેસનું ટયુખીજન (1 પઝંળટ€10) નું પ્રોફેસર પદ લઈ લેવામાં 
આવ્યું અને એની જદગી બગાડવામાં આવી. રેનને લખેલા અતિ 
મંક્ષોભકારક ઇસુચરિતમાં ચમત્કારી વાતોને ઉલ્લેખ સરખે ન 
હેવાથી એને ક્રાન્સતી કેલેજમાંતી જગા પરથી દૂર કરવામાં આવ્યા. 
ખૂકનેરે (30૦૯1૦ વિશ્વોત્પત્તિ વિષે જે અતિમાનુષી કારણો 
અને ખુલાસાએ આપવામાં આવ્યાં હતાં તેતી નિર્થકતા એન! 
“રોસ અતે મેટર' (શક્તિ અને દ્રવ્ય) નામના પુસ્તકમાં દરાવી 
હોવાથી અને એ પુસ્તક લોકપ્રિય થઈ પડયું હોવાથી એને ૧૮૫૫ ની 
સાલમાં “ટયુબીજ્જેન' માંથી કાઢી મૂકવામાં આવ્યો હતો. હ૫કલને 
જીનામાંથી હાંકી કાઢવાનો પ્રયાસ કરવામાં આવ્યો હતે. માત્ર 
થોડાં જ વર્ષો પર એખ્ખી લ્વાઝી નામના એક ફેન્ચ કેથલિકે નવા 
કરારના અભ્યાસમાં નોંધવા લાયક ફાળા આપ્યો છે અને આના 
અદલામાં ૧૯૦૪ તી સાલમાં એને ષ્રિસ્તી ધમ મંડળમાંથી 'યાતલ 
કરવામાં આવ્યો હતો. 


કેથલિક ધર્મ સંસ્થાની અદર મૌડનિઝમ (140વંલાવાંડ1) નામની 


૧૯૨ ખુદ્ધિવાદનેો વિકાસ. 


દિતિપ્રતિદ્નિ શદ્દે પામતી હિલચાલમાં લ્વાઝી (1.059) સોથી 
આગળ પડતો ભાગ ભજવે છે. કેટલાક લેકે આ હિલચાલને ૧૩મી 
સદીથી હેંઠે અયાર સુધીના ચચના ઇતિહાસમાં અતિગ'ભીર પ્રસ'ગ 
લેખે છે. આધુનિકે। (1/0તૅલા15(ડ5)તો કે!ઈ સુવ્યવસ્થિત પક્ષ નથી, 
તેમ તેમને કાઈ મુકરર કાયકમ નથી. તેએ ચચ , તેના સપ્રદાયે 
તથા તેતી મડળીઓને વફાદાર છે; પણુ ખિસ્તી ધમ પ્રગતિશીલ છે, 
પ્રગતિ પામ્યો છે અને પ્રગતિ પામ્યા કરે તોજ જવન્ત અને ચેતન 
ભયો રહે એવું તેઆ માને છે. અયુક્તિક જડગ્રાહોનો આધુનિક 
વિત્તાન અને વિવેચન અનુસાર ફરી અરથ કરવાનો તેએ નિશ્રય 
કરી બેઠા છે. ષ્રિસ્તીધમ પ્રગતિશીલ છે એવી માન્યતા નહેર 
કરીને જેમ આધુનિકોએ વિકાસને સિદ્ધાંત રજુ ક્વેપો છે તેમ 
ગેમતી પહેલાં ન્યુમેત નામના ધમગુસ્એ કેથલિક ધમ'વિઘાના 
ગંબંધમાં એ વિકાસને! સિદ્ધાંત લાઝુ પાય્યે। હતો ખરો-એ એવું 
કહેતો કે આધ્ધિમ કૃદરતી અને સયુકિતક રીંતે વિકાસ પામીને જ 
કેથલિક ધમ વિદ્યામાં રૂપાંતર પામ્યો છે,-પણુ આધુનિકેતી જેમ 
ન્યુમેત એવા અવતુમાન પર આવ્યો ન હતો કે જે કેથલિક ધમે 
પોતાની વિકાસતી સત્તા ગુમાવવી ન હોય અતે મૃત્યુવશ થવું ન 
હોય તો તેણે આધુનિક વિચારતાં કેટલાંક નિગમને વધાવી લેવાં 
ભનોઇએ. આધુનિક કૈથલિક ધમ માટે આજ કાર્ય” કરવાને! પ્રયાસ 
કરી રહ્યા છે. 


દશમા પીઅસ નામના પોપે આધુનિકેને દાબી દેવા મારે 
ચાલ્યા તેટલા પ્રયત્ને! કર્યો. ૧૯૦૪ ના જુલાઈ માસમાં એણે 
લ્વાઝીના પુસ્તકમાં જેમનું સમથન કરવામાં આવ્યું છે તે બાઈબલ 
પરતી આધુનિક ટીકાનાં પરિણામોને તિરસ્કારી કાઢનાર ફરમાન 
કાઢ્યું. “ચર્ચની ધટના અધિકારી નથી પરતુ દરેક સમાજની જેમ 
ખિસ્તી સમાજ પણુ સદાકાળ સમુત્કાંતિ અથવા વિકાસ પામે છે,” 
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અને “ જે અયુક્તિક જડ મ્રાહક્રેને ચ્ચ પશ્વિરોક્ત માને છે તે 
સાક્ષાત્‌ છશ્વરે કથેલા નથી પરતુ અતિ મહેનતને પરિણામે મનુષ્યને 
જે ધાર્મિક સત્યો લાધ્યાં છે તેની સંકલના, માત્ર છે. ” એ બે મુખ્ય 
સિહ્ધાંતો-જેમનું મૂળ ન્યુમેનનાં લખાણોમાં શોધી શકાય તેને ધિક્કારી 
ક[ઢવામાં આવ્યા છે. ત્રણ મહિના ખાદ પોપે જગદ્ખોધક પ્રકાશપત્ર 
જાહેર કયેપ, તેમાં તેણે આધુનિકોના વિચારોની વિસ્તારપૂવક ચચા 
કરી હતી તથા એ અનિજણ (આધુનિકેોના વિચારોના ફેલાવારૂપ) ને 
દાખી દેભાના જુદા જુદા માગી આલેખ્યા હતા. પાપનો આ લેખ 
આધુનિકે।ના વિચારે। યોગ્ય રીતે રજુ કરે છે એમ કોઈ પણુ આધુ- 
નિક કબુલ નહિ કરે. આમ છતાં કેટલીક ટીકા મુદ્દાસર હતીઃ-જેવી 'કે, 

“ આધુનિકોનું એક પુસ્તક લે. તેના એકાદ પાના પર કેથ- 
લિકની સહી થશે. જરા પાનું ઉથલાવશે તો તમને લાગશે કે ત્યમે 
ખુદ્ધિવાદોનું પુસ્તક વાંચી રહ્યા છે. ઇતિહાસ લખતી વખતે તેઓ 
સુતી દિવ્યિતાનો કશે! ઉલ્લેખ કરતા નથી, પરંતુ વ્યાસપીકો પરથી 
તેએ એ વાત ધાંટા પાડીને ન્નહેર કરે છે. ” 


નૃૂના અયુક્તિક જડમ્રાહોનો અસલી અર્થ ખોટો ડેરવી તેમના 
માત્ર શબ્દો કાયમ રાખવાના આધુનિકોના આ પ્રયાસોથી કેઈ 
સર્લચિત્ત પુસ્ષ ગુંચવાઇ ન્નય એવે! સંભવ છે, અને ચર્ચના મુખ્ય 
સુ"ખ્ય સિદ્ધાંતોને વિનાશરૂપ નિવડે એવા આ નવા સાનના પ્રચાર 
સામે કેથલિક ધમ સંસ્થાનો વડે ગુરુ નહેર રીતે વ્યવસ્થિત અને 
તીત્ર વિરોધ કરે એ સ્વાભાવિક છે એમ માનવા તે ગ્રેરાય એમાં 
કાંઇ નવાઇ નથી. ચિરકાળથી આધુનિકેો જે કામ કરી રહ્યા છે તે 
જ કામ મ્રોટેસ્ટ_ટ ચર્ચૌમાં ઉદારમતવાદી ધમ ગુરુઃ કરી રહ્યા છે. 
જ૧સુનું દેવીપણું' એવા શખ્દ સમૂણનેો તેએ પ્રયોગ કરે છે ખરા, 
પણુ તેઓ એ શખ્દ્સમૂઢને એવી રીતે સમળવે છે કે એમાંથી 
સુતો જન્મ ચમત્કારી હતો એવો અથ નિકળતો નથી. તેઓ ઇસુના 
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તેએ એવી રીતે સમનવે છે કે એમાંથી મૃતશરીર ચમત્કારી રીતે 
ફરી પાષું ઉભુ' થાય છે એવો અર્થ નિકળતા નથી. તેએ ખાપ 
અલને પ્રેરણાયુક્ત ત્રંથ કહે છે ખરા, પણુ “પ્રેરણા' શખ્દને પ્રયોગ, 
જેમ કેઈ પ્લેટો પ્રેરિત લેખક હતો! એવા વાકયમાં કરે છે તેમ અ 
ચોક્કસ અથ-માં-નહિ કે પ્રભુપ્રેરિત એવા અથ માં-કરવામાં આવ્યે 
છે; અને 'પ્રેરણા' વિષેના આ નવા વિચારની અચોક્કસતાને સદ્ગુણ 
તરીકે ગણાવવામાં આવી છે. ચમત્કારી વાતોમાં સ્હેજ પણુ ન માન- 
નારા ઉદ્દામ વિચારના માણુસો અને પ્રાચીનમતાવલ બીએ વચ્ચે ધણા 
જૂદી જૂદી ચઢઉતર માન્યતાઓ ધરાવનારા પથે છે. ઇગ્લે'ડના 
આજના ચચમગમાં ધર્મોપદેશકે તથા સંસ્થાના સભ્યોએ એછામાં ઓછી 
કેટલી ખાખતેો। માનવી આવશ્યક ગણાય છે એ કહેવું મુસ્કેલ થઈ 
પડે છે. કદાચ એકેએક આગેવાન ધમગુરું આ પ્રશ્નનો નવો નવે 
જ ઉત્તર આપશે. 


ઇંગ્લેડના ચચ માં બૃહ્દિવાદ કેવી રીતે ઉદય પામ્યો એ કથા 
રસિક છે અને એ ચચ અને રાજ્ય વચ્ચેનો સંબંધ પ્રકટ કરે છે. 

ઇવે-જેલિકેલિઝમને નામે જાગીતી થયેલી અને વિલ્બર- 
ફ્રેસના “પ્રેક્ટિકલ વ્યુ ઓવૃ ક્િશ્રિઆનિટિ' નામના પુસ્તકથી અતિ 
પ્રસિદ્ધિમાં આવેલી ભક્તિપ'થી હિલચાલથી ઇંગ્લે'ચના ચચ માં “મેથે।- 
ડિઝમ'તી ભાવના દાખલ થઇ; અને તે સમયથી, ગીબતના ફહેવા 
પ્રમાણે, મને કમને ધમ સિહ્ધાંતા કબુલ રાખનારા ૧૮ મી સદીના 
આન'દી ધમગુરુઓતી આણભૃત્તિ બંધ પડી, સૈબાથ (પવિત્ર દિવસે) ને 
દિવસે કામ કરવાની સપ્ઠ મનાઇ ફરી પાછી શરુ થઈ, રંગભૂમિ 
તિરસ્કારપાત્ર બતી, મનુષ્ય સ્વભાવ ભ્રણ છે એવો ઉપદેશ મુખ્યત્વે 
અપાવે માંડ્યો અને ખાઇબલતી અપૃવ અંધપૂન્નના ગણેશ મ'ડાયા. 
ડાન્સને! વિપ્લવ નાસ્તિકતાને લીધે થયે! હતો એવી લે।કમાન્યતાથી 
ઉપયુષ્ક્ત ધાર્મિક પ્રતિક્રિયાને સારો ટેકો મળ્યો, એ માન્યતા ધામિંક 
પ્રતિક્રિયાતી સફળતાનું કારણ ન હતું, છતાં જનસમાજતી એવી 
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માન્યતા ન હોત તે। ઉપર વણુવેલી ધાર્મિક પ્રતિક્રિયા આટલી સફળ 
થઈ ન હોત. ડ્રોન્સના વિપ્લવતે દાખલો આપી પ્રન્નને વ્યવસ્થિત 
રાખવામાં ધમતી અગય કેટલી છે તે દર્શાવવામાં આવતું હતું. ખુદ 
કાન્સમાં પણુ ધાર્સિક પ્રતિક્રિયા શર થઈ હતી. પર'તુ આ ખે હિલ- 
ચાલે। પ્રચાર પામી હતી તે પરથી એમ સમજવાનું નથી કે તે સમયે 
વિચાર સ્વાત'ત્ય ધણ એણછું હતું. હઝીકત એ હતી કે જનતાના 
મોટાભાગની માન્યતાઓ વધારે આક્રમણુશીલ હતી. એ માન્યતાને 
પ્રચાર કરનારા સમર્થ વક્તાઓ હતા અને અરારમી સદીમાંતે। બુદ્ધિ- 
વાદ અગ્રાલ થઈ પડયે। હતે।. નવા પ્રકારને! ખુદ્દિવાદ પ્રચારમાં આવ્યે।. 
જમન તત્ત્વવેત્તાઆતી અસર પામેલે। કે!લરિજ આ નવી ખુદ્દિવાદી 
શાખાના પ્રતિનિધિર્પ હતો. નવીન શાળાના બુદ્ધિસ્વાત'ત્યવાદીએ। 
પ્રાચીનમતોનેો! એવી ઉદાર રીતે અથ કરતા કે તેમતે। અને ક્લિસુષ્ઠીનાં 
[નિગમનોનોા મેળ બેસી જય. કોલરિજ ચચની તરટ્ેણુમાં હતો અને 
એણે ૧૯ મી સદીના મધ્યભાગમાં અતિ બળવાન અતે વજનદાર 
લેખાયેલી ઉદારમતવાદી ઈશ્વરવિઘાની શાખા (5011001 બ 1.10૯સ્કા 
11001097) ને પાયો! નાંખવામાં સારો ફાળા આશયે! હતો. “હાઇ- 
ચચ” પક્ષના સવથી પ્રખ્યાત અનુયાયી ન્યુમેને કલ્યું હતું કે કોલરિજ 
એટલું બધું વિચારસ્વાત'ત્ય વાપરતો કે કેઈ ખિસ્તી ભાગ્યેજ તે 
સાંખી શકે. ૧૮૨૫ થી 'પ૦ ના વષોમાં પ્રચારમાં આવેલી «ાઇ- 
ચર્ચની પ્રશૃત્તિ ધાર્મિક મતસ્વાતત્યને ઇવેન્જેલિકેલિઝમના જેટલીજ 
પ્રતિકૂળ હતી. 


૧૯ મા શતકના મધ્યકાલ સુધી આ વસ્તુસ્થિતિ ચાલી. પરતુ 
ત્યાર પછી ઇંગ્લેડનાં ચચ પર હેગલ અને કેમ્તતી ફ્લિસુદ્રીઓની 
તથા ઇંગ્લે'ડેતર દેશોમાં બાઇબલ ગ્રંથ પર જે જે ટીકાએ લખાઇ 
તેની અસર પહોંચી અને વસ્તુસ્થિતિમાં સપણ પરિવત ન થયું. ૧૮૫૦ 
ની સાલમાં એફ. ડખબલ્યૂ ન્યુમેનનું “ ફેઝિઝ ઓવ્‌ ફેથ ” અને સગ્રેગનું 
“ક્રિડ ઓવ્‌ ક્્ટેન્ડમ' એવાં ખે વિરલ સ્વાત'ત્યવાદી પુસ્તકે! પ્રકટ 


૧૯૬ ખુદ્દિવાદને વિકાસ. 


થયાં. ન્યુમેને (ધમ ગુરુ ન્યુમેનના ભાઇ) ખ્રિસ્તીધ્મ' સાથેનો પોતાનો 
બધે સંબંધ તોરી કાઢ્યો અને જે માનસિક ક્રિયાના પરિણામે એણે 
પોતાની એક વખતની માન્યતા છોરી દીધી તે ક્રિયા એણે એના 
પુસ્તકમાં વિસ્તારપૃર્વાક વણવી છે. એ કહે છે કેઃ-'નવા કર્‌ારમાને।॥ : 
ખાધ નીતિની પષરિષાટિ તરીકે ખામીભર્ચોા છે?” એના ગ્રંથ- 
માંને આ સવથી રસિક મુદ્દે છે. ગ્રેગ એક-મર્તિવાદી હતો. એ પ્રેરણા 
કરે અયુકિતિક જડગ્રાહેમાં માનતો ન હતે; પરતુ એ પોતાને ખિસ્તી 
લેખતે.. સર જે. એક. સ્ટિવને ગ્રેગની સ્થિતિ નીચૅના મા(મક શખ્દ્ોમાં 
સુંદર રીતે વણવી છે. ગ્રેગની સ્થિતિ “જેણે ગિરિપ્રવચન સાંભળ્યું 
હેય પણુ જેનું ચિત્ત ચમત્કારોમાં લાગ્યું ન હોય અને જે ઉેસુનું 
પુનસ્ત્થાન થતાં પહેલાં મર્‌ણુ પામ્યો હેય એવા શિષ્યની સ્થિતિના 
જેવી “ હતી. 


ઇંગ્લે'ડના કેટલાક પાદરી લોકો અતે ખાસ કરીને એઓક્ક્ડના 
માખ્સો જરમનીમાં બાઈબલ પર જે રીકાએ લખાઇ તેમાં રસ લેતા 
હતા-તેમને રસપૂર્વક વાંચતા હતા. તેઓના વિચારો વિશાળ હતા. 
સવેન્ઝેલિકલ્સ (539186116તાડ) અને હાઇચચવાળાઓને આ વિચારે 
નર્યા નાસ્તિક જ લાગતા. જમન રંકાઓમાં રસ લેતારા આ થીડા 
પાદરીએની વિચારમ્નેગીમાં અને નાસ્તિકમાં એમને કશે ભેદ લાગતો 
ન હતો. આપણે આ પાદરીગણને “ બાડ ચચ ' વાળાઓને નામે 
ગઓળખીશં;-જે કે “ખોડ ચચ” એ નામ ખહઠુ મો પ્રયોગમાં આવ્યું. 
૧૮૫૫ તી સાલમાં નેોવેટે સત પોલના પત્રોની એક આભ્ત્તિ ખહાર 
પાટી. તેમાં એતી તોક્‌નતી રૃત્તિ સપણ તરી આવે છે. એ પુસ્તકમાં 
પ્રાયશ્રિતના સિદ્ધાંતની મૂળાચ્છેદક ટીકા હતી. પ્રાચીન પાપ વિષેની 
માન્યતાને! સ્પણે ઇન્કાર કરવામાં આવ્યો હતો અને ધંશ્વિરતા અસ્તિ- 
ત્વના પ્રશ્વતી બુદ્ધિવાદીએની રીતિથી ચર્ચા કરવામાં આવી હતી. 
પરંતુ આ અને એવાં ખીન્ન ઉદારમતવાદી ઈશ્વરવિઘવિદ્ેને હાથે 
લખાયેલાં પુસ્તકે પ્રત્યે પ્રજાનું લક્ષ ભાગ્યેજ ૩૪ ખે'ચાયું હતું. 


વિચારસ્વાતગ્યતે। ઇતિહાસ. ૧૯૭ 


અલખત્ત એ ગ્રથેના કર્તાએને થોડો ધણો! જુલમ ભેગવવે। પડયે! 
હતો. પાંચ વર્ષ ખાદ નેોવેટે અને ઉદારમતવાદી મ ડળના ખીન્ન કેટ- 
લાક સભ્યોએ “સરલમાં સરલ અને સ્પણે સયના પ્રતિપાદનની મના 
કરનારી જુલમની તિરસ્કરણીય પહ્દિ'તી સામે થવાને! નિર્ણય કર્યો, 
અને ૧૮$૦ માં છ પાદરીઓ અને બીજે એક એમ મળી સાત 
લેખકોના હાથનું “ નિબંધો અતે-અવલેકનો ' નામતું પુસ્તક 
ત્રકટ થયું. એ પુસ્તકમાં જે વિચારો દર્શાવવામાં આવ્યા છે તે 
આજતી દણિએ-ચાલુ જમાનાની દણ્િએ-નરમ લાગે છે અને 
સુશિક્ષિત પાદરીઓને। મોટો ભાગ ઢાલ એ વિચારેમાંના ધણાને 
વગર સ કેચે સ્વીકારે, પરતુ એ પુસ્તક જે સમયે પ્રસિદ્ધ થયું તે 
સમયે એની અસર ઘણી દુ:ખકારક નિવડી. એના લેખકને “ઇસુના 
શત્રુએ'તી ઉપમા આપવામાં આવી હતી. જે રીતે ખીન્ન કે।!ઇ પણ 
ગ્રેથનો અથ કરવામાં આવતે! હેય તે રીતે બાઇબલને। પણુ અર્થ 
કરવા જેઈ એ એવું એ પુસ્તકમાં પ્રતિપાદન કરવામાં આવ્યું થતું. 
“ખીન્ન ગ્રંથોને જે સિદ્ધાંતા લાગુ પાડતાં વિદ્યાર્થી સ કોચ પામે તે 
સિહદ્ધાંતા ખાઇબલને લાગુ પાડવા, સામાન્ય ઇતિહાસના પરીક્ષણુ વખતે 
જે વિરોાધોનો ગમે તેમ મેળ ખેસાડવાને તે તત્પર ન થાય તે વિરોધે 
શાસ્રના ઇતિહાસમાં માલમ પડે તે તે ક્ષેત્રમાં તેમના અણપછ 
ખુલાસો આપી ઉપર ઉપરથી સમાધાતી કરી એ વિરોધે! શમાવી 
દેવા, સાદા સરલ શખ્દ્દોના બેવડા અર્થૌ કરવા અને આર ભગરઓ 
તથા ટીકાકારેના તકૌ અને અટક્લેને સાચા સાન તરીકે સ્વીકારવા 
એ વિદ્યાર્થીને લાભકારક નથી.” હિબૂ ભવિષ્ય કથનેોમાં ભવિષ્ય 
વાણીનું તત્તત જ નથી એમ સૂચવવામાં આવ્યું છે. પરસ્પર વિરોધી 
જૃત્તાંતા અથવા આમ થવું નજ્નેઇએ; તેમ થવું જેઈ એ, એવી અટ- 
કળ દ્રારા સંગત ઠૅરાવી શકાય એવી હકીકતો ઉ₹શ્ચરપ્રેરિતિ હોવાને 
સભવ નથી. મેશ્યૂ તથા લ્યુકનાં ઇસુચરિતોમાં અથવા તો સુના 
મૃતદેહના પુનરત્થાનની કથામાં આપણી ખામીભરી શક્તિઓને 


૧૯૮ ખુહ્દિવાદનો વિકાસ. 


રન 


લીધે વિરોધે દૃણ્ગિચર થાય છે, અથવા તો એ દણ્િગાચર થતા 
વિરેધોની પછાડી સયુક્તિક અને ડહાપણુભરી ગૂઢ યોજના છે, 
અથવા તો એ વિરેધયુક્ત કથાના લેખકે અંશતઃ દ્વેવી શંક્તર્મંપન્ન 
હોવાથી એ વિરેધોનેો ભાસ થાય છે, એમ કહી શકાય નહિ. પ્રાચીન 
મતાવલખીઓ ચમત્કારી બનાવે! સંબંધી નજરે ન્નેનારાનો પુરાવે 
હોવાથી તે સાચા છે એવી જે સમથ દલીલ ગન કરે છે તે દલીલ, 
પ્રમાણુ બદ આધારભૂત વસ્તુ નથી, પ્રમાણુ તે। આંધળા ભોમીયા 
જેવું હોઈ સાચું માગદશન કરાવી શકે નહિ, અન્યના પ્રમાણમાં 
માનનારો પોતાની બુદ્ધિના ચક્ષુથી ભૂતાથ નું સત્ય તપાસતો નથી. 
અને સ્થાયી વ્યવસ્થામાં માનવા માટે આપણી પાસે જે રારણે છે 
તેમતી તથા બુહદ્દિતી સામે પ્રમાણનું કરાં ચાલે એમ નથી એ 
ઉત્તરથી ઉડી ન્નય છે. એમ દલીલ કરવામાં આવી છે કે ૩૯ 
ધર્મ સિદ્ધાંતા અનુસાર માણસની વાચાથી ખોલતા ગધેડાની, ખડક જેવા 
ધટ્ટ રાશિરૂપે થ'ભેલા પાણીની, તથા ડાકણુ વગેરે પિશાચ યોનિના 
અનેક ૪વેતી વાર્તાઓને દતકથા, કવિતા કે માત્ર ખ0ોધ આપવાના 
હેતુથી લખાયેલી કલ્પિત સુવાર્તા માનવાથી અને સંખોધના નિયમની 
વાસ્તવિકતાને તેમજ શેતાન તરીકે વણુ વવામાં આવતુ. પાત્ર કલ્પિત 
છે કે એવુ કેઈ દેહધારી હતું' તેના આપણી બુદ્ધિ મુજ્બ નિણુય 
કરવાની છૂટ છે. એ બધાને આપણી પચ્છા વિસુદ પણુ એતિહા- 
સિક અને સાચા માનવાને એ ૩૯ સિદ્ધાંતાના ઓટા તીચે દુરાત્રહ 
કરાતો નથી. “ઇસુના સાત શત્રુએ'તી ઉપમા પામેલા એ સાત 
જણાના હાથે લખાયેલા પુરતકનો અ'તરાય તીચેના વાકયમાં કદાચ 
સારી રીતે સ્છટ કરવામાં આવ્યો છે. “ ખુદ ખિસ્તીધમનો ઉદભવ 
સ'ભવયુક્ત પ્રમાણ પર આધાર રાખે છે એવું જે કેઈ પોતાના 
અતર્સાનથી પામી નય તો તે ખિસ્તી ધમ નતી ઉત્પત્તિને લગતા ઘણા 
ગુ'ચવણીયા પ્રશ્નોની ગર્‌ખડમાંથી ઉગરી નનય; કારણુ કે અતિ- 
હાસિક હકીકતો તરીકે જે વણુનોનું સત્યાસત્ય શ કાસ્પદ કારણુ।થી 


વિચારસ્વાત'ત્યનેો ઇતિહાસ. ૧૯૯ 


નક્કો કરી શકાય અને જેમને ૬(1તિહાસ તરીકે સાચ] દઠર્‌ાવવાનું 
અશકય થઇ પડે તે વણુનો ઇતિહાસની દષ્રિએ ભલે અસત્ય હોય 
છતાં આધ્યાત્મિક દણિએ ઘણે નિશ્ચિત બોધ દેનારા હોઈ શકે ખરાં.” 

સૌથી વધારે પ્રગલ્ભ નિબંધ રેવરન્ડ ખબેડન પોવેલે લખેલે 
“ખિસ્તીધમ નાં પ્રમાણાનેો અભ્યાસ સ્ટડિ ઓવ ધી એવિડેન્સીસ 
ઓવ ક્િશ્ચિઆનિટિ ' એ નામને ગ્રેથ હતો. પોવેલ સમુત્કાંતિવાદમાં 
માનતો, ડારવિનવાદ સ્વીકારતો અને ચમત્કારોનતે અશડ્ય લેખતો. 
ધર્માષ્યક્ષાએ આ ગ્રેથને ધિક્કારી કાઢયો. આ ગ્રંથમાં લેખો આપ- 
નારા (૦૦0૫0૫1૦13) ખે ધમૌપદેશકે ચચ માંથી વેતન લેતા હતા; 
આથી ન્ને એ વેતનનો દુરુપયોગ કરી તેએ ખિસ્તીધમ નું અહિત 
કરવા પ્રશૃત્ત થાય તો તેમના પરે કાયદેસર કોમ ચલાવી શકાય એમ 
હતુ', એટલે ૧૮૬૨ તી સાલમાં એ ખે ધમોૌપદેશકે। પર દાવો મ'ડાયે 
અને ખ્રિસ્તીધમં મડળની કચેરીમાં તેમની તપાસ ચાલી. તપાસમાં 
કેટલીક ખાખતોમાં નિરદૌષ તો કેટલીકમાં ગુન્હેગાર ઠર્યા હોવાથી 
તેમની પુરોહિત*ૃત્તિ એક વષ માટે બંધ કરવામાં આવી. આથી 
તેમણે પ્રીવી કાઉન્સીલમાં અપીલ કરી «તી. તે વખતના લોર્ડ 
ચેન્સેલર્‌ લેડ વેસ્ટબેરીએ પ્રીવી કાઉન્સીલની ન્યાયસમિતિ તરફથી 
ચુકાદો આપ્યો તેમાં ખિસ્તીધમ મળતી કચેરીનો નિણુય ફ્રેરવી 
નાંખવામાં આવ્યો. આ સમિતિએ એવે! અભિપ્રાય નહેર કયે કકે 
પુરો[હિતશૃત્તિ કરનારા ધર્મૌપદદેશકે શાશ્વત નરકવાસ વિષેતી માન્યતા 
સ્વીકારવાની આવશ્યકતા નથી. આ નિણય આપ્યાને લીધે લીડ 
વેસ્ટબેરી માટે તીચેનો સ્મરણુલેખ લખાયે. 

“ લોડ' વેસ્ટમેરીએ પોતાના પાર્થિવ જીવનના અ'તકાળે નર્‌- 
કનો દાવો ખરચ સાથે કાઢી નાખ્યો અને ઈગ્લે ડના ચચના 
(બીચારા) પ્રાચીનમતાવલ'બી સભ્યે! પાસેથી તેમની શાશ્વત નરક- 
વાસતી છેલ્લી આશા ઝૂ'ટવી લીધી. ' 

ઉપરના બનાવથી બીડચચવાળાઓનો મહાન વિજય થયે, 


ર૦૦ ખુદ્દિવાદને વિકાસ. 


અને ઇગ્લેડના સરકારી ચચ (ગિછાંડા 5૯ ઊપ) ના 
ઇતિહાસમાં એ બનાવ ધણી અગત્ય ધરાવે છે. લેમેને યોર્ક અને 
કૅન્ટરબરીના મૃપ્ય ધર્માષ્યક્ષાના નિણ્યતી ઉપરવટ થઈ ને કયા 
ધમ સિદ્ધાંતો ધર્મોપદેશકેને બંધનકર્તા છે અને કયા નથી તે નક્કી 
કર્યું. તેય ચચ'ના પ્રદેશમાં ચચષ્ના પ્રતિનિધિએના મોટા ભાગની 
દણિએ અનિષ્ટ ગણાતું મત સ્વાત'ત્ય વાપરવાની છૂટ આપી. ૧૮૬૫ 
તી સાલમાં પાર્લામેન્ટના એક કાનુનથી આ મતસ્વાત'ત્યતે અધિકાર 
વ્યવહારિક રીતે સ્થાપિત થયો! અને એ કાનુનથી અત્યાર પહેલાં જે 
પદ્દિથી ધર્મૌપદેશકે ૩૯ ધમર" નિયમે। મ!ન્ય કરવાની પ્રતિગા લેતા 
થતા તે પહ્દિમાં ફેરફાર થયો. આ “નિબંધો અને અવલેકને।'ની 
ઉપકથા ઈંગ્લેડના ધમ'વિચારના પતતિહાસમાં સીમાચિઇ્ટસૂપ છે. 


છોડચચવાળાઓના ઉદાર વિચારોની તથા બાધબિલ પ્રત્યેના 
તેમનાં વલણુની તેમના પ્રખર વિરોધીએ પર ધીમે ધીમે અસર થઇ, 
અને આજને દિને એવો એક પણુ સનૃષ્ય નથી જે કઈ નહિ તો 
છેવટે જેનેસિસ (બાઇબલના પહેલા પુસ્તક)તા તેરમા પ્રકરણનું 
લખાણુ ઈશ્વેરતી સાક્ષાત્‌ પ્રેરણા વિના સ છે એમ ન માનતો હોય. 

પછીના થોડા વષોમાં લાયલના “ એન્ટિકિવિટિ ઓવ્‌ મેત ' 
“ મનુષ્યની પ્રાચીનતા ' અને લેકીના દિસ્થરિ ઓવ્‌ રેશનાલિઝમ, 
“્રુદ્ધિવાદનો ઈ તિહાસ' જેવા સુપ્રસિદ્ધ ગ્રેથો પ્રકટ થયા. એ સવમાં 
અધિકારતી ઝાટકણી, ઉપેક્ષા અથવા તેને નકાર કરવામાં આવ્યે 
હોવાથી પ્રાચીનમતાવલ'બીઓના અભિપ્રાયો જેખમમાં આવી પડયા 
અને તેએ આભા ખની ગયા. જણે આટલેથી બસ ન હોય તેમ 
સ્વાતત્યતી હિમાયત કરનારો એક નવે! કવિ ઉત્પન્ન થયે! અને તેણે 
અધિકાર જેને જેને પવિત્ર લેખતે। તે સવ સામે પોતાને પ્રચ'ડ અવાજ 
ઉઠાવવાની હિમત કરી; ૧૯મી સદીના બધાજ કવિઓ થોડે ધણે અ શે 
શાસ્ત્ર વિરોધી હતા. વડ્ઝવથ -તેતી ઉચ્ચ પ્રેરણાના વર્ષોમાં સવે શ્ર 
વાદી હતો અતે એ સદીમાંનેો સવપ્રેષ્ઠ કવિ જેલી તો ખુલ્લે 


વિચારસ્વાતત્યને। ઇતિહાસ. ર૦૧ 


અતીશ્વરવાદી હતો. દેવો અને રાજત'ત્રોનાં જાલમી કૃત્યોને નિડર 
શખ્દોથી વખોડી કાઢવામાં સ્વીન્બન ને શેલી જેટલીજ અદમ્ય ધગશ 
હતી. નાટકનાં પાત્રોના ઉદગારો માટે લેખક મુખ્યત્વે જવાખદાર 
ગણાય નહિ, તોપણુ એના “એટલાન્ટા પને કેલીડોન' નામના નાટક- 
માં “સવથી મોટામાં મોટા અનિણ-ઈશ્વર”તી નિદા દ્દારા અધિ- 
કારના કિલ્લાઓને છિન્નભિન્ન કરી નાખે એવા અપૂવ યેદ્દાના 
અવતરણતી આગાહી કરવામાં આવી છે. ૧૮૬૬ માં પ્રકટ થયેલા 
એનાં “કાવ્યો અને ગીતે'માં ખિસ્તી આલમના પૂવ ્રહે અને પવિત્ર- 
તાએ (પવિત્ર વિધિએ)તે તિરસ્કારનારા મૂર્સિપૂજકના વિચારે પ્રદ- 
શિંત કરવામાં આવ્યા છે. 


પરતુ ઇગ્લે&માં પ્રાચીત મત સામે લેખો અને પત્રિકાએદ્ારા 
અતિ તુમુલ અને સક્ષેભકારક યુદ્ધ તો ૧૮૬૯ના અરસામાં શરુ 
થયું, અને તે બાર વર્ષ પર્યત ચાલ્યું. ૧૯મી સદીના કેઈઈપણુ સમય 
કરતાં આ ૧૮૬૯ના અરસામાં અયુક્તિક જડગ્રાહોના બધા શત્રુઓ 
વધારે વાચાળ અને વધારે આકમણશીલ હતા, લીઝ મોલિએ એક 
સ્થળે લખ્ખ્યું છે કે તાત્વિક સાહિત્યતી ચોટનેો આધાર તાત્કાલિક 
પરિસ્થિતિ ઉપર રહેક્ષો છે. 

૧૮૭૦ થી '7૮૦ સુધીમાં પ્રકટ થએલું ખુદ્દિવાદી સાહિત્ય 
મોર્લિની ટીકા સાચી ઠરાવે છે. આ દશક આશા અને શ'કા, પ્રગતિ 
અને નીતિનું દશક હતું. ૧૮૬૯ માં આયર્લડના ચચ માં સ્થાપના 
ભગ થયે, અને તેજ વષમાં એક કાયદો નિકળ્યો જેતી સ્એ 
અનીશ્વરવાદીઓને કેટ માં સાક્ષી પુરાવો આપવાનો અધિકાર 
પ્રામ થયે. ૧૮૭૧ માં યુનિવસિટિએ માં ધા્મિંક પરીક્ષા લેવાને 
જે કેમ હતો તે નાખુદ થયે. ૧૮૭૧ પહેલાં આ પગલું ઘણીવાર 
અજમાવવામાં આવ્યું હતુ. પણુ ફકટ આ ત્રણુ મહત્ત્વના ફેરફારોથી 
સાંસાર્કિ તેમજ બુદ્ધિવાદીએ ધણું ઉત્તેજન પામ્યા. એમનાં જવ- 
નમાં ઉજ્જ્વળ આશાઓ ઉભરાવા લાગી. બીજી ખાનૂએ, ૧૮૭૦ 


રનર ખુદ્ધિવાદનો વિકાસ. 


માં શિક્ષણને! કાયદો નિકળ્યો. એ ફાયદો પ્રગતિકારક હતો, છતાં 
લૌકિક શિક્ષણના હિમાયતીઓને તેનાથી અસ'તોષ ઉત્પન્ન થયે 
અને તેઓ એ કાયદાને પાદરીઓની ખળવાન લાગવગનું અમંગળ 
ચિહ્ન લેખવા લાગ્યા. વળી, આખા યુરેપમાંથી જેટલાં લેકે 
રામન ચચની બ્હાર હતા તેમજ થેડાંધણાં જેએ તે ચર્ચમાં જ 
હતાં તે બધા ૧૮૬૯-૭૦ ની રમત ધર્માચાયૌતી સભાએ 
પાપના અચૂકપણાનો જે ઠરાવ પસાર કયા તેનાથી ભડકી 
ઉઠયા. આ ઠરાવ પસાર કરાવનારા અતેક કાય કુશળ ઉધ્ાગી 
પુસ્ષાોમાં મેનિંગ નામનો એક અંગ્રેજ ધમ ગુરુ હતો. જે પ્રજ્નજનેોનાં 
ચિત્તમાં પોપે આધુનિક ભ્રાંતિનો તિરસ્કાર નહેર કરનારી પત્રિકાઓ 
ખ્હાર્‌ પાડયાતી વાત તાજ ન હોત તો કદાચ રેામન ધર્માચામાની 
સભાના પેલા ઉપર કહેલા પોપના અચૂકપણાં વિષેના ઠરાવથી લે।કે 
આટલાં હેખ૪ જત નહિ. ૧૮૬૪ તી સાલ પૂરી થતાં પોપે ૧૯મી 
સદીની મુખ્ય મુખ્ય ભ્રાંતિઓને લગતું ટિપ્પણુ બ્હાર પાડી જગતને 
ભડકાવી નાંખ્યું હતું, આ મુખ્ય ભ્રાંતિએમાં તે નીચેની થ%ીકતો 
ગણાવે છે:-- 


(૧) મનુષ્ય માત્ર તેની બુદ્ધિના પ્રકાશથી તેને પોતાને જે ધમ 
સાચો લાગે તે પાળવાને સ્વતત્ર છે; (ર) ચચને શરીરબળ વાપર- 
વાનો કશે અધિકાર નથી; (૩) ધર્માચાર્યો કે ખિસ્તી ધમમડળના 
અપ્યક્ષોતી મદદ લીધા વગર સ્વત'ત્ર રીતે અષ્યાત્મશાસ્રનો અભ્યાસ 
થઈ શકે અને થવો જ જેઈ એ; (૪) પર મુલકમાંથી આવી વસેલાં 
લોકોને જહેર રીતે પોતપોતાના ધમ નું આચરણુ કરવાની છૂટ આપ- 
વામાં કેથલિક રાજ્યો યોગ્ય પગલું ભરે છે; (પ) પાપે ચાલુ યુગની 
પ્રગતિ, ઉદારવાદ અને સામ્પ્રત સંસ્કૃતિ સાથે સમાધાની કરવી જેધઇએ- 
આવા આવા વિચારે ચાલુ યુગની મુખ્ય બ્રાંતિઓમાંતી કેટલીક છે 
એમ પોપે પોતાના ટિપ્પણુમાં નહેર ક્યું. પાપનો આ લેખ ખુદ્ધિ- 
સંસ્કાર સામેના સ'ત્રામના ૯હેરારૂપ મનાયો હતો અને રોમતાચા- 


વિચારસ્વાત ત્ર્યતો ઇતિહાસ. ૨૦૩ 


યૌતી સભાને તામસી સેનાના પ્રથમ દાવપેચ તરીકે ગણુવામાં આવી 
હતી. બુદ્દિવિરાધી શક્તિએ ( [007૮15 રબ 0193૦૫૬૧051 ) 
પોતાનું માથું ઉંચકીને પ્રન્ન પર્‌ નવા ભય ઉતારવાનો ડર આપી 
રહી હોય એમ લાગતું હતું, અને ખુદ્ધિની તમામ શક્તિઓને રણ 
ક્ષંત્ર પર એકત્રિત કરવાની સવને સહજ લાગણી પેદા થઇ હતી. 
છેલ્લાં ચાલીશ વષે! ઇતિહાસ દર્શાવી આપે છે કે અચૂકપણાનેોા 
સિદ્ધાંત હવે સ્થાપિત મત થયેલે। હોવાથી અસલ કરતાં વધારે નુક- 
સાનકત્તા નથી. પરતુ રેમનાચાર્યૌતી સભા ભરાઇ! ત્યારપછીના 
વર્ષામાં કૈથલિક ચચૈ કફ્રાન્સનાં પ્રજ્નસત્તાક રાજ્યોને ઉથલાવી પાડ- 
વાની તથા જર્મન સંસ્થાનેમાં ફાટઝ%ટ કરાવવાની જે કોશિષો કરી 
તે પૂરેપૂરી અશાંતિકારક હતી. ખીજ બાજૂએ, પાપની લૌકિક સત્તાનો 
નાશ તથા ઉટલિનું સ'પૃણુ સ્વાત'ત્ય ઉપરના સ'ક્ષોભકારક અનથોને 
અવેજ વાળતાં હતાં એ લક્ષમાં લેવું જનેઇએ. આ બનાવથી (પાપની 
સત્તાનો નાશ અને ઈટલિનું સ પૂણુ સ્વાત'ત્ય) ધમ પ'થો અને સિતમ- 
ગારે। પ્રત્યે તીવ્ર તિરસ્કારથી ભરેલાં અને વિપ્લવ તથા અનીશ્વર- 
વાદીની ખીજભૂમિરૂપ સ્વીન્ખન કૃત “સૂર્યોદય પહેલાંનાં ગીતે'ને। ઉદય 
થયે. આ શ્રૅથમાંતી સર્વૌત્તમ કવિતા-માનવવર્ચા-જે સમયમાં રોમ- 
નાચાર્યોની સભા ભરાઈ હતી તે સમયે લખાઈ હતી. એ કાવ્ય 
પાપની લૌકિક સત્તાના નાશથી ધવાયેલા પાદરીઓના ઈશ્વર ઉપરના 
વિજયનું ગીત હતું. આવે મ્રેથ છૂટથી પ્રસિદ્ધ થઇ શકયો એ હકી- 
કત આમ વર્ગને ઉદ્દેશીને લખાયેલાં પુસ્તકો સામે જ દેૈવનિંદાને 
લગતો કાયદો લાગુ પાડવાની અંગ્રેજ લે।કોતી રાજતીતિના ઉદા- 
હરણુરૂપ છે. 


આ પ્રમાણે રાજ્ઠારી સ'જનેગોએ બુદ્દિવાદીઓને હિમતપૂવ ક 
આગળ આવવાને આમ-્રણુ તથા ઉત્તજન આપ્યાં, પરતુ આપણે 
ખાડચચવાળાઓની તથા ડારવિનવાદતી અસરને ગણુતરી ખહાર કારી 
નાંખવી ન જોઇએ. “માનવાવતાર' (12૦3૦૯૦111 રબ 1010) નામનું 


ર૦૪ ખુદ્ધિવાદનો વિકાસ. 


પુસ્તક ખરેખર ૧૮૭૧ માં પ્રસિદ્દ થયું. અયુક્તિક જડત્રાહો રહિત 
નવા ખિસ્તીધમને જહેર વ્યાસપીઠ પરથી પ્રચાર થતો હતો. ૧૮૭૩ 
માં લૅસ્લિ સ્ટિવને લખ્યું હતું કે આપણે જરા પણુ અતિશયે।ક્તિ 
વિના કહી શકીએ કે અત્યારે ખ્રિસ્તીધમ મતે. માંના એકે એક સામે 
આપણે તીત્ર વિરોધ નહેર કરી રાકીએ અને સમાજ આપણને ક 
કનડે નહિ; એટલુંજ નહિ, પરતુ પ્રાચીનમતાવલ'બીઓની પ્રશસા 
સ'પાદ્ન કરવાના હેતુથી કરવામાં આવતા પ્રવચનમાં પણુ કેવળ ગમે 
તે આદમી નહિ પરતુ બિશપ જેવી ઉંચી પદવી માટે ઉમેદવારી 
કરનાર પુરૂષ પણુ એમાંના કોઈ પણુ મતનું જહેર રીતે ખડન કરવા 
ઉભે! થઇ શકે. પણુ આ સમયના લેકેતી મનેદશાનું ટખટ્દ ચિત્ર 
ચર્ચના એક હલકા અધિકારીની સુપ્રસિદ્ધ કથામાં દણ્િગાચર્‌ થાય 
છે. આ માણસ ધર્માધિકારીના ઉપદેશનું સામાન્ય વલણુ વખાણતા 
હતો. એને એ ઉપદેશમાં સુંદર વિચારે, સુંદર શખ્દો વગેરે વખાણવા 
જેવું લાગેલું; પરતુ એક મુદ્દા વિષે શ કા ઉઠાવવાના જેખમમાં ઉતા- 
રવાની તેને જરૂર જણાઇ. એણે ક્ષમા માગતો હોય એવી રીતે 
કું:-“ સાહેબ, મ્હતે લાગે છે કે (કદાચ) પ્રભુ છે ! આપનું ભાષણુ 
તો સુંદર છે પણુ ખ્િસ્તીધમ'તા કાનુનોનામાંતા પહેલાં જ અર્યાત્‌ 
ઈશ્વિરના અસ્તિત્વ વિષે આપ ભાષણમાં કશે। ઇસારે જ કરતા નથી 
એ જરા વિચિત્ર લાગે છે, આથી આપ નાસ્તિક છે એમ કહેવાનો 
મ્ટારો ઈરાદો નથી, આપને એ બાબતને ઈસારે કરવામાં સચિભગ 
લાગ્યો દશે; બાકી મ્હને તો લાગે છે કે કદાચ પ્રભુ છે.. આમ 
સામાન્ય જનતામાં હજુ ધર્મ શ્રદ્ધા હતી. 


રસ્કિન, મોરિસ, અને પેટર્‌ વગેરે પ્રિરાકાએલાઇટ લેખકે! અને 
ચિત્રકારોએ પ્રચલિત કરેલી જસ્થિટિક' પ્રશ્ત્તિતી જનતાના શિજી વર્ગો 
પર જે અસર થઈ તે પણુ તે સમયના વિચાર આન્દોલનના ચિહ્ન 
તરીકે લેખી શકાય; કારણુ કૅ આ ખધા વિવેચકે, કલાવિધાયકે અને 
કવિઓનું વલણુ મુખ્યત્વે કરીને અષ્રિસ્તી (24૪1) ઉળું. ઇશ્ર- 


વિચારસ્વાત'ત્યને ઇતિહાસ. ર૦૫ 


વિદ્યાનાં સંરક્ષક સત્યો આ ખધાની દષ્રિએ ન્નણે પ્રચારમાં હતાં જ 
નહિ એવાં હતાં. ન્યાં સ્વગની કલ્પના કે ભાવના હતી જ નહિ- 
અથાત્‌ ન્યાં સ્વર્ગનો ઇન્કાર કરવામાં આવ્યો હતો-એ જ ગ્રેદેશ 
એમનું પરમ સુખધામ વું. 

આ સમય મન મૂકીને વાત કરવા માટે, પોતાના વિચારે 
સંપૂણ નિખાલસતાથી જહેર કરવા માટે ધણો અનુકૂળ હતે।. યુવક- 
વગને અસર કરનારાં અતે શ્રદ્ધાળુજનોને ચૉંકાવનારાં જે જે પુસ્તકે 
તથા નિબંધે! પ્રકટ થયાં તેમાંનાં ધણાં તો પ્રોફેસર હક્લેએ હમણાં 
જ યેજેલા “અગ્તેયવાદી' એવા વ્યાપક નામથી જેમને એળખાવી 
રાકાય એવા માણસોને હાથે લખાયેલાં હતાં. 


અગેયવાદીનું કહેવું છે કે માનવષ્ુદ્વિને મયાદા છે- અમુક ક્ષંત્રામાં 
તેના ગજ વાગી શકતો નથી, રે ! તેનો પ્રવેશ થઇ શકતો નથી; 
અને પશ્રિરવિઘાનું ક્ષેત્ર આવું એક ક્ષત્ર છે. વિત્ઞાનશાસ્ત્ર અને માનસ- 
રાસ્ત્ર જે દુનિયા સાથે સંબંધ ધરાવે છે તે માનવણુદ્ધિગોચર છે, તેમાં 
માનવખુદ્ધિનો સુપ્રવેશ થઈ શકે છે. વિસ્ઞાનશાસ્રનો પૂર્ણા સંબંધ લ્ય 
જગત્‌ સાથે છે અને એ દસ્ય જગત્‌તી પાછળ જે અંતિમ તત્ત્વનું 
અસ્તિત્વ હોઇ શકે તે તત્ત્વના રૂપ વિષે વિત્તાનશાસ્રને કશું કહેવાનું 
નથી. આ તત્ત્વ સંબંધી ચાર દણિબિદુએ પ્રચારમાં છે. એક અપ્યા- 
ત્મવાદીઓ તથા ઈશ્વરવિધાવિદ્દોનું દણિબિદુ છે. અંતિમ તત્ત્વ છે અને 
અંશતઃ જણી શકાય એમ છે એવી આ લેકેની પાકી ખાતરી છે. 
ખીજીં દણ્િબિદુ અંતિમ તત્ત્વ છે જ નહિ એવું કહેનારાઓનું છે, 
પણુ આ મનુષ્યો પણ્‌ અધ્યાત્મવાદી હોવા નેઇએ; કારણકે અષ્યા- 
ત્મશાસ્રતી દલીલોને આધારે જ અંતિમ તત્ત્વનું અસ્તિત્વ ઉડાવી 
રાકાય. ત્રીજું દણિબિદુ, અંતિમ તત્ત્વ છે ખરું, પરતુ એ વિષે 
આપણે કશું નનણી શકીએ નહિ એવું કહેનારાઓનું છે, અને ચોથુ, 
અંતિમ તત્ત્વ છે કે કેમ એ આપણે “નણી શકીએ એમ નથી એવું 
કહેનારાઓનું છે, આ છેલ્લાં લોકોને ખરી રીતે અરે્‌યવાદી કહી 
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શકાય. (કારણુ તેઓ ક'ઇ ન જણુવાને દાવો કરે છે.) ત્રીજું દષિ- 
બિંદુ ધરાવનારા લે।કે। દસ્ય જગતતી પેલે પાર દણિ નાંખે છે; કારણકે 
તેઓ એવું પ્રતિપાદન કરે છે કે દસ્ય જગત્‌તી પાછળ અંતિમ તત્ત્વ 
છે, પરતુ તે અગેય છે. પણુ “અગેયવાદી' શખ્દ સામાન્ય રીતે ત્રીન્ન 
અને ચોથા એ બન્ને વર્ગો અર્થાત્‌ જેએ અગ્ેય તત્ત્વ છે પણુ એ 
વિષે આપણે કશું નનણી શકીએ નહિ એમ કહે છે તેમને તથા અગેય 
તત્ત્વ છે કે નહિ એ અમે નણુતા નથી એવું કહેનારાઓને માટે 
વપરાય છે. ઉદાહરણુ તરીકે, કેમ્ત અને સ્પેન્સર જેએ અગેય 
તત્ત્તતા અસ્તિત્વમાં માનતા હતા તેમને અગઝયવાદી તરીકે ગણવામાં 
આવ્યા છે. અગેયવાદી અતે અનીધશ્વરવાદી વચ્ચે એટલે! તફાવત છે 
કે અનીશ્વરવાદી ખુલ્લી રીતે ઈશ્વરનું અસ્તિત્વ ઇન્કાર છે, ત્યારે 
અગેયવાદી તેના અસ્તિત્વમાં માનતો નથી. 


આ યુગતે સાથી સમર્થ, શુદ્ધ અગેયવાદી લેખક મી. લેક્લિ 
સ્ટિવત હતો. તેણે અતિ કડક રીતે પ્શ્િર્વિઘાવિદોનાં મતોને તર્ક 
અને બુદ્ધિની કસોટી પર્‌ કસ્યાં. તેના “અગેયવાદીનો બચાવ' નામના 
એક ઉત્તમ નિબ'ધમાં તેણે એવે પ્રશ્ન કર્યોય છે કે શ્રતિપ્રેમી ધશ્ર- 
વિદ્યાવિદ્ઞોના અયુક્તિક જડત્રાહેમાં કશે અથ છે ? એ જડપત્રાહે 
વિશ્ના વિરોધોનાો સમજી શકાય એવો ખુલાસો આપી રાકે છે ? 
જ્યારે ધશ્ધિરના મનુષ્યના સાથેના વ્યવહાર વિષેના ઇશ્ચવરવિઘાવિદ્દોના 
ખુલાસાઓ તકની કસોટી પર ચઢાવીએ છીએ યારે ઇશ્વરવિદ્યાવિદો 
ખે સંબંધનું રહસ્ય સમજ્યા જ નથી, એમ પુરવાર થાય છે. વિશ્વના 
વિરોધો, પ્રભુનો મનુષ્ય સાથેનો! વ્યવહાર વગેરે પ્રશ્નોનો સતોષકારક 
ખુલાસો ઉશ્ચ્મવેઘાવિદ્દઢો આપી શકે એમ નથી. ત્યારે પછી એ 
ઇશ્વરવિદ્યાવિદોના અસાન અને અગેયવાદમાં ફેર શે! ? ત્હમે 
ત્છમારી શ'કાને રહસ્ય એવું નામ આપે; પરતુ અગ્નેયવાદીઓ 
જેને અગ્ેયવાદ કહે છે તેને માટે ઉશ્વરવિદ્યાવિદો “ રહસ્ય ' એવો 
શખ્દ વાપરે છે, “ જે દરેક પ્રમાણિક માણુસ એકાંતમાં એમ કખુલવા 
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તૈયાર હોય કે એકે એક અંતિમ પ્રશ્નની પાછળ અગમ્ય રહસ્ય છે 
તો શા માટે પ્રમાણિક પુસ્ષા જહેર વ્યાસપીઠે પરથી બુલ'દ અવાજે 
પોકારીને કહે છે કે અસદિગ્ધ નિશ્રય-વમર વિલ'બે બધું માની 
લેવું-એ કેવળ મૂઢ અને અસ્ઞાન જનેોનેો ધમ છે ? જે વિષયેમાં 
આપણુને જ શકા હોય તે વિષય વગર વિલ'બે પૂર્ણ શ્રદ્દાથી સ્વી- 
કારવાની મૂઢને ફરજ પાડવી અથવા મૂટની ફરજ છે એમ કહેવું 
એ ઠીક ખરું ? આપણે બધાં અન્નાન છીએ અને આપણી દૈનિક 
જસરરીઆતો પ્રમાણે આપણે ઝાંખો ઝાંખો * પ્રકાશ મેળવીએ છીએ 
પરતુ પોતપોતાના માગૌનું અંતિમ મૂળ વણ વાનો પ્રયાસ કરીએ 
છીએ ત્યારે એક ખીન્નથી અત્ય'ત જુદા પડીએ છીએ. આમ છવાં 
જ્યારે કોઇ ખીચારો હિંમતપૃવક એમ જણાવે છે કે આ વિશ્વતે 
નકશે। (દ ્ૂબ ધટ પાં7લા'૩€) તથા આપણા પોતાના અતિ 
ન્હાનામાં ન્હાના પરાં (1011310 ગિત્િંડ1) વિષે આપણે કશું જ 
જાણુતા નથી ત્યારે લોકો! એને ધૃતકારી કાઢે છે, એની નિંદા ડરે દે 
તથા એની અશ્રહ્ધાને માટે એ અનત કાળપર્યત નરકયાતના ભોગવમે 
એવું એને સંભળાવે છે. ” લેસ્લિ સ્ટિવનના નિખંધોનું ખાસ લક્ષણ 
એ છે કે એ નિબંધો પ્રાચીન ઈશ્વરવિઘાવિદોનું મત જુડું છે એમ 
સીધી રીતે દર્શાવતા નથી, પર'તુ એ મતમાં કશ વાસ્તવિકતા 
નથી અને ગહન પ્રશ્નોના ઉશ્ચરવિદ્યાવિદોએ જે ખુલાસા આપ્યા 
તે જુઠા છે એમ દશાવી આપે છે. નને કોઇ ગુપ્ત ર્હસ્યતા અમુક 
ભાગને એ મતકારા ઉકેલ થયે હોત તે! અલબત્ત આપણે એ 
મતને આવકારદાયક લેખત, પરંતુ એમ થયું નથી; ઉલટું એનાથી 
નવી મુસ્કેલીએ વધે છે. ઇશ્ચરવિદ્યાવાદ એ માત્ર પોલ'પોાલ હતુ, 
એમાં કશું સત્ય હતું નહિ. અંતિમ તત્ત્વ માનવણુદ્ધિથી પર છે એવું 
તફ'ઠ્ારા પુરવાર કરવાનો લેખક પ્રયાસ કરતો નથી. બધા તત્ત્વ- 
સાનીએ એક ખીન્નથી છેક જુદા પડે છે એ હકીકત પરથી જ સ્ટિવન 
એવાં નિગમન પર આવે છે કે અંતિમ તત્ત્વ માનવબ્રુદ્ધિને અત્રાણ 


ય, હુ 


કં 
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છે. જો ભૌતિકશાસ્રની જેમ તત્ત્વાનને વિષય બુદ્ધિગમ્ય હોત તો 
જુદા જુદા તત્ત્વસાનીઓ વચ્ચે ક'ઈકે સમાધાની થઇ હોત-જુદાં જુદાં 
તત્ત્વમતોમાં કક સામ્ય જણાત. 


ખિસ્તી ધમને વધુ ઉદાર કરવાની, તેને અસાંપ્રદાયિક અને 
સયુક્તિક કરવાની તથા ફઉંશ્રરવિધાવાદ અને વિત્તાન વચ્ચે કકે 
સમાધાતી કરવાની ખાડચચવાળાઓની પ્રભ્ત્તિ લેસ્લિ સ્વિટનને આકર્ષી 
રાસી નહિ, અને એણે બૅૉડચચવાળાના ઉપલા બધા પ્રયાસો પર 
કઇક તિરસ્કારપૂર્વાક ટીકા કરી. “પ્રાથનાના પ્રભાવ વિષૅ તકરાર 
ચાલુજ છતી. પ્રાર્થનાની સત્તા ૨1 છે ? તે ફળદાયક છે ?' વગેરે 
પ્રશ્નો ચર્ચાતા હતા. ઉ. ત. વર્ષાદ માટે પ્રાથના કરવી એ ખુદ્દિ- 
યુક્ત કહેવાય ? એ વિન્ઞાનશાસ્ત્રના પ્રદેશમાં આવનારા પ્રશ્ન સંબંધી 
ઈશ્વરવિઘાવાદ અને વિત્તાન વચ્ચં તકરાર ઉઠેલી. કેટલાક પશ્વર 
વિદાવિદ્દો એવા સમાધાન પર આવ્યા હતા કે ત્રહણુ વિસ્દ્દ પ્રાથના 
કરવી એ મૂર્ખામી છે, પરતુ વષાદ માટે પ્રાથના કરવી એ ક'ક 
અક્કલવાળું કહી શકાય, આ સંબંધમાં સ્ટિવને લખ્યું હતુ' કે જેટલે 
અ'શે એક દથ્ય નિશ્ચિત કારણોને આધારે બને છે તેટલેજ અ'શે 
બીજું પણ તે કારણેથીજ પરિણમે છે. પણ જ્યાં કુદરતતી શક્તિઓ 
એવી સરળ રીતે યોજાઈ હોય કે તેમને આધારે આપણે કકે 
આગાહી કરી શકીએ ત્યાં ઇશ્ચવરીસત્તા ગૂઢ છૂપાઇ રહી છે એમ 
માનવા કરતાં ન્યાં એ શક્તિએ અતિ અટપટી રીતે પ્રયોગમાં 
આવી હોય અને તેથી વાયુવિસ્ાન સબંધી દશ્યો વિષેતી આપણી 
ગણુતરી ખોટી પડવાને સ'ભવ હોય ત્યાં ઈશ્વરીસત્તા ગૂઢ રીતે રહેલી છે 
એમ માનવું વધારે સહેલું થઇ પડે છે. (મ્રહણુ અને વર્ષાદતી ખાખ- 
તમાં ઉપલી ટીકા યોગ્ય છે. પણ વિસ્તાનની દણિએ આ ભેદ અયેગ્ય 
છે. સવ શક્તિમાન્‌ પ્રભુ પ'ચાંગમાં ન જણાવેલા બનાવોને જેટલી 
સહેલાઇથી થાપી ઉથાપી શકે છે તેટલીજ સહેલાઇથી પચાંગમાં 
જણાવેલા ખનાવોને પણુ થાપી ઉથાપી રકે છે. એની શકિતિતો 
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વળી મર્યાદા કેવી ! વિત્ઞાન જેમ જેમ આગળ વધતું ન્નય છે તેમ 
તેમ ઇશ્વર પાછે જતો નય છે અને કૂન્કાલિને દસ્યજગતના કાનુનેા 
પ્રકટ કર્યા ત્યાર પહેલાં વિજળીના કડાકામાં પ્રભુતા અવાજ વેારાતો 
હતો અને હવે તેમ નથી એવી અટકળ કોઇ કરી શકે નહિ, એવી 
અટકળ કરવાને કેને અધિકાર નથી. 


વળી જ્યારે પ્રજ્નનું લક્ષ “નરક'ના પ્રશ્ન વિષેની ચર્ચા અને 
તકરારમાં પરેવાયું હતું તથા એ સિવાયતી ખીજ બાખતેમાં પ્રાચીન- 
મત સ્વીકારનારા ઇશ્ચરવિદ્યાવિદ્વો એમ માનવા લાગ્યા હતા ક્ર 
“સરવે? ત્તિયંત વાલઃ ' અથવા શાશ્વત નરકવાસને। સિદ્ધાંત ભય - 
કર્‌ સિદ્ધાંત છે, અને એને મહિનો પુરાવો નિણયાત્મક નથી, 
તથા પોતાની માન્યતા ન્નહેર રીતે પ્રકટ કરવાતી તેએ હિમત 
કરવા લાગ્યા હતા ત્યારે લેસ્લિ સ્ટિવને આગળ આવી એમ દશાવી 
આપ્યું કે “જને આ ઉશ્ચર વિદ્યાવિદ્દે કહે છે તે મુજબ પેલે। સિદ્ધાંત 
ભય'કર્‌ જ હોય તો પછી એતિહાસિક ખિસ્તીધર્મ' વિસ્દ્ઠ તેના કટ્ટા 
દુશ્મનોએ પ્રસ્તુત પ્રશ્ન (નરકવાસ)તા સબંધમાં જે જે કાંધ ઉચ્ચાયું 
કરે લખ્યું છે તે સર્વ યોગ્ય છે. જે સમયે મનુષ્યોનાં હધ્યો પર 
ખિસ્તીધર્મ'નું પ્રભુત્વ હતું તે સમય “નરેક' વિષેના સિદ્ધાંત સામે એક 
પણુ શખ્દ ઉચ્ચારવાની કાઇ#તી તાકાત ન હતી. નેને એ સિદ્ધાંતને ખ્રિસ્તી- 
મત સાથે ગાઢ સંબંધ ન હોત, જે એ કેવળ ખીન અગત્યનો અને 
આકસ્મિક સિદ્ધાંત હેત તો જ્યાં જ્યાં ખિસ્તીમત પૂર ન્નેરમાં હતો 
ત્યાં ત્યાં તે સિદ્ધાંત આગ્રહ અને ઉત્સાહપ્રવક મનાતો ન હોત. એ 
સિદ્ધાંતને દૂર્‌ કરવાનો કે નરમ કરવાનો પ્રયાસ એ અવગતિનું જ 
ચિહ્ન છે. 

“ હુવે છેવટે ત્હમારુ મત નાશ પામતું જય છે એ મત વિષે 
«હમે કશું જનણુતા નથી, સ્વગ અને નરક એ બધી સ્વમાંતી વાતો 
છે, એના પોતાના મૂલત્રાહામાં ન માતવાથી હું સદાકાળ નરકમાં 

૧૪ 


૨૧૦ ખ્રુદ્દિવાદને વિકાસ. 


પડીશ એમ કહેનારો ઉદ્દત યુવાન પાદરી અને હં ખેઉે જણાં એક 
સરખાં અજ્ઞાન છીએ અને મ્ટારં જ્તાન મ્હારા કૃતરાના જ્ઞાન કરતાં 
તલભાર વિશેષ નથી,-એ બધું લેકે! પામી ગયા છે. ત્હમારાં મતનું 
પ્રાબલલ્લ આમ નરમ થતું ન્નય છે અને પછી ત્હમે દાવકા થઇને 
કહો છે કે “સાઇ, ત્ઘમારી બધી ભૂલ થાય છે. માત્ર અમુક વસ્તુમાં 
માનો અતે ખધું સમજશે. ફક્ત આટલું કખુલે તો અમે નરક સંબં- 
ધીનો અમારે સિદ્ધાંત સ્હેજ નરમ કરવા તેયાર થઇશું; અમારી 
ભાવના પલટીશું. એ ભાવના અનુસાર નરકમાં ધગધગતા અમિતે 
સ્થળે શરીર સુખાકારીને અનુકૂળ ટી, ગરમી થશે. ત્યાં કેવળ જીડાસ 
ઇસ્કેરિઅટ અને બીન્ન' એક બે જણ જ હશે તથા શેતાન એની 
રીતભાત સુધારવાનો નિશ્રય કરશે તો એને પણુ ઉદ્ધાર વા મુક્તિની 
તક મળશે. પણ “નરકવાસ'તે ત્હમારે સિદ્ધાંત આમ નરમ કરવાને 
પ્રયાસ જ બતાવી આપે છે કે તારા ખિસ્તીમતતી હાલ પડતી 
થઇ છે. 


હ ધારું છું કે મેશ્યું આર્નૌલ્ડ્તે આપણે અગેયવાદીઓમાં 
ગણી શકીએ, પણુ ગમે જુદા જ પ્રેકારતો હતો. એણે બાઈબલના 
વિવેચનને! નવેજ-અર્થાત્‌ સાહિત્યતી દણિએ વિવેચન કરવાને -પ્રકાર 
શાસ કયેઈ, ધમ તી અને તીતિતી રક્ષા માટે એને ઉંઢી ચિતા હતી. 
( “એસ્ટાબ્લીશ') ચચતી તે તરફદારી કરતો હતો. એણે “ સંત 
પ્રોલ અને પ્રોટેસ્ટટ ધમ ” (૧૮૭૦), “સાહિત્ય અને અયુક્તિક 
જડમ્રાહ,” (૧૮૭૩) અને “શ્ર અને બાઇબલ,” (૧૮૭૫;)-એ ત્રણુ 
ગ્રથે લખી બાઇબલને પોતાના ખાસ રક્ષણુમાં લીધું અને એની 
નજરે ખિસ્તી ધર્મને વણસાડનારા જણાતા બાઇબલના પ્રાચીન મત- 
વાદી હિમાયતીઓના ભ્રણ સંસગ માંથી બાઇભલને એણે ઉગારી લીધું. 
ગ કહે છે કે પ્રાચીનમતાવલ'બી ઇશ્વરવિઘાવિદ્રોએ સાહિત્ય અને 
વિત્તાનની દણિએ ખાઇબલ મ્ર'થનું ખરાબ વિવેચન કર્યું હોવાથી 
આપણે-બીજઓને નાસ્તિક કહેનારા-એ લેકેને નાસ્તિક કહીએ અને 


વિચારસ્વાતત્યનેો ₹ઇતિહાસ. ર૧૧ 


ર રવિવારે વ્યાસપીક્રો પરથી (ધર્મગુરુએ।) નાસ્તિકતાને ધોધ ચલાવે 

જમ કહીએ તો તેમાં કશું ગેરવ્યાજબી નથી, પણુ આમ કરવું 
ગ ભાગ્યેજ સાચા ખ્રિસ્તીને છાજે એવું "કતવ્ય લેખાય. ખ્રિસ્તી 
'ધમને બગાડવાને ખધે દોષ ઉઃશ્વરવિધાવિદોને માથે છે. છેક ગાંડપણુ 
ભર્યા સ્વેચ્છાચારથી પ્શ્વરનું અસ્તિત્વ પ્રતિપાદ્તિ કરી, અમરત્વને। 
સિદ્ધાંત રજૂ કરી, માનવન્નત તથા વિશ્રના કાર્યનો નિય તા કેઇ 
અપ્રાકૃતિક પુસ્ષ છે એવો તક ઉભો કરી તથા “ બાઇબલમાંના 
સશ્વર સંબંધી છૂટા છટા ઉદગારો એકઠા કરી અને તેમને અક્ષરસઃ 
સાચા સમજ ઇથરરનું કાલ્પનિક વખણુન આપી, ઇશ્ચરવિદ્યાવિદોએ 
ખિસ્તી ધમને ભ્રણ કવા. છે.” ધશ્વરતી પ્રનત્તિઓ અને યોજનાઓ 
વિષે પ્રાચીન મતવાદીએ પોતાને જે વિગતવાર સતાન હોવાનું માને છે 
તેની મેશ્યુ આર્નૌલ્ડ સભ્ય કરકડા૪ીથી રીકા કરે છે અને ટાવકા 
મામિક શખ્દ્દોમાં એ વાદાએની માહિતીના દોષો દશાવી આપે છે. 
“પિતા, પુત્ર અને પવિત્ર આત્મા એ ત્રિપુટિની સભામાં જે કાંઇ 
બન્યું તે પોતે ન્નણે છે એવું તેએ-પ્રાચીન-મતવાદીએ -સહેલાઇથી 
માતી શકે, રૈ! એ ત્રિમૃત્તિના સભામડપમાં શા શા શણગારો હતા 
તે પષ તેઓ ન્નગે છે એવું તેએ વગર હરકતે માતી શકે.” ૭તા 
“બાઇબલ ધમનાં ભાવના અતે પ્રકારે સાથે ત્રિમૃત્તિ એ શખ્દ 
ક?ગેો અને અયુકત લાગે છે; પખ રખે મે સાતીઅનો આ સાંભળીને 
મલકાઇ ન્નય માટે અમે સાથે સાથે એટલું ઉમેરવાની જરર ધારીએ 
છીએ કે આ ત્રિમૂર્ત્તિની માક્ક વિશિષ્ટ વ્યક્તિત્વવાળ' આદિકારણુ 
એ શખ્દ્દો પણુ બાઇબલ ધમ વિરુદ્દ ભાગે છે. બુદ્ધિ ન્ટેનું સર્વા 
પ્રચલિત નિયમપૂર્વક યે!જના રૂપે પ્રતિપાદન કરવા મથે છે અને 
હ્દય જેને કલ્યાણુ રૂપે અનુભવવા પ્રયાસ કરે છે એવી વ્યવસ્થાનું 
લગભગ સૂચન કરવા માટે તે ઈશ્વર શખ્દનો પ્રયોગ કરે છે અને 
ઇશ્વર એટલે જે ૬ૃત્તિ દારા બધી વસ્તુઓ પોતપોતાનાં જીવનના 
શ્રમ પરિપૂર્ણ કરવા પ્રયત્ન કરે છે એ *ંત્તિનો પ્રવાહ-એવી “શ્ર 


ર૧૨ ખુદ્ધિવાદ્નો વિકાસ. 


શબ્દની વ્યાખ્યા આપે છે. આગળ એ ઇશ્વર એટલે સત્ય ગ્રેત્યે 
વાળનારી સત્તા એવી તેની વ્યાખ્યા આપે છે અતે આમ અગૅય 
વાદીના દણ્િબિદુથી ધણો આગળ વધે છે. બાઇબલના લખાણુનું પૃથ- 
ઝ્કરેણુ ૩રનારી તથા તેમાંતી અમંગત અને વિચિત્ર ઊંક્તએ ઉધાડી 
પાડનારી ખાધબલની અતિ સક્મ ટીકા આર્નૌલ્ડને અસલ્ય લાગતી.. 
વળા, સાપેક્ષ દણ્૭િએ સવ ધર્મોનો અભ્યાસ કરવાતી ઉપયોગિતા 
એમને સમન્નતી ન હતી. પણુ જ્યારે ટ્રક સમય પર ભરાયેલી ચચ ની 
કોંગ્રેસમાં એક ઉચી પદ્વી પરનો ધર્માધિકારી જનતાહ અને ડેનિ- 
અલનાં પુસ્તકમાંના શૃત્તાંતા આપણે સ્વીકારવાજ ન્ેઇએ; કારણુ એ 
જૃત્તાંતા ઈસુએ કથેલાં છે એમ કહે છે ત્યારે બુદ્ધિગાંભીયના અભાવ 
માટે એ ધમાંધિકારી જેવા સૂદિચુસ્ત લેકકોને ઠપકો આપવા અહિ 
આપણે વચ્ચે હેય એવું આપણે ઇચ્છીએ છીએ. 

આજ સમયે જેન મોલિએ વોલ્તેર (1૮૭૨), રસો (૧૮૭૩), 
અને ડિડેરો,-એ ત્રણુ મહાન્‌ ફેન્ચ સ્વતત્ર વિચારકેોના ગ્ર'થોાનતી 
સહાનૃભૂતિપણું સમાલેોચના કરી. મૌલિં “ફેર્ટનાઈટલિ રિવ્ય'ને 
અધિપતિ હતો અને આ '“રિવ્ય'માં વિઠ્દાન્‌ લેખકે અનેક ૬ણિ- 
બિદુથી પ્ર્ચાલેત ધમ સંધી સુંદર વિવેચનો લખતા હતા. એના 
“ કેમ્ધોમાદઝ નામના પાછળથી પ્રસિદ્ધ કરવામાં આવેલાં પુસ્તકને 
એક ભાગ એ “રિવ્ય'માં પ્રકટ થયે! હતો. એ ગ્ર'થમાં એણે પ્રજ્નમાં * 
સામાન્ય રીતે પ્રચાલંત માન્યતાઓને ઘંડનારાં વાસ્તવિક મ'તવ્યોની 
રચનાને ભય કર લેખી છે અને એ મ તવ્યા ન માનનારાઓને પોતાના 
વિચારો ખુલ્લી રીતે દશાવવાનો આગ્રહ કર્યો છે. આપણા અંતરના 
વિચારોને વિના સકેચે પ્રકટ કરવા એ આપણી બૉદ્ધિક ફરજ છે. 
અંગ્રેજ પ્રજ્નને પોતાની ૨1જ5ારી જવાખદારીનું તીત્ર ભાન છે પણુ 
બઓદહ્દિક જવાબદારીનું તેટલુંજ મદ ભાન છે. રાજદ્દારી જુસ્સો એ 
સત્યને પ્રેમ તથા ચોક્કસ તકપહદિને ગૌણુ પદે મૂકનારું મહાન્‌ 
ખળ છે અને આ ખળના ઝપાટામાં અસાધારણુ પુસ્ષાો પણ આવી 


વિચારસ્વાત'ત્યતે  ધૃતિહાસ. ર૧૩ 


'ગયા છે અને માડી અસર પામ્યા છે. વળી, રાજનીતિના ક્ષેત્રમાં 
પ્રચલિત થયેલાં વલણો ઇશ્ચરવિઘ્યાવિદોએ પણુ પોતાના લાભાર્થે 
સ્વીકાર્યી છે. રાજઠ્ઠારી પુરુષો તેમજ ઇશ્વરવિદ્યાવિદ્દો સત્યને ગૌણુ 
પદ આપતા થયા છે, પહેલે વર્ગ સગવડને પહેલું અને સત્યને 
ઓજું સ્થાન આપે છે, ત્યારે ખીન્ને વર્ગ દયની સાનન્‍્ત્વના 
ને પ્રથમ અતે સત્યને ક્િતીય સ્થાન આપે છે. જો ધામિક 
દણિએ એ પ્રકારતી અનીતિ ભારે દૂષણુ ગણાતી ન હેય તો ભલે 
પણ્‌ બ્રુદ્દધિએ જે માન્યું તે છૂપાવવાની અપ્રમાણિકતા એ ખરેખર 
મહાન્‌ કલ'ક ગણાય. સત્યને દબાવી ટેકું એ સમાજ સાચે 
મહાન્‌ અપરાધ કર્ચ કહેવાય; કારણ કે જે લેકે સત્ય 
સાથે ગમે તે હેતુથી રમત કરે છે-સત્યતે તુચ્છ ગણે છે; 
તે લોકો મનુષ્યની ગતિ વધારનારા બળને વુશ્છડારી રહ્યા 
છે, જેન મોર્લિએ આ પ્રમાણે જે બાદ્દિક અપ્રમાણિકતા 
વખોડી છે તે આજને દિને પણ સવત્ર જેવામાં આવે છે? 
«જુ અંગ્રેજ પ્રજનની મૂળ પ્રડ$તિ પલટાઇ નથી; રાજકારી જુસ્સે! 
હજું તેમના જવનમાં પ્રથમ સ્થાન ભોગવે છે અને ઉત્તરોત્તર વધતો 
તય છે. અને રાજકીય ક્ષેત્રમાં સમાધાન આવશ્યક છે તેમ બૌદ્ધિક 
ક્ષેત્રમાં પણુ સમાધાનતી પર આવવું એ જરરતું છે એવા અભિ- 
પ્રાયથી હાલ પણુ આપણું અંગ્રેજેનું (વ્યવહાર) તત્ર ચાલી રહ્યું છે. 


મોલિના રક્ષણુ અને નિરીક્ષણુથી પ્રકટ થતું “ ફોર્ટનાધ્ટટલિ 
રિવ્યું' જ્ઞાનપ્રચારનું સફળ સાધન થતું. આ લડાઇખોર વર્ષામાં સુપ્ર- 
સિદ્ધ થયેલા ખીજ સાહિત્યકારો અને વૈત્તાનિકરોના મથોાનેો આ 
ન્હાના ગ્રથમાં ઉલ્લેખ કરવા પ્રતી જગા મ્દારી પાસે નથી, પણુ 
એટલું નોંધવું ન્નેઇએ કે જ્યારે એક ખાજૂએ વ્યાસપીકો પરથી 
આધુનિક વિચાર પ્રત્યે તીત્ર વિરોધ દશૌવાતો હતો તથા વિચારકેને 
-અનેકાનેક ધમ૪ીએ। અપાતી ટતી ત્યારે ખીજ બાજૂએ એ વિરોધે 
અને એ ધમકીઓ છતાં ઘણાં લેકે અને ખાસ કરીને બ્રેડલે। જ્નહેર 


ર૧૪ ખુદ્ધિવાદનો વિકાસ. 


ભાષણો ઠ્ારા અને “નેશનલ રિફેમર્‌' નામના પોતાના પત્ર દારા, 
નાસ્તિક વિચાર લે।કમાં સારી રીતે ફેલાવતા હતા, અને તેમ કરી 
જે. ૧-૦ જ ક ક ક “૪ 0 જુ ક 
પારાધિકારીએને તાપ તપઉ૦ ૫૪ વિરોધ વ્હોરી લેતા હતા. 


ગયા ખે સૈકામાં અશાસ્ત્રીય વિચારોને દાખી દેવા માટે ઇંગ્લેડના 
સત્તાધીશે જ્યારે ન્યારે વચમાં પચ્યા હતા ત્યારે ત્યારે તેમને! કેવળ 
એક જ હેતુ-અર્થાત્‌ સ્વત'ત્ર વિચારને સામાન્ય જનતામાં કૅલાતો 
અટકાવવાને-હતેો. એ અમલદારેોની સત્તાના ભોગ ચઢાય તો ગરીબ, 
અશિક્ષિત જનો થતાં અથવા તો લેક ઉપર અસર કરી શકે એવી 
રીતે સ્વત'ત્ર વિચારોને ફેલાવો કરનારા લેકે એમના સપાટામાં 
આવતા હતા. પેઇનને ઉલ્લેખ કરતી વખતે આ વાતનો નિર્દેશ હં 
કરી ગયે ખ૭ું, અને ૧૯ મી અને ૨૦ માં સદીમાં સ્વત ત્ર વિચારકો 
પરે ગુજરેલા સિતમોથી આ કથન સત્ય ઠરૈ છે. અમલદારે ભલે 
એમને! આંતર હેતુ કબુુલતા નથી પરંતુ એવા વિચારોના ફેલાવાથી 
લેક ભડકી જશે, તેઓ નિયમનમાં રહી શકશે નહિ, એવી બી'કથીજ 
એ લેકે સ્વત'ત્ર વિચારકો પર જુલમ કરવા પ્રેરાય છે. ગરીબ 
લોકોને વ્યવરિથિત રાખવા માટે ધશ્વરવિઘા એ સારું સાધન મનાય 
છે અને અશ્રદ્દા અથવા નાસ્તિકતાને ભય કર રાજકારી વિચારોની 
જનેતા વા સહ્ધમિળી સમજવામાં આવે છે. ગરીબ વગમાં સ્વતત્ર 
વિચારતી ગધ પેસે, તેએ સ્વત'ત્ર વિચારે કરતા થાય એ એમને 
સમાટેતી નિણિત (નાસ્તિક વિચાર) મર્યાદાનો ભગ કયા બરોબર છે, 
તેમને સંતુષ્ટ રાખવા માટે સદાકાળ ત્હેમને બ્હેમી રાખવાતી ખાસ 
આવસ્યકતા છે. તેમનાથી ચરિઆતા લે ક્રોાએ એમને માટે જે જે 
₹“શ્વરવિઘ્યાને લગતી તથા સામાજીક યોજનાએ ઘડી છે તે માટે 
તેમણે તેમનો આભાર માનવો જેઇએ-આવા આવા વિચારે હજુ 
સુધી છેક નાળછુદ થયા નથી. ધામિક સંસ્થાએ પ્રત્યે ગરીખોએ કયા 
પ્રકારનું વલણ્‌ રાખવું યોગ્ય છે એ સંબંધમાં હં માં. ફ્રેડરિક હેરિસ- 
નના એક નિબંધમાંતી એક પ્રસંગોચિત વાર્તા ટાંકુ છું:-- 


વિચારસ્વાત'ત્યનેો ઇતિહાસ. ૨૧૫ 


ઇસેકસના અનાથ કાર્યાલયના ( ૪૪૦11: 1005૦ ) માલીકને 
એકવાર મરણુ પથારી પર પડેલા એક કંગાળ માણસના પાદરી 
તરીકે કામ કરવા માટે બોલાવવામાં આવ્યે. એ ગરીખ માણુસે 
ગદગદિત કે સ્વર્ગ માટે સ્હેજ આશા દશાવી, પણુ તે માલીકે એ 
નોકરને બોલતાંજ વચમાં તોડી પાડયો અને નરક પ્રત્યે દષ્ટિ ફેરવવા 
માટે તેને ચૅતવણી આપીને કહ્યું કે ત્ઠને છેવટે જવા માટે નરકનું 
સ્થાન પણુ મળે છે એટલું ત્ઘારું| અહોભાગ્ય માની ત્હારે ઉપકાર 
માનવે] ન્નેધ્રએ. 


ર અંગ્રેજ સ્વત'ત્ર વિચારકો પૈકી એહિકવાદ (૧૦૫ૌત્રત્તંડા0)-તે 
"પ્રચારક હેલીઓક અને બૈડલેો એ બે સૌથી અગત્યનું સ્થાન રોકે 
છે. એમણે પોતાનાં લખાણો અથવા ભાષણે ઠ્વારા જનસમૂહ પર 
ઉંડી અસર કરી હતી. બૅંડલેની સર્વથી મહાન્‌ કાયસિદધિ શપથ 
લીધા વગર પાર્લામેન્ટમાં બેસવાનો નાસ્તિકોને ૧૮૮૮ માં એણે 
અધિકાર અપાવ્યો એ હતી અને આ મઢાન્‌ કાર્યને લીધે એની 
સ્મૃતિ ચિરકાળપર્યત ભૂ'સાશે નહિ. દેવનિંદાના આરોપસર નહાતી ઉંમરે 
કેદખાનાતી સહેલ કરી આવનાર હોલીએકે લેકકમાં સાનના પ્રચાર 
થવામાં મહઢાન્‌ અંતરાય સૂપ છાપખાનાં પરના કરનો કાયદો નાખુદ 
કરાવવામાં પોતાના તરફનો ઉત્તમ ફાળા આપ્યો હતો. ઇગ્લેડમાંથી 
મુદ્રણુનિયતાની પદવી કયારનતી કાઢી નાંખવામાં આવી ણતી, પરતુ 
યુરેપના ખીન્ન ધણાખરા દેશોમાં ૧૯ મી સદી દરમ્યાન મુદ્રણુનિ- 
ય'તા નિમવાનેો ચાલ નાબુદ થયો હતો., 


છેલ્લાં ત્રીશ વર્ષ દરમ્યાન યુરોપના પ્રગતિશીલ દેશે।માં લોકમત 
તરફની સહિષ્ણુતા ખુલ્લી રીતે વધતી જતી હતી. ગયા જમાનામાં 
નેન મોલિએ લખ્યું હતું કેઃ-“હજુીં પ્રાથમિક ભૂમિક; પર- 
પોતાની આજૂબાનૂના લેકોતી માન્યતાઓથી તદન સ્વત'ત્ર રીતે 
પાતાના વિચારો બાંધવા માટે મનુષ્ય માત્રતે સમાજ અનિયત્રિત 
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અધિકાર આપે એ ભૃમિકા પર-આપણે ભાગ્યે જ આવ્યા છીએ.” હું 
માનું છું કે આપણે એ પ્રાથમિક ભૂમિકા વટાવી ગયા છીએ. ઇગ્લે'ડતે 
દાખલે। લે।. જે દિવિસોમાં 51. આર્નૌલ્ડે મોટા મિલને ધમ વિરુ વિચારો 
પ્રદશિત કરવા બદલ ખે।ટાની ખેમાં૧ સોકલ્યે। હોત તે દિવિસો હવે ગયા છે: 
આઢલું જ નહિ પરતુ જે સમયે ડારવિનના “માનવાવતાર' નામના 
પુસ્તકથી લોકમાં ઉઠાપોહ થયે! હતો તે સમય પણુ ગયે! છે અને 
ડારવિનનું શબ વેસ્ટ મિન્સ્ટર એખીમાં દફન થયું તે સામે કોઇએ 
વાંધો ઉઠાવ્યો! નથી. ઇસુ એતિહાસિક.પુરુષ ન હતો એવું કહેનારાં-પુસ્તકે 
સમાજમાં સ્હેજ પણુ ખળભળાટ મચાવ્યા$વગર પ્રકટ થઈ શકે છે. 
'આપણા યુગમાં એવા ધણા શિક્ષિત પુસ્ષો પડ્યા છે જેએ જુલમ * 
ગુજાર્વાનું કામ યોગ્ય માને છે ' એવું ૧૮૭૭ ની સાલમાં લૉર્ડ 
એકટને જે લખેલું તે હવે સાચું પડે કે કેમ એ માટે શકા છે. 
૧૮૯૫ ની સાલમાં ડબ્લિન યુનિગ્હસિંટિ તરફથી પાર્લામેન્ટ માટે 
લેકીએ ઉમેદવારી કરી હતી. એના વિરોધીએએ એના સ્વાત'ત્ય- 
વાદી વિચારોની યાદ આપી લેકેને એને ચૂ'ટતા અટકાવવાને 
પ્રયાસ કર્યો હતો; પણુ મતદારોનો મોટો ભાગ પ્રાચીન ધર્માવલ'બી 
હતો છતાં લેકી ફત્તેહમદ નિવડયે હતે. ૧૮૭૦ થી '૮૦ ની સાલ 
સુધીમાં એણે ઉમેધ્વારી કરી હોત તો તે ચોક્કસ નિષ્ફળ નિવડત. 
સ્ગૃતત્ર વિચારક જરર અતીતિમાન્‌ હોવે ન્તેઇએ એવી જૂના 
કાળની સામાન્ય ઉક્તિ હવે કાને પડતી નથી. 


આજ રોમન ધર્માચાયૌતી સભા સિવાય ખધે સ્થળે થોડી 
ધણી પ્રતિછા પામેલે પ્રત્યેક પુસ્ષ કખૂલ્ષે છે કે જૂના જમાનામાં 
ધર્માધિકારીઓ પોતાની જે માન્યતાઓ પ્રેનન પાસે પરાણે કખુલા- 
વતા તે માન્યતાઓને આધાર્‌ લીધા વિના જેની નિભયપણે કાયદે- 


(૨) બો।ટાની બે-આપણાં 'આંદામાન'. બોટાની બેમાં સોાકલવું-દેચ- 
પા૨ કરડુ, 
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“સર ચચા ન કરી શકાય, એવો આ લોક કે પરલોક સંબંધી 
એક પ્રશ્ન નથી. 


૧૯ મી સદીમાં ખબુદ્દિને જે જે વિજયે! મળ્યા તેનું સંક્ષિમ 
અવલોકન કરતી વખતે આપણે પ્રાચીન શાસ્ત્રમતોને અતાકિક 
ફેરવનારાં વૈજ્ઞાનિક શોધો અને ઔતિહાસિક વિવેચનને। વિચાર કયે. 
પણુ વિચારસ્વાત'ત્યતી જે પ્રમતિ થઇ, આજથી સો! વષ પહેલાંના 
અને હાલના સમયમાં પ્રત્યેક દેશમાં મનુષ્યોના પશ્વિર્વિદ્યાવેદો પ્રત્યેના 
વલણુમાં જે પર્વિતનન થયું, તે ક'ઈ કેવળ તાકિક દલીલષેનું પરિ- 
ણામ હતું એમ કહી શકાય નહિ. એતિહાસિક વિવેચકોએ તાકિ કે 
દલીલે। વાપરી પ્રાચીનોની માન્યતાઓને ખોટી પાડી એટલા કારણે 
જ ઉપરના બે બનાવો બન્યા એમ કહેવું એ વધારે પડતું છે. ખરી 
રીતે જેતાં, જતસમૂથના વિચારોને પલટાનવા માટે નવા જન્મેલા 
ઉવિચારેનું જેટલું સામર્થ્ય છે તેટલું જૂતા વિચારોના કડક, ખડ- 
નાત્મક વિવેચનનું સામર્થ્ય નથી. અંતિમ પ્રશ્નો વિષે જતસમૂઢતી 
મતેવૃત્તિમાં સામાન્ય રીતે પશિવત'ન કરવામાં તાકિક પ્રયોગો કારણ- 
ભૂત નથી, પરતુ નવા સામાજીક પ્યાલે। પ્રચારમાં આવવાથી જ 
સમાજની મનેશઇૃત્તિ સદતર પલટાય છે. આથી હું ધારું કું કે 
૧૯ મી સદીમાં માણસોનાં મનમાં જે પરિવતન થયું તેનું મુખ્ય 
કારણુ સમાજ પ્રગતિ કરી રથા છે એ વિચાર હોવે ન્નેદએ. 
હં માનું છું કે આ નવા વિચારના ઉદ્ભવથી જ ૬શ્વરવિદ્યાને લગતી 
માન્યતાએ એક પછી એક નાખુદ થઇ હશે. માણુસતી શક્તિ 
પૃથ્વીને રમ્ય બનાવવા માટે વપરાવી નેઇએ એવા ડિડેરા 
અતે તેના મિત્રના શિક્ષણ વિષે હં કહી ગયે! છું. ઈશ્વરવિઘાને 
લગતા સિદ્ધાંતોને આધારે યોજાયેલા પ્રાચીન આદશને સ્થાને 
નૂતડ આદશ સ્થપાયો હતો. સૌથી મોટી સંખ્યાનું સાથી 
મોટું સુખ સાધવું એ જ કત'વ્ય માત્રતો પરમહેતુ હોવો નેઇએ, 
એ જ નીતિનું મૂળ હોવું જ્વેઇએ, એવો ઉપદેશ કરનારા : ખેન્થામ, 


૨૧૮ ઞ્રુદ્ધિવાદનો વિકાસ. 


જેમ્સ મિલ, જે. એસ. મિલ તથા ગ્રેટ જેવા અંગ્રેજ ઉપયોગીતા- 
વાદીએએ નવા 'આદશની પ્રેરણા પામ્યા હતા. આ આદશને 
એતિહાસિક પ્રગતિના સિદ્ધાંતથી ભારે પુદ્દિ મળી હતી. આ પ્રગ- 
તિના સિદ્ધાંત ટગીએ ૧૭૫૦ ની સાલમાં ક્રાન્સમાં પ્રચારમાં 
આણ્યો હતો અને એ ચિંતક પ્રગતિને ઇતિદાસના મૌલિક સિદ્ધાંત 
તરીકે ગણાવતા હતો. ટર્ગૌના આ સિદ્ધાંતને કોન્ડેસે ટે (€૦॥૪તં૦૩૯1) 
૧૮૯૩ ની સાલમાં વિકસાવ્યો અને પ્રિસ્ટલિએ તે જ સિદ્ધાંત 
ઇંગ્લેડમાં રજૂ કર્યો. ફ્રાન્સના સમાજવાદી તત્તવેત્તા મંત સીમન 
તથા ૪ુરીરે એ નવે। વિચાર વધાવી લીધે. %રીરનેો આશાવાદ એટલી 
લદે પહોંચ્યો હતો કે મનુષ્ય પોતાની બુદ્ધિચાતુયથી ખારા સમુદ્રને 
લીંબુના શરબત જેવો મોડે બનાવશે, આ વિશ્વમાં હોમર જેવા 
ત્રણુ કરોડ અને સિત્તેર લાખ કવિઓ, મેોલિએર જેવા તેટલાજ 
લેખકે! અને ન્યૂટન જેવાં તેટલાજ વેત્તાનિકો પેદા થશે એવી તે 
આશા રાખતો. પણુ આ એતિહાસિક પ્રગતિના સિદ્ધાંતને ગોરવા- 
ત્વિત તથા બળવત્તર કરવાનું માન કૉ.મ્તને ધટે છે. એતી સામાજીક 
ફિલસુ?ી તથા માનવદયાને ધમ -એ બન્ને એ સિદ્ધાંત પર યેો।જયા 
છે. વિજ્ઞાનના વિજયથી એ સિદ્ધાંતને પુદ્ટિ મળી. વિજ્ઞાનના સમુત્કાં* 
તિના સિદ્ધાંત સાથે આ પ્રગતિના સિદ્ધાંતનું સાઢચય છે. અને એ 
સિદ્ધાંત ૧૯ મી સદીમાં માનવમાત્રને ઈટ માગે ચઢાવનારું મહાન્‌ 
આધ્યાત્મિક બળ હતું એમ કહીએ તો તે યોગ્ય ગણાશે. એને લીધે 
ભાવિ પ્રશ્ન પ્રત્યેતી જવાબદારીનો નેતિક સિદ્ધાંત જન્મ પામ્યો. 
માનવન્નતની પ્રગતિમાં અને ભવિષ્યમાં નવગયુગના મનુષ્યો જે ર્‌સ. 
લેતા થયાં છે તે રસે કરીને ”4ૂના કાળમાં મરણાન્તર જવત વિષે 
લોક જે રસ લેતા હતા તે ક'ઈ અન્નણતાં જ નિમૃળ થયે! છે 
એમ ડહેવું ભાગ્યે જ છેક અસત્ય લેખાશે. આ પ્રગતિના સિદ્ધાંતનું 
અતિ મગળ પરિણામ એ આવ્યું છે કે એથી મનૃષ્ય મૂળથી જ 
ભ્રરણ અથવા પાપી છે એવો નિરાશાજનક સિદ્ધાંત નણે થયે! છે. 


વિચારસ્વાત ત્્યતે ઇતિહાસ. ર૧૯ 


આ એતિહાસિક પ્રગતિનો સિદ્ધાંત જમન પ્રન્નમાં જ્નગૃતિ. 
આણનારી અદ્દેતવાદતી પહતિમાં જેટલો માન્ય થયે! એટલે ખીજે 
કોઇ પણુ સ્થળે ભાગ્યે જ આદર પામ્યો! હશે. આ અઠ્દેતવાદ હેઇ- 
કલના વિચારો પર યોળયે! છે અને લેકે! હેઇકલને એને ઉત્પાદક 
ગણે છે પણ નવા નેતા એસ્વૉલ્ડતી અસરથી એ વિચારોમાં મહાન્‌ 
પરિવતન થયું છે. હેધ્કલ પ્રાણી ગુણુધમવિદ્દ હતો, ત્યારે આસ્વેલ્ડે 
ખાસ કરીને રસાયણશાસ્ત્ર અને પદાર્થ નાનનાં ક્ષેત્રમાં ઉત્તમ કામ 
કરેલું છે. “જનના અને અઠ્દતવાદમાં પહેલો ફેરફાર તો એ છે કે આ 
નવે વાદ ઓછે! અયુક્તિક છે. આપણે! અનુભવ માત્ર તેને મળવા 
વિત્તાનનો વિષય થઇ શકે, આપણા અનુભવમાં વિવિધતાના જેટલા 
પ્રકાર છે તે દરેક પ્રકાર માટે વિસ્તાન સંભવી શકે છે એવું આ 
વાદમાં પ્રતિપાદન છે. આ નવે! અક્દેતવાદ કેઈ પરિપાટિ કરતાં વધારે 
અંશે પદ્દતિ (11€110તૅ) સૂપ છે એનો અંતિમ હેતુ માનવમાત્રના 
વિવિધ અનુભવમાં સાનની એકતા ન્નેવાનો છેં અથવા એ અનુભવને 
સાનતી એકતાઠ્દારા સમજવાને છે. બીજો ફરક નીચે પ્રેમાણે છે. 
હેઇકલના વાદની માફક આમાં પણ્‌ સમુત્કાંતિના સિધ્ધાંત જીવત 
વસ્તુઓને ઇતિહાસ સમજવામાં માગદશક છે એવું પ્રતિપાદ્ત 
કરવામાં આવ્યું છે છતાં આ નવે વાદ હેઇકલના સવેશ્વરવાદ તથા 
પરમાણુએ વિચારક્ષમ છે એ સિધ્ધાંત ઇન્કારે છે. આ વિશ્વ ય'ત્રવત 
ચાલે છે એવે! જૂને સિષ્ધાંત ધીરે ધીરે નાણ્ુદ થતો જાય છે અને 
તેને સ્થાને વિશ્વ ભૌતિક વસ્તુ માત્રના પરમાણુઓના આન્દોલનથી 
ચલાયમાન્‌ થાય છે એવે! વિચાર સ્ટ થતો જાય છે. આ આન્દો- 
લન-વા શક્તિના સિષ્ધાંતનો ખાસ પ્રચારક આસ્વેલ્ડ એ સિદ્ધાંતને 
અઠેતવાદના મુખ્ય સિદ્ધાંત તરીકે ગણાવે છે. જેને %બ્ય' કહેવામાં 
આવે છે એ ખીજું કાંઇ નહિ પણ, ઢાલ માનવામાં આવે છે તે 
પ્રમાણે માત્ર શક્તિનો સમુદાય છે. ઔઆસ્વાલ્ડે આ (૯1૧૦1૪૪)) શક્તિ 
વા આન્દોલનને સિદ્ધાંત ભૌતિક તેમજ માનસિક, પ્રાણીગુણુધર્મ 


૨૨૦ ખુહ્ધિવાદનો વિકાસ. 


'વિદ્યાતે લગતા તેમજ સામાજીક દસ્યેના સબંધમાં લાગુ પાડયે! છે- 
છતાં આ શક્તિનો સિદ્ધાંત પૃણ' છે, એનાથી ચઢિયાતો બીજે સિદ્ધાંત 
સ'ભવી શકે નહિ, એવે! દાવો કરવામાં આવતો નથી. આપણે હાલ 
સ્ઞાનની જે ભૂમિકા પર છીએ તે ભૂમિકા અનુસાર એ તક કરવામાં 
આવ્યા છે અને જેમ સાનમાં પ્રગતિ થતી જ્તય તેમ એ સિષ્ધાંતનું 
સ્થાન ખીજે કેઇ વિચાર લઇ લે અને એ સિષ્ધાંતને ઉતરતે 
પદે મૂી પણુ દે 


અદૈતવાદ એટલે ઈશ્વરવિઘા, ગૂટવાદ અને અધ્યાત્મવિદ્યાના 
સસગ* રહિત શુષ્ધ વિત્ઞાનમૂળક જવનદણિ એવા અથમાં અદદેતવાદ 
%ામ્તના નિરીશ્વરવાદ તથા કેમ્તીય ધમને મળતો આવે છે. અને ધમ 
એટલે વિશ્વ અને આપણી વચ્ચે પ્રવર્તતા સ'વાદ (1ત110001))ની 
પ્રતીતિથી ઉત્પન્ન થતી લાગણી-એવી મી. મેકેટેગાર્ટે આપેલી વ્યા- 
ખ્યા સ્વીકારીએ તતો અદદેતવાદને આપણે “ધમ પણુ કહી શછીએ, 
પરતુ એ એ વાદતે વમ” એવા નામથી ન ઓળખાવવેો એજ બહેતર 
છે. જેમ કેમ્તે નિરીશ્વરવાદી ચચ સ્થાપ્યું હતું' તેમ અકેતવાદી દેવળ 
સ્થાપવાનો અદદૈતવાદીએનો વિચાર સરખોધે નથી. તેએ આગમ્રહપૃવક 
જણાવે છે કે વિજ્ઞાન અને ધમ'તી દષ્ટિમાં ગભીર વિરોધ છે અને 
ધમ* દિવસે દ્વિસે એછે! અનિવાય" થતો જાય છે તેમાં તેએ વિના- 
નની પ્રગતિનું ચિહ્ન જુએ છે. આમ, જેમ જેમે ભૂતકાળ તરફ 
પાછા વળીએ છીએ તેમ તેમ ધર્મ સ'સ્કૃતિનું વધારે અગત્યનું તત્ત્વ 
લાગે છે, પણુ આપણે જેમ આગળતે આગળ વધતા જઇએ-ભૂત- 
કાળની ભીંતો ઓળ ગી, વતમાનને વટાવી ભવિષ્યપર દછ્િ ફેકીએ 
છીએ-તેમ તેમ ધમ" તુચ્છ સ્થાન લેતો જય છે અને વિત્તાન તેનું 
સ્થાન ઝૂંટવી લેતું જનય છે. આધુનિક દુનિયાના વિચાર કરતાં બધા 
જ ધમો સિધ્ધાંતથી (નિરાશાવાદી) લાગે છે, ત્યારે અદ્દેતવાદ (આશા- 
વાદી) છે; કારણુ કે સમુત્ક્રાંતિની ક્યાથી મનૃષ્યમાંનું' અનિષ્ઠ તત્ત્વ 
'ભારે પ્રમાણુમાં નણ થયું છે અને ઉત્તરોત્તર નણ થતું જતુ એવું 


વિચારસ્વાતત્યતે છ ંતિહાસ. ૨૨૧ 


વાદીઓ માને છે. અદેતવાદ કહે છે કે વિકાસ અતે પ્રગતિ એ 
માનવ આચારનાં વ્યવહારિક સૂત્રો છે, યારે ચર્ચા, અને ખાસ કરીને 
કેથલિક ચર્ચો, સદા પ્રગતિ વિરોધી હેય છે; અને પ્રગતિ થતી 
અટકાવવામાં તે નિષ્ફળ નિવડયાં છે. તો પણુ ન્યારે જ્યારે પ્રગતિનાં 
ચિહ્તો પ્રકટ થતાં જણાયાં છે યારે ત્યારે તે ચર્ચૌએ તેમને ભૂસી 
નાંખવાને પ્રયાસ કર્યો છે. ૧૯૧૧માં હેમ્બગ'માં મળેલી અદ્દેત- 
વાદીઓની મહાસભાની ફતેહ જેઇ એ અદ્દતવાદનો પ્રચાર વધાર- 
નારાઓ ચકિત થઈ ગયા હતા. આ અદ્દેતવાદની પ્રજ્ત્તિ બુદ્ધિવાદના 
વિચારે] ડ્રેલાવવામાં અતિ સમથ નિવડશે એવી આશા રખાય છે. 


આપણે પશ્ચિમ યુરોપનાં ત્રણુ મહાન્‌ રાષ્ટ્રે જેમનામાં ખિસ્તી- 
એને મોટો ભાગ કેથલિક પથી છે તેમતો ઇતિહાસ અવલેકીશું 
તો પ્રગતિના આદ્શને, વિચાર સ્વાતત્યતો તથા ધમ ગુરુઓની 
સત્તાની પડતીને। કેવો સહયોગ છે તે આપણા ન્ેવામાં આવશ્ઞે. 
સ્પેઇન ન્યાં ચચ હજુ ધણુ' ધતવાન્‌ અને સત્તાવાન્‌ છે અને ન્યાં 
ચર્ચના અધિકારીઓ, ધારાશાસ્ત્રીએ અને રાજનીતિઞો પાસે પોતાનું 
ધાયું ફરાવવાની સ્થિતિમાં છે ત્યાં ક્રાન્સ અને ધટલિમાં પ્રાણુરૂપ થઇ 
પડેલે! પ્રગતિનો વિચાર ઉંડી અસર કરી શકયો નથી. ઉદારમત 
(1.0૯1 110૫1) અલબત્ત કેળવાયલા પુસ્ષાના ન્હાના 
વગમાં ઠીક પ્રચાર પામ્યો છે. પરતુ વસ્તીનો ધણે! ભાગ હજી 
અભણુ છે અતે તેને અભણુ રાખવામાં ચચને। સ્વાથ છે. સ્પેઇનના 
ખધા સંસ્કારી જને! કબુલ છે ક લોકોને કેળવવા એ દેશની મુખ્ય 
જરૂરીઆત છે. આધુનિક શિક્ષણુતો છૂટથી પ્રચાર થવા દેવામાં 
આવે ત્યાર પહેલાં કેટલાંયે ભય કર વિધ્નો જીતવાની આવશ્યકતા 
છે એ વાત માત્ર ચાર વર્ષ પર જ થયેલા ફ્‌ન્સીસ્કે ફરેરરની કરણ 
કથાથી તરી આવે છે. પશ્ચિમ યુરોપના એક ખુણામાં હજુ પણ 
મધ્યયુગના સંસ્કાર સુદઢ છે, મધ્યયુગીન પ્રાણુ જેરભેર ૪ કાય છે, 
એતી આ ઉપરના ખનાવે સવને પ્રતીતિ કરાવી છે. ફ્રેરરે ૧૯૦૧ તી. 


રરર ખુદ્ધિવાદનો વિકાસ. 


સાલથી કેન્ટાલિઆ પ્રાંતમાં “આધુનિક' શાળાએ સ્થાપવામાં પોતાનું 
ચિત્ત પરેવેલું હતું. એ બુદ્ધિવાદી હતો અને વિશિરે રીતે કત્તેહમદ 
નિવડેલે. એની શાળાએ કવળ સાંસારિક હતી. ખિસ્તી ધર્માધિકારી- 
ઓએ ફેરરને ગાળા ભાંટી તેતી નિદા કરી અતે તેના પર શાપ 
વર્ષાવ્યા અતે ૧૯૦૯ તી ગ્રીષ્મત્રડતુમાં દેવે ફેરરતેો નાશ કરવાતી 
એ ધર્માધિકારીઓને તક આપી. બારસિલેનના કામદારોની હડતાલ 
દિન પ્રતિદ્નિ વધતી ચાલી અતે પરિણામે ઉમ્ર ખળવે થયે।. આ 
મ પ્ર્ત્તિતા શસ્આતના દિવસોમાં ફેરર અચાનક ત્યાં જઇ 
લો! અને તેના વિરોધીઓએ ઉગ્ર બળવામાં પરિણુમેલી-એ-ડયતાલ 
મ એને જવાબદાર ઠરાવવાતી અનુકળ તક સાધી. ખે! સાક્ષી 
પુરાવા ઉભા કરવામાં આવ્યા, ખોટા દસ્તાવેજને પગુ લખાયા. ફેરરના 
અચાવના પુરાવા ગુપ્ત રાખવામાં આવ્યા હતા. કેથલિક પથી વત- 
માનપત્રોએ ફેરર વિસુષ્ધની લાગણી ઉસ્‍્કેરન[રાં લખાશે પ્રકટ કર્યા 
અને બારસિલોનાના આગેવાન ખિસ્તી ધર્મઝસ્એએ બધા તોફાનના 
મૃળરૂપ “આધુનિક' શાળાઓના સ્થાપનારને જતો ન કરવા માટે 
સરકારને આમ્રહ કર્યો. લસ્કરી અદાલતે કેરરને ગુન્હેગાર રાજ્યે 
અતે કેરર ગોળીથી મરાયે.. આજની વટીએ તપાસકારગી સભાઓ 
(11તુપાંડાંદાં?1) અસ્તિત્વમાં ન હોવાથી એના શત્રુઓને ફેરરને 
મરાવવા માટે શ્રોહ અને અરાજકતા ફેલાવવાના ખાટા આરેપેો 
તેતી સામે ઉભા કરવા પડયા ઢતા. ડ્રેરરે ખુદ્દિસ્વાત ત્ય અતે વિચાર- 
મ્વાત'ત્ય માટે પોતાનું મોંઘું બલિદાન આપ્યું હતું. આ બનાવથી 
યુર્નેપમાં જે ક્રેધાસિ પ્રકટ થયે! હતો! અને ક્રાન્સમાં એ કૃત્ય સામે 
સામે જહેર રીતે જે તિરસ્કાર અથવા અણગમે પ્ર્દાશિત કરવામાં 
આવ્યો હતે તે પરથી ભવિષ્યમાં આવાં અંતિમ પગલાં ફરીથી 
મરાતાં કશે એ સંભવિત છે, પણ જે દેશમાં ચર્ય આટલું 
બધું સત્તાવાન્‌ અને આટલું બધું ધમોધ છે અને જ્યાં રાજનીતિને 
આટલા ખધા ભ્રષ છે તે દેશમાં લગભગ ખધું જ ખતી શકે. 


વિચારસ્વાત'ત્યને ઇતિહાસ. ર૨૨૩ 


પ્રકર્ણુ ૮ મુ* 
વિચાર સ્તાત'ગ્યની વાસ્તવિડતાને। વિર્ણય. 


આધુનિક રાષ્ટતા સ્વત'ત્ર વાતાવરણમાં ઉછરેલી ધણી વ્યક્તિએ 
અધિકાર સામેના સતત સંત્રામમાં સ્વાત'ત્ય પ્રત્યે સઢ |નુભૂતિ ધરાવે છે; 
આથી નવા વિચારો તથા સ્વતંત્ર તકોને દાખી દેવા માટે સરકારે 
તેમજ કોમો અને સસ્થાએએ જે જુલમી અને અત્યત દરાત્રહી 
નીતિ અંગીકાર કરી હતી તેના બચાવના બે શબ્દોષે તેમને કયાંથી 
અુઝે? આગળનાં પાનાંએમાં આપણે જે આ વિરેધનું લેખન ક્યું 
તે જણે પ્રકાશ અને અંધકાર વચ્ચેનું યુદ્ધ ન હેય એમ આપણને 
ભામે છે અને માનવપ્રગતિ વિરુષ્ધ રા'્ટ્રે અને ધમાંલલોએ કારમાં 
કાવત્રાં રચ્યાં એમ આપણે પુકારી ઉરીએ છીએ. ઠેષી નહિ તો 
આંધળા એવા સત્તાધારચીઓને હાથે ખુધષ્ધિનાં રહ્વકોએ જે જે અસજય 
જુલમે। સહ્યા તેનો વિચાર કરતાં આપણે કપ ઉદીએ છીએ. 


છતાં દમનના ખરે નહિ તો વધતેઓછે અંશે ખરો જણાતો 
બચાવ કરી શકાય. આ માટે સમાજની પથફપૃથક વ્યક્તિપર કાયદાની 
રુએ સમાજની જે સત્તા છે તેને! અતિ સંકુચિત વિચાર કરીએ. 
મિલની માફક આપણે પણુ કહી શકીએ કે સમાજને અથવા તેની 
એક વ્યક્તિને બીજ વ્યક્તિના કાયસ્વાત ટ પર અંકુશ મૃકવાને 
એક જરીતે અધિકાર પ્રાપ્ત થાય છેઃ-અર્થાત્‌ ન્યારે જ્યારે તે 
સમાજ કે તે વ્યક્તિના આત્મરક્ષણુતે પ્રશ્ન ઉભો થાય ત્યારે આત્મ- 
રહ્ણુ માટે જુલમ ગળજારી શકાય અતે બીજને તુકસાન થતું અટ- 
કરાવવા માટે જુલમ ગુજરવો એ વાજખમી જ છે એવા સિલના કથ- 
નને આપણે પણુ હંકારો ભણી શકીએ. જુલમ ગુન્નરવા માટે દરેક 
રાષ્ટ્ર એછામાં એછો એટલે દાવો તો કરી શકે જ. પોતાના સભ્યોને 


૨૨૪ વિચારસ્વાત'ત્યતી વાસ્તવિકતાનો નિણુ ય. 


નુકસાન થતું અટકાવવું એ રાષ્ટ્ર માત્રનો સ્વતઃ સિદ્ધ અધિકાર છે; 
આટલું જ નહિ, એમ કરવું એ રાષ્ટ્રની અનિવાર્ય ફરજ છે, રાષ્ટ્રનું 
અસ્તિત્વ એ ફરજ અદા કરવા માટે છે, એ વાત કેોણુ ના કખુલ 
કરશે ? વતન સ્વાત'ત્ય પ્રાપ્ત થાય કે વાણી સ્વાત'વ્ય મળવુંજ જેઈ એ 
અથવા કાય સ્વાત'ત્યના અનેક પ્રકારમાં ખાસ કરી વાણીસ્વાત ત્ર્યને 
વિશિષ્ટ અધિકાર મળવે। નનેઈ એ-વાણીસ્વાત'તર્ય પર્‌ જ ખાસ ભાર 
મૂકાવો જેઇએ-એવે કાંઈ સિહ્ધાંત નથી, તેમ સમાજને ખાતરી 
થઈ નય કે તેના કોઈ એક સભ્યની વાણી દ્રારા આખા સમાજને 
હાનિ પહોંચવાની ભીતિ છે, યારે પણુ સમાજે આત્મરક્ષણની તેયારી 
ન કરવી અને માત્ર હાથ ન્નેડી ખેસી રહેવું એવો પણુ કાંઈ નિયમ 
નથી. આગામી ભયની અટકળ ખાંધવી એ દરેક સરકારનું કાય છે 
સરકારને નિણુય ખોટો ચે હેય, પણુ કોઇ પણુ વ્યક્તિના વાણી- 
સ્વાત'ત્યથી સમાજના હિતને ધોકો પહોંચે છે એવી નને સરકારને 
ખાતરી થાય તો વચ્ચે પડવાતી-તેને યોગ્ય લાગે તો જુલમ ગુનનર- 
વાતી-તેતી ફરજ નથી શું ? 


ઉપર આપણે જે દલીલ કરી તેના આધારે પ્રાચીન અને 
અવાચીન કાળમાં સ્વત'ત્ર વિચારને કચડી નાખવા માટે સરકારે 
સ્વીકારેલી સિતમશભ્ંત્તનો બચાવ થઈ શકે છે. એ જ રીતે તપાસ- 
કારિણી સભા (ીંળવૃપાંડાંધંળ1); મુદ્્ણાનયતાની પદવી, દેવનિંદાને 
લગતા કાયદા અથવા તો એ જ પ્રકારનાં ખધાં જુલમી પગલાં માટે 
એમ કહી શકાય કે ભલે એ પગમાં અંતિમ હતા અથવા અવિવેકથી 
અમલમાં મૂકવામાં આવ્યાં હતાં તેોપણુ એ પગલાં ભરનારાને હેતુ 
સમાજ પર ઝઝુમતા ભયમાંથી સમાજને ઉગારી લેવાને હતો અને 
એથી એવાં પગલાં ભરવાં એ એમનું ધમ કત વ્ય હતું. ( અલખત્ત, 
જુલમના ભોગ થઈ પડેલા માણુસોના કહેવાતા કલ્યાણુ માટે અર્થાત્‌ 
તેમતી ભાવિ મુક્તિને નામે જે ધેોર્‌ પગલાં ભરાયાં તેમના, ઉપર 
પ્રમાણે બચાવ થઈ શકે નહિ.) 


વિચારસ્વાત'ત્યને! ઇતિડ્ઠાસ. ર૨૫ 


આજને દિને આપણે આવાં એકે એક પગલા સામે નહેર 
તિરસ્કાર દશાવીએ છીએ, અને રાષ્ટ્રને ક્રોઇ પણુ વ્યક્તિના વિચાર 
સ્વાત'ત્યતી આડે આવવાને! અધિકાર છે એ વાત આપણે સ્વીકારતા 
નથી. આજે વિચારસ્વાતત્યનેો સિદ્ધાંત આપણાં હૃદ્યમાં એવું ઉંદ 
મૂલ ઘાલી ખેકી છે કે ઉંધે માર્ગે દોરાયેલાં આપણાં પૂવન્નેતાં વેર 
કત્યા આપગૃને કેઈ પણ્‌ રીતે વ્યાજબી ભાસતાં નથી; એ ફૃત્યો 
આપણે શાંતપણે સહી શકતા નથી. તો આ વિચારસ્વાત ત્યના સિહ્ધાં- 
તની વાસ્તવિકતા આપણે કેવી રીતે પુરવાર કરીશું? એ સિદ્ધાંત 
ક્રેઈ ગૂઢ પાયાપર રચાયો! નથી, વા પાયો સમાજધી છેક અસંબદ્ધ 
કોઇ નિયમ પર અવલ'બતો નથી, પણુ તે સિદ્ધાંત કેવળ ઉપ- 
યાગિતાતી દણિએ યેજ્નએલે। છે. 

ચર્ચા સ્વાતત્યતી સામાન્ય અગત્ય સોક્રેટિસ કેવી રીતે દર્શા- 
વતો તે આપણે ન્તેઇ ગયા. આવું સ્વાતત્ય સાનની પ્રગતિ માટે 
ઘણં આવભ્યક છે એવું મિલ્ટનનું કથન પણુ આપણે વાંચ્યું. પણ 
જે સમય દરમ્યાન સહિષ્ણતા માટે યુદ્ધે ખેડાતાં અને ચોખ્ખી રીતે 
જતાતાં તે સમયે સોકેટિસ કે મિલ્ટતતી દલીલે।નો આધાર લેવાતો 
ન હતો, પરતુ જે કેઈ પુસ્ષ પ્રમાણિકપણે એને છુટકો ન હોવાથી 
અમક સિદ્ધાંત ધરાવતો હેય તે તે મિદ્ધાંત ભ્રાંતિકારક હેય તોપણ 
તેને શિક્ષા કરવી એ ગેરવાજબી છે એવી દલીલ કરવામાં આવતી 
હતી. ખીશ્ન શબ્દોમાં કળીએ તો ભ્રાંતિ એ ગુન્હો નથી અને તેથી 
ભ્રાંતિતે દડવી એ અન્યાય છે એવી દલીલ કરવામાં આવતી રતી, 
અને એ ઠરા સહિષ્ણુતાના પાલન પર ભાર મૂકવામાં આવતો હતે. 
છતાં આ દલીલથી ચર્ચાસ્વાત'ત્યતી વાસ્તાવકતા પૂરવાર થઈ શકતી 
ન હતી. ઉપરતી દલીલને જુલમતા હિમાપતીએ એવો જવાબ આપી 
શકે કે કોઈ પણુ માણસને તેતી ખાનગી બ્રાંતિકારક માન્યતાએ 
માટે શિક્ષા કરવી એ અન્યાય છે એ વત અમે કખબુલીએ છીએ; 


પાગ અગ્નતતે "ખખાત૪ઝી શાય ક'કે એ મસાન્યતાઝએ (સસમાજ/તે] હાનિ૩ત 


ર૨૬ વિચારસ્વાત'ત્યની વાસ્તવિકતાને! નિર્ણુય. 


છે તો તેને! પ્રચાર થતો અટકાવવો એ અન્યાય નથી. મનૃષ્યને 
અમુક વિચારો ધરાવવા ખાતર નહિ પરતુ ફેલાવવા ખાતર 
શિક્ષા કરવી એ ખીલકુલ ગેરવાજબી નથી. સાચી વાત તો એ છેકે 
આ બધા સિદ્યાંતોનું પરીક્ષણ કરવામાં ન્યાય અન્યાયની કસોરી લાગુ 
જ પડ્તી નથી. “ 0110108ાંવ્લાં ૦૪ 3૦૧ તા ” એ શખ્દો 
“ €%૩૯€1€૯ ' શબ્દ સાથે લેવાના છે. બધા સદ્ગુણો સામાજિક 
અથવા શારીરિક અનુભવમૂલક છે અને “ન્યાય'તે સદ્ગુણ પણ 
આ બાબતમાં અપવાદ 2૫ નથી. અનુભવથી જે નિયમો કે સિદ્ધાં- 
તોની સામાજ્ક અગય સર્વૉપરિ મનાતી હોય અને જેમને કાન્ટ 
તાત્કાલિક પ્રસંગો॥ચિતતાના બધા વિચારે પડતા મૂકવા પડે એવા 
નિયમોના કે સિદ્ધાંતોના વગને “ન્યાયી' એવા શબ્દથી ઓળખવામાં 
આવે છે. સામાજક અગત્ય એ જ માત્ર કસોટી છે. આથી વિચાર- 
સ્વાત'ત્યનો 1સહ્દાંત સમાજના હિતાર્થે એટલો બધે ઉપયોગી છે કે 
ઓન બધા વિચારો વેગળા કરવા જેઈએ એમ ન્યાં સુધી દશાવી 
શકાય નહિ યાં સુધી સ્વત'ત્ર વિચારેતે કચડી નાંખવામાં સરકાર 
અન્યાયા પગલું ભરે છે એમ કહેવું મિશ્યા છે. સમાજને સ્વાત'ત્ય 
બહુ કિમતી છૅ; એ ધોરણે કરેલી સાકેટિસતી દ્લીલમાંથી તેતી રટી 
દીર્ધ દણિ જણાઈ આવે છે. 

વિચારે સ્વાત'ત્યતી વાસ્તવિકતા કરાવવાનું કાય ૧૮૫૯ માં 
પ્રકટ થયેલા પોતાના “સ્વાત'ત્ય,” નામના મ્ર'થમાં વિચારસ્વાત ત્યની 
ચર્ચા ફરનાર જે. એસ. લને આભારી છે. આ ગ્રથ સામાન્ય 
રીતે સ્વાતત્ય વિષે ચર્ચા કરે છે અને વ્યક્તિસ્વાત'ત્ય કયા 
ક્ષેત્રમાં, અને કેટલે અંશે અમર્યાદ્તિ ( 4805૦1૫૯ ) અને દ્રઢ- 
( ૫025311૯તં ) હે'વું ન્નેઇએ એ પ્રશ્ન નક્કી કરવાને 
પયાસ કરે છે. મ્ર'થતા બી“જન પ્રકરણુમાં વિચારસ્વાત'ત્ય તથા 
ચર્ચૌસ્તાત'ત્ય વિષેના વિચારે! દર્શાવવામાં આવ્યા છે અને મિલ 
અણથઘટતી રીતે સમાજનાં કાર્યોમાં કાપફૂપ કરે છે તથા વ્યક્તિ 


વિચારસ્વાત'ત્યને! ઇતિહાસ. રર૭ 


સામેના સમાજના થકકે।ની કિમત એઇછી આંકે છે એવું જને ધણાં 
'ધ્રારતાં હોય તોપણ એ ત્રથમાંની મુખ્ય મુખ્ય દલીલેની ન્યાયપૂરઃ- 
સરતા વિષે તથા મિલના નિગમનેની સપ્રમાણતા વિષે ભાગ્યે જ 
'કેધ્ને શકા હશે. 


મિલ કહે છે કે સમાજ એતી પૃથક્‌ પૃથક વ્યક્તિના વર્તન 
સ્વાત'ત્યની આડે આવે એ કાયની યે।ગ્યતા નક્કી ડરવા માટે નિશ્ચિત 
ઘોરણ સવ માન્ય થઈ પડયું ન હતું. આગળ, મિલ સમાજન! કત- 
વ્યની યોગ્યતાનું ધોરખ્‌ આત્મરક્ષણુ-અથૌત્‌ ખીત્નને હાનિ થતી 
અટકાવવી-એ છે એવું પ્રતિપાદિતિ કરે છે. મિલને! સિદ્ધાંત સ્વતંત્ર 
વા કાલ્પનિક હકેકા પર યે।જ્યેલે નથી, પરતુ પ્રગતિરાલ મનુષ્યના 
સ્થાયી હિત પર અવલ'ખે છે. મનુષ્યના સ્થાયા હિતની દણિએ ગ 
*સિષ્ધાંત યોજ્નયેલે! છે. પછી, ચર્ચાસ્વાત'ત્ય અતે વિચારસ્વાન'ત્યને 
દાખી દેવાં એ મનુષ્યના સ્થાયી હિતની વિસ્દ્ઠ છે એ પરવાર કરવા 
માટે મિલ નીચેની દલીલ કરે છે. 


[દ્વા 


જેઓ નવા વિચારને દાખી દે છે તે તેનું સત્ય ઇન્કા 
છે, પગુ તેઓ ન્નતે અચ્ક હોતઃ નથી. તેએ ખે?! યે છાય 
ખરા વે હેય, અથવા અંશતઃ ખરા. ખોટા હોય. 


ન 
ન્વ્# 


ઝં 


(૧) જે તેએ ખોટા હોય અને જે વિચાર તેએ! દાબવા 
“ચ્ઠિતા હોય તે સાચે! હેય તો તેઃએ। જગતને સત્યથી “ચન રાખે 
છે. આ દલીલને તેએ જવાબ વાળશે કે “ વિચારતે દ બી દેવાનો 
અમારે! પ્રયાસ બીલકુલ ગેરવાજબી નથી. અમે અમ: શંક્ત અનુ- 
સાર અમારી વિવેકખુષ્ધિ કામે લગાડી. હવે ત્ને અમ!રી વિવેકખુષ્ધિ 
ચૂક કરે એવી હેય તો તેથી અમારે તેનો ઉપયોગ જ ન કરવે 
એવું અમને કડી શકાય ? અમને જે વિચાર ખે!ટ।ો અતે અતનિણ- 
કારી હોવાતી પાકી ખાતરી લાગી તેને! પ્રચાર થતો અમે અટકાવ્યો. 
જાહેર સત્તાથી કરવામાં આવતા કેઈ પણ કાર્ય કરતાં અમાર અ! 


૨૨૮ વિચારસ્વાત'ત્યની વાસ્તવિકતાનો નિણુ ય. 


કેત વ્યમાં અચૂકપણાને વધારે દાવો નથી. અમારે કાય કરવું જ 
હોય તો અમારે અમારો અભિપ્રાય સાચો માનવો જ ન્નેઇએ. ' ” 
મિલ આને સચોટ પ્રત્યુત્તર વાળે છે. 

“ અમુક અભિપ્રાયને ખોટા ઠૅેરાવવાની એકે એક તક પ્રાપ્ત 
થવા છતાં એ અભિપ્રાયનું ખડન થયું નથી માટે તેને સાચો માનવે 
તે અને એનું ખ ડન થતું અટકાવવાના હેતુથી જ તે (અભિપ્રાય)ને 
સાચો માનવે।-એ ખેમાં મોડું અન્તર છે. વ્યવહારકાયમાં આપણા 
અભિપ્રાય વિષે શ'કા દશાવવાની અને તેને ખોટા દરાવવાતી ખીશજને 
પૃણું છૂટ આપીએ તો જ આપણે આપણે અભિપ્રાય સાચે! છે 
એમ માનવામાં વાજબી ઠૅેરીએ; આ સિવાયની ખીજ કોઈ પણુ શરતે 
માતવશકિતથી વિભૂધિત થયેલા કે!ઇ પણ પ્રાછીતે પોતે ખરો જ છે 
એતી બોધ્ધિક ખાતરી થઈ રાકે નહિ. ” 

(ર) જે પ્રચલિત મત સાચો હોય તે! પણ તેની વિરૃદ્ઠ થતી 
ભ્રાંતિ ભરેલી ચચાને દાખી દેવોથી જનકલ્યાણ સધાતું નથી. ગપ્રચ- 
લિત મત સાચે હોય ( તે પ્રરેપૂરો સાચો તો ભાગ્યેજ હૈય છે ) 
તે! પણુ ન્યાં સુધી એતી વિરુદ્દ થતી બધી ચર્ચા ખોરી હરે 
નહિ, એની વિરુદ્ધ ગમે તેવી કટર ચર્ચા થાય છતાં પ્રચલિત મતને 
કશે! ધોકો પહોંચે નહિ. ત્યાં સુધી એ મતના ખરાપણાંતી પરી 
"ખાતરી થઈ શકે નહિ. વિરુદ્દ ચર્ચા ખોટી &રવાથી ખરે મનાતો 
પ્ર્ચાકેત મત વધારે દૃઢ બતે છે. 

(૩) વધારે સામાન્ય અને ધણી અગત્યની બાબત તો ન્યાં 
પરસ્પર વિસ્દ્ મતો-પ્રચલેત મત અને કચરી નાંખવામાં આવેલે 
મત-માં સત્યનો અંશ હોય તે છે. અ! ગંબંધમાં પ્રજ્નએ સ્વીકારૅલાં 
એકપક્ષી સભ્યોની ન્યૂનતા પ્રજ્નતએ અવગણેલાં બીન્ન' સત્યોથી પૃર- 
વાતી અગત્ય મિલ સહેલાધધથી સમનનવી શક્યો છે. એ કહે છે કે 
સત્યના અંશવાળા એ ખે વિરોધી મતોમાંથી ન્ને કોઈ સહિષ્ણુતા 
પાત્ર કે ઉત્તેજનપાત્ર હોય તો તે અલ્પમતિએ સ્વીકારેલેો મત છે; 


વિચારસ્વાત'ત્યને ધૃતિહાસ. રર્હ 


કારણ કે ક્ષણભર એ મત કલ્યાણુથી વ ચિત રહેલી વ્યક્તિઓને 
મત છે અથવા સરળ શખ્દોમાં કહીએ તો અમુક કાળ પર્યત એ 
મત ધરાવનારાઓનું હિત અવગણવામાં આવ્યું છે. દા. ત. તે સ્સોના 
સિદ્ધાંતો લે છે. આ સિદ્ધાંતાને ભયકર લેખી દાખી દેવામાં આવ્યા 
હે।ત. પણુ ૧૮મી સદીના આત્મસતોષી જનોને એ સ્સોના સિદ્ધાં- 
નથી કલ્યાણકારક આધાત પહોંચેલ, લાભદાયી અસર થઈ હતી. 
એ સિદ્ધાંતોના ફેલાવાથી ૧૮મી સદીના એકપક્ષી પ્રચલિત મતોનું 
પ્રાબલ્ય શિથિલ થયું હતું. “ રુઝો।ના સિદ્ધાંતો કરતાં પ્રચલિત મતો 
સત્યની વધારે નજદીક હતા, તથા એખ ભ્રાંતિકારક હતા. ૪તાં 
રુસોના સિદ્ધાંતોમાં પ્રચલિત મતતી ખામીઓ દ્ૂર કરનારા, તેની 
ન્યૂનતા પૂરનારા સત્યને ધણે અંશ હતો અને ન્યારે ભરતીની 
છોળો શમી ગઈ ત્યારે સ્સોના સિદ્ધાંતા અવશેષ ઝૂપે પાછળ 
રેછી ગયાન 


મિલની મુખ્ય દલીલે।નું તાત્પપ ઉપર મુજબનું છે. પણુ હ 
વિચારસ્વાતત્યતી વાસ્તવિકતા મિલતી તક પદ્દતિને આધારે છતાં 
કોઈ જૂદા જ પ્રકારથી પૂરવાર કરવાનું પસંદ કરીશ. જે સસ્કતિની 
પ્રગતિ અંશતઃ મનુષ્યની સત્તા બહારના સજેગો પર અવલ'ખેલી 
હેય તે મ્હારે કહેવું નનેઈ એ કે એ પ્રગતિને ખરો આધાર વિશેષ 
કરીને, અને ઘણા મોટા પ્રમાણમાં, મનુષ્યના ઢાથમાં રહેલી ખાખતેોા 
પરજ છે. આ ખાખતોમાં ખાસ કરીને માનની પ્રગત અને પલ- 
ટાતા સજેગોાને પોતાની સસ્થાઓનું વાતાવરણુ અને પોતાની ટેવે 
અનુકૂળ કરી દેવાની સહુદય *ૃત્તિ એ ખેને ગણાવી શકાય. સાનની 
ગતિ વધારવા માટે અને ભૂલભ્રાંતિ સુધારવા માટે અનિય'ત્રિત ચર્ચા 
સ્વાત'ત્ય અતિ આવશ્યક છે. ગ્રીસમાં ન્યારે પૂર્ણ વિચારસ્વાતત્ય 
"હતું ત્યારે સાનવિકાસ પામતું એ વાત ઇતિહાસ દર્શાવી આપે છે 
“અને ચાલુ જમાનામાં સ્વત'ત્ર તપાસ કરવાની પહ્દતિ સામેનાં ખધાં 
જ નિય'ત્રણે નાબુદ કરવામાં આવ્યાથી મધ્યકાલીન ચચના ગલા- 


૨૩૦ વિચારસ્વાતત્યતી વાસ્તવિકતાનો નિણુય. 


મોને તે સમયની ચચ'તી વ્યવસ્થામાં અંધ શ્રદ્ધા રાખનારાઓને-અતિ 
અનિ% વા પૈશાચી લાગે એવા વેગથી જ્ઞાન ૬ૃહિ પામ્યું છે. ત્યારે, 
આ પરથી એટલું સપણ થાય છે કે સામાજીક રીતરિવાને, સંસ્થાએ 
અને પહદ્દતિઓને. નવી જરરીઆતોને અને નવા સ નેગોને અનુકૂળ 
કરવ! માટે એ સવનાં સત્યનું કઠણ પરીંક્ષણુ કરવાની, તેમની વિરુદ્ધ 
ચર્ચા કરવાતી તથા પ્રચલિત મતને ગમે તેટલે આધાત પણછેોંચતેો 
હેય તાં અપ્રિય વિચારો નહેર કરવાની અમર્યાદિત ર્વત'ત્રતા 
હોવી નનેઇએ. સસ્કૃતિતે ધતિહાસ ને કોઈ પણ પાઠ ર૨શીખવતેઃ 
હોય તો તે આ જ છે:-કે માનસિક અને નેતિક પ્રગતિ સિદ્ધ કર- 
વાનું અમોધ સાધન વિચારનું અને ચર્ચાનું પૂણુ સ્વાત'ત્ય છેં અને 
આ સાધન પ્રાપ્ત કરવું એ મતષ્યના પોતાના જ હાથમાં છે. આવા 


સ્વાત'ત્યની સ્થાપનાને આધુનિક સંસ્કૃતિની અતિ ઉપયે!ાગી સિદ્ધિ 
લેખી શકાય અને સામાજક પ્રગતિના સાધન રૂપે એ સ્વત'ત્રતાની 
પ્રાપ્તિ પ્રધાન ગણાવી જેઈ એ. એ સ્વત'ત્રતાના આધાર સૂપ સ્થાયા 
ઉપયેગિતાના વિચારોને પ્રાધાન્ય મળવું ભઈ એ અતે તાત્કાલિક 
લાભના ખધા વિચારો જે જે કાઈ, કાળે સ્વત'ત્રતાનો નારા કરે એવે 
સભવ હેય, તે વિચારોને ગૌણુ, તુચ્ઠ પદ અપાવું ન્નેઈ એ. 

એ તો સપણ છે કે આ આખી દલીલ માનવજાતિની પ્રગતિ, 
તેનો બૌદ્ધિક તેમજ નેતિક વિકાસ, એ કાલ્પનિક સ્વપ્ત નથી, પરતુ 
અસંદિગ્ધ સય છે અને અતિ કિમતી (પ્રાપ્તિ) છે એવી માન્યતા 
પર્‌ આધાર રાખે છે. જે કોઈ કાડેનલ ન્યૂમેનના મત પ્રમાણે એમ 
માને છે કે માનવજતિની પ્રગતિતી અને પૃણુતાનતી વાત એ તો 
કેવળ સ્વપ્નું છે, કારણુ શ્રાત એ વાત સ્વીકારતી નથી તે માણુસને 
ઉપરનો કશી અસર થવાની નથી. એવે! માણુસ કાડિ નલ ન્યમનતી 
માન્યતા, અર્થાત નને આ દેશ હાલ જણાય છે તે કરતાં ધણે। વધારે 
વ્હેમી, અંધશ્રદ્ધાળુ, ઉદાસી અને ધમ વિષયમાં વધુ ઝનુની હોત તો 
તેથી દેશને લ!ભ થાત એ માન્યતાને પૃરી સંગતતાથી પોતાને ટેકે। 
પણુ આપી શકે. 
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મિલ જે સમયે એનો અતિ સમથ અતે ખધાએ વાંચવા 
' યોગ્ય નિબંધ લખી રહ્યો હતે! ત્યારે (૧૮૫૮ ની સાલમાં) જુલમી- 
ઓતું ખુન કરવું એ કાયદેસર છે એવા સિદ્ધાંતનો પ્રચાર કરનારાઓ 
પર એ સિદ્ધાંત અનીતિમય છે એવા કારણુસર અંગ્રેજ સરકાર 
ફ્ોજદારીઓ ચલાવી રહી હતી. સદ્ભાગ્યે આ ફે।જદારીએ દુરાગ્રહ 
પૂર્વક ચલાવાતી ન હતી. મિલ આ બાબત વિષે લખે છે કે “જુલ- 
મીની હત્યા કરવાનો “ સિદ્ધાંત ગમે તેટલે અતીતિમાન્‌ હોય 
૭તાં તે સિદ્ધાંતતી ચર્ચા માટે અને તે માનવા માટે પૂણુ સ્વાત ત્ય 
હોવું જેઈ એ' એ નિયમના અપવાદ રૂપ નથી.” અથાત્‌ એ સિદ્ધાંત 
પણુ પૃષું સ્વાતત્યથી ચર્ચાવો જેધ એ. 

ઉપલા નિયમના અપવાદ્દે અર્થાત્‌ જ્યાં અધિકારીઓની :ખલ- 
ગીરી યોગ્ય ગણાય તેવા પ્રસંગો સુસ્પણ છે, કારણુ તેએ ખરી 
રીતે બીજાન નિયમમાં આવે છે. ઉ. ત. જ્યાં સીષી ઉસ્કેરણીથી 
માણસોને હિસાનાં અમુક કાયે] પ્રત્યે પ્રેરવામાં આવતા હોય ત્યાં 
સત્તાધીશો કે સરકારોને વચ્ચે પડવા માટે યોગ્ય પ્રસંગ ઉભે થાય 
છે. પણુ આ ઉશ્કેરણી સીધી અને હેતુપૃવક કરવામાં આવી હોવી 
જેઈ એ. હું એક પુસ્તક લખી ચાલુ સમાજે પ્રત્યે તિરસ્કાર દર્શાવું 
તથા અરાજકતાના સિદ્ધાંતનો બચાવ કરું, અને ને કોઈ માણુસ એ 
પુસ્તક વાંચી એકદમ અત્યાચાર કરવા ઉસસ્‍્કેરાય તો મ્હારા પુસ્તકથી 
એ માણુસ અરાજક બન્યો અને એણે ગુન્હો કર્યો એમ ચોખ્ખા 
રીતે પુરવાર કરી શકાય. પણ્‌ ન્યાં સુધી એણે જે ગુન્હે। કર્યો હોય 
તે ગુન્હો કરવા માટે તેને સીધી રીતે ઉસ્‍્કેરે એવું કશું મ્હારા પુસ્ત- 
કમાં હોય નહિ ત્યાં સુધી મતે શિક્ષા કરવી કે મ્હારા પુસ્તકને દાખી 
દેવું એ અન્યાયી ગણાય. 

સ્વાતત્યના સિદ્ધાંતના ભંગ કરવા માટે સરકારનું મન લલ- 
ચાય અને પ્રજંનતા ઉહાપોહથી તે તેમ કરવા પ્રેરાય એવા ગભીર, 
મુશ્કેલ, પ્રસંગો ઉભા થાય એ સમજ શકાય એવું છે. આપણે 


ર૩૨ વિચારસ્વાત'ત્યની વાસ્તવિકતાનો નિણુ ય. 


લગભગ ન ખતે એવે પરતુ પ્રસ્‍તુત પ્રશ્નને સ્પણ્તાથી અતે સચોટ- 
તાથી સમજવે એવો એટ પ્રેસંગ કલ્પીએ. ધારો કે ખીશજાઓને 
આંજ નાંખે એવા પ્રભાવશાળી, આકષક વ્યક્તિત્વવાળા અને પોતાના 
ગમે તેવા અયુક્તિક વિચારોનો પણુ ખીન્નને ચૅપ લગાડવાની “અદ- 
ભુત શક્તિવાળા (ટ્ર'કાણ્માં, નમુનારૂપ ધમનેતા) એક પુરુષને વિશ્ચની 
ગતિ થોડા મહિનામાં બંધ પડી જશે એવી ખાતરી થાય છે. એ 
દેશના ખુણેખુણામાં ભટકે છે અને ન્યાં ત્યાં પોતાની માન્યતાના 
પ્રચાર માટે પત્રિકાએ વ્હેચે છે. અને સ્થળે સ્થળે ઉપદેશ કરે છે. 
એના શબ્દોમાં વીજળી જેવી શક્તિ હોવાથી શિક્ષિત તેમજ અશિ- 
ક્ષિત જનસમુદાયને ખાતરી થઇ ન્નય છે કે કયામતના દિવસની 
તેયારી માટે ઘણા ટાંચા દિવસે! રહ્યા છે. બાકી રહેલો! સમય પ્રાથના 
કરવામાં તથા પયગમ્બરનાં બોધવચને। સાંભળવામાં ગાળવાના હેતુથી 
સંખ્યાબંધ લે।કે પોતપોતાને ધધો છોડી દેછે. કામ બંધ પડે છે. આ રાક્ષસી 
હડતાળથી દેશ દુબળા બતી ન્નય છે, ગતિહિન થઇ નનય છે. હૃભ્નર 
અને ઉધોગો અટ૪ી પડે છે. લેકેને પોતાના પધંધારોજગાર 
પડતા મેળવાનો અને પયગમ્બરને એની માન્યતા ડ્રેલાવવાનેો કાય- 
દાની દણ્િએ પૂણ અધિકાર છે. આજ માન્યતા ઇસુ અને એના 
અનુયાયીઓ એટલી જ બ્રાંતિથી ધરાવતા હતા. કે!ઇ કહેશે કે 
“જેવો! ગ'ભીર રોગ તેવા આકરા ઇલાન્ને' હોવા જઇએ અને આ 
સૃત્રાનુસાર પેલા ઝનૃતીને ખોલતેો અટકાવવાનું ધણું મન પણુ 
થાય. પણુ જે મનૃષ્ય કાયદાનો ભગ કરતો નથી કે ખીજતે ખેોધ 
આપી ત્હેને કાયદાનો "ભગ કરવા ઉસ્કેરતો નથી અથવા નાતે 
સુલેહશાંતિના ભગ કરતો નથી તેને કેદ પકડવો એ હડહડતે 
જુલમ કહેવાય. સ્વાતત્યતી ગતિ પાછી વાળવાથી થતું અનિણ 
ભ્રાંતિકારક સિદ્ધાંતના પ્રચારથી ઉપસ્થિત થતાં બધાં અનિષ્ટો કરતાં 
વધારે ભયકર નિવડે એવું ધણાનું માનવું હશે. ૭તાં વાણીસ્વાત ત્યથી 
જાઈ વેળા અમુક પ્રકારનું નુકસાન થાય એ વાત નકારવી એ 
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મૂર્ખામીભરેલું ગણાશે. દરેક સારી વસ્તુ કોઈવાર નુકસાન ડરે છે. 
દાખલા તરીકે, સરકાર ગભીર, વિનાશકારી ભૂલે કરે છે અને 
કાયદો વારવાર અન્યાયથી અને ધણી ફડક રીતે અમલમાં મૂકવામાં 
આવે છે-અને ખિસ્તીઓના નિરાસક “મોક્ષના સિદ્ધાંતતી કેવી 
અસર થઈ છે ? એ સિદ્ધાંતથી અકથ્ય દુઃખે પેદા થાય છે એવું 
ખિસ્તીઓને યાદ કરાવવામાં આવે તો ખિસ્તીએ “દરેક સારી વસ્તુ 
પણુ કોઈવાર નકસાન કરે છે” એ સિવાય ખીજી શી દલીલ, ખીત્તે 
શે બચાવ, રજૂ કરી શકે ! 


એક વાર વિચારસ્વાતત્યના સિદ્ધાંતો સામાજક પ્રગતિના 
ઉત્તમ સાધન તરીકે સ્વીકારવામાં આવે કે તુર્ત તે સામાન્ય ઉપ- 
શ્રાોગિતાના ક્ષેત્રને વટાવી વધારે ઉંચી ઉપયો!ગિતાના-અર્થાત્‌ ન્યાયના 
ક્ષેત્રમાં કમણ કરે છે. ખીન્ન શખ્દ્દરોમાં કહીએ તો એ સિહ્ાંત 
મનુષ્ય માત્રનો કિમતી હ૩્ક થઈ પડે છે. હવે આ હકક અંતે 
ઉપયોગિતા પર અવલ'બતે। હોવાથી સરકાર ઉપયે।ગિતાનું ”હાનું 
આપી અમક બખાખબતોમાં એ હક્કની કાપકૂપ કરે તો તેથી કાંઇ 
સરકાર્‌ વાજબી કામ કરે છે એમ કહી શકાય નહિ. 

દેવનિ'દાના ગુન્હા બદલ ટ્ર'”ક સમય પર ઇંગ્લે'ડમાં જે ત્રાસ- 
જનક શિક્ષાઓ ગુન્નરવામાં આવી છતી તે ઉપર ચચેલે મદો 
સ્પણ કરે છે. સામાન્ય માન્યતા એવી હતી કે દેવનિ'દાને લગતા 
કાયદા રદ કરવામાં આવ્યા ન હતા છતાં તેમનો અમલ થતો ન 
હોવાથી તે રદ થયા બરોબર જ હતા. પણુ ૧૯૧૧ થી માંડીને 
અયાર સુધી (૧૯૧૫ સુધી) છ માણસોને આ ગુન્હા ખદલ કેદમાં 
પૂરવામાં આવ્યા છે. આ »બએ પ્રસંગે ખિસ્તી સિદ્ધાંતોનું ખડન 
કરનારા માણુસો વધતે એછે અંશે અભણુ હતા અને તેમણે 
અસભ્ય અને ક્રેધોત્પાદક શબ્દોમાં ખિસ્તી સિદ્ધાંતા વિરુદ્દ અભિ- 
પ્રાય જાહેર ક્યો હતો. કેટલાક ન્યાયાધીશે એવા મતના હતા કે 
'ખિસ્તીધમના મુખ્ય સિદ્ધાંતો વિરુદ્દ વિચારો પ્રકટ કરતી વખતે 


ર૩૪ વિચારસ્વાત'ત્યતી વાસ્તવિકતાને નિણુય. 


સભ્યતા જાળવવામાં આવે તે દેવનિ'દાનો ગુન્હો થતો નથી, પરતુ 
અસભ્ય રીતે વિરોધ દર્શાવવામાં આવે તો એ ગુન્હે! ગણાય. ધમ- 
નિદાને લગતા કાયદાની આ નવી જ વ્યાખ્યા ગણાય અને એ 
કાયદાએ ઘડવાના અને અમલમાં મૂકવાના હેતુથી વિરુદ્ધ છે-એથી 
કાયદા ઘડવાને। હેતુ માર્યો જાય છે. સર્‌ જે-એક સ્ટિવને બતાવી 
આપ્યું છે કે હીડ'હેલ (૧૭ મી સદી) ના સમયથી માંડીને હેઠ 
ટતી તપાસ ચાલી (૧૮૮૩) તે સમય સુધીમાં ન્યાયાધીશ માત્રના 
સિદ્ધાંત એ જ હતો કે ખિસ્તીધર્મના મૃખ્ય મૃખ્ય સિદ્ધાંતોનું સત્ય 
ઇન્કારવું અથવા તો એ સિહ્ાંતોનો તિરસ્કાર કૈ ઉપડાસ કરવો, એ 
કાયદાતી દષ્ટિએ ગુન્હા છે, અને એમનો આ 1સદ્દાંત ખ્રિસ્તીધમ 
દેશના કાયદાનું એક અંગ જ છે એ માન્યતા પર યોજયો! હતે. 


પેલા છ માણુસ પર ચલાવવામાં આવેલા મુકર્દમાએ અને 
તેમને કરવામાં આવેલી શિક્ઞાએના બચાવમાં એમ કહેવામાં આવે 
કે ધમ (ભાવના) નાં અપમાન અને ઉપહાસ થતાં અટકાવ- 
વાના હેતુથી એ પગલાં ભરવામાં આવ્યાં હતાં. સરે. જે. એફ. 
સ્ટિવન લખે છે, કે “જે કાયદા ખરેખર નિષ્પક્ષપાતી હોય અને 
દેવનિ'દાનો ગુન્હો કરનારતે જ દડતા હોય-કારણુ દેવનિ'દા કરનારા 
લેકે! શ્રદ્ધાળુજનોની લાગણી ૬ુઃખાવે છે-તો નાસ્તિક્રો (અશ્રહ્ધાળ 
જને) ની લાગણી ૬ુ:ખાવે એવા ઉપદેશો કરનારને પણુ કાયદાએ 
ડવા નજેઇએ. પોતાનું ખધું જ ખરું અને સારું કહેવડનારા જગત્‌ 
ર ધણા ઉત્સાહી ધર્મા એ ધર્મોમાં ન માનનારાઓની લાગણી 
દઃખાવવામાં કશી મણા રાખતા નથી. અને કાયદા આવા ધર્મોને 
ચ્યાં દડે છે ? ખરી રીતે ન્નેતાં, કાયદાનું ન્યાયીપણું કેવળ જેને છું 
એના એક જ સાચા સિદ્ધાંત-અથાંત્‌ જુલમના સિદ્ધાંત તરીકે 
માનું છું તે સિદ્ધાંતને આધારે પુરવાર કરી શકાય. બાકી કાય- 
દાનું નિષ્પહ્ષપાતીપણું પુરવાર કરવું અશકય છે. ખ્રિસ્તીધમ  ખોટોજ 
હે!ય તો તેનો સભ્યતાપૃવક વિરોધ કરવો એવો કાંઈ નિયમ ન 
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હે!ઈ શકે, એનું સારાપણું એના સાચાપણા પર આધાર રાખે છે, 
એનું જુઠાપણં સિદ્ધ થાય કે પછી એને ખાસ રહક્ષણુ આપવું 
નેઇએ, એના મુ'ખ્ય સિદ્ધાંતોનું ખ'ડન કરતી વખતે સભ્ય શખ્દો 
વાપરવા નનેઇએ એવી માગણી કરી શકાર્ય નહિ એમ દલીલ કર્‌- 
વાનો ખિસ્તીધમના વિરોધીએને ન્યાયની દણિએ ચોખ્ખો અધિકાર 
છે. પણુ કાયદો આ વાત લક્ષમાં લે એમ ક્યાં છે ! ખ્રિસ્તીધમ 
વિસ્દ્દ વિચાર દર્શાવનારો એકદમ કાયદાના ઝપાટામાં આવી નાય 
છે. આથી ઉલડું કોઇ ખ્રિસ્તીનો ઉપદેશ ઇતિરધમીને ગમે તેટલે 
ગુસ્સા ચઢાવે એવો હોય તો પણુ કાયદ્દો ખ્રિસ્તી (ના વત નસ્વા* 
ત્ય) ઉપર કશે અંકુશ મૂકતો નથી, માટે કાયદો ગુસ્સા ઉપજવે 
એવી ભાષાને ઉપયોગ અટકાવવાતી નિખ્પક્ષપાત અભિલાષા પર 
યોન્નયેલો નથી; માટે એ ખિસ્તીધમ સાચો છે એવા તક પર 
મોન્નયેલો છે અને તેથી જ દમત એ એનો એક અને અકિતીય 
સિદ્ધાંત છે. 


ધમ નિ'દાને લગતા સામાન્‍ય કાયદાનો હાલ જે રીતે અમલ 
થાય છે તે ન્નેતાં માનવશ્નતિતી પ્રગતિને વેગ આપે એવા સમથ 
નાસ્તિકાનું સ્વાતત્ય ભયમાં આવી પચતું નથી એ ખરું, પરતુ 
એનાથી ચર્ચાસ્વાત'ત્ય તથા વિચારેસ્વાત'ત્યના સરવાપરિ સિદ્ધાંતને 
ભગ તો થાય છે જ, એ સામાન્ય કાયદાના આજ જે અમલ 
થાય છે તેને પરિણામે ભણેલા અને સાવધ લે।કાો જે બીના વધારે 
અસરકારક રીતે, કપટથી અને શિક્ષા થવાના સ્હેજ પણુ 
ભય વગર કહી શકે છે તેને તેજ ખીતા ખીચારા અભણ અને 
અણધયડ લેકે એમની પોતાની જ શૈલીમાં પ્રકટ કરે તે તેમાં 
ક[યદ્વો આડે આવે છે. આવા લેકે! એમની સરળ; ગામરીઆ «ખે 
જ જે કાંઇ કહેવાનું હેય છે તે કડી શકે છે. ખીજ દભી રીતો 
એ લેકે શીખ્યા નથી. આથી આ લેકે ધણીવાર કાયદાના પાશમાં 
આવી જાય છે. ગયા ખે વષ દરમ્યાન (૧૯૧૩-૧૧) કારાવાસમાં 


૨૩૬ વિચારસ્વાત'ત્યની વાસ્તવિકતાનો નિંણય. 


પૂરાયેલા કેટલાક માણુસની વસ્તુ સ્થિતિ વિચારીશું તો આપણને 
ખાતરી થશે કે એ ખીચારાઓને દોષ એજ હતો કે એમણે જે 
વિચારે દર્શાવ્યા તે જરા શેચનીય, અસભ્ય શૈલીમાં દર્શાવેલા. 
આજી એમણે પ્રકટ કરેલા વિચારો તો ભાંગ્યુંતુટયું સ્હેજસાજ 
ભણેલા એકે એક પાદરીના ખાનગી પુસ્તકાલયમાંતી ચોપડીઓમાં 
થોડા ધણા વિનયપૂવ ક દર્શાવવામાં આવ્યા છે, જે કાયદો નિષ્પક્ષ 
પાત અતે યથાથ હોય તો આવાં પુસ્તકોના લખનારા સામે એને 
અમલ થવે જ ન્નેદઇતો હતો. પણુ કપટભરી સભ્યતા શિક્ષામુક્ત 
રહે છે ત્યારે નિષ્કપટ અસભ્યતા દ'ડાય છે, આમ, કાયદાને હાલ 
એવો અમલ થાય છે કે તેથી અસચિકર પદ્દતિથી પોતાના વિચારો 
જહેર કરનારાએ દ ડય છે અને અભણ સ્વત'ત્રવિચારકે બધી 
વાતે નાલાયક દરે છે. નને આ વિચારના શબ્દોથી શ્રાતાવગ માં 
કશી ગરબડ ઉભી થતી હોય તો એ વિચારકો સામે નહેર શાંતિને 
ભ'ગ કરવા બદલ કામ ચાલવું ન્નેઇએ; દેવનિ'દાના ગુન્હાનો એમના 
પર્‌ આરે।પ મૂકી શકાય નહિ. નને કેઈ માણસ દેવળમાંનું બધું 
ધન લૂ? લે કે દેવળને કરું નુકસાન કરે અથવા ધમ ગુરુઓને। 
મહેલ લૃ'ટી લે તો તેના પર ચૌરકર્મ કે એવાજ કેઈ ગુન્હાસર 
ક[મ ચલાવી શકાય, પણ પવિત્ર વસ્તુને ભ્રણ કરવાના અપરાધસર 
એના પર કામ ચલાવવામાં આવે એ ડેયાંનો ન્યાય ? 

૧૮૮૯ ની સાલમાં બ્રેડલેએ દ્ેવર્તિદાના ગુન્હા માટેની 
શક્ષાઓ નાબુદ કરવા માટે આમની સભામાં ઠરાવ મૂક્યો હતો, 
પણુ તે ઉડી ગયે! હતો. આ સુધારો જલદી કરવાની જરુર છે. 
ખામ થશે તો ગમે તેવે અણધાયે સમયે ચલાવવામાં આવતા 
તામોશીભરેલા ફે।જદારી મુકદમાએઓતી પુનરામૃત્તિ બંધ પડી જશે. 
આવી ફે।જદારીઓથી કે!ઇનું કશુંયે હિત સધાતું હેત તો તો જૂદી 
ગાત પણુ એથી કેઇનું કદી કાળ કઈ પણુ સુધર્યું હોય એવો 
એકે દાખલે। (નણ્યે, સાંભળ્યો) નથી. ધમ ભાવનાને અપમાનિત 
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કે તિરસ્કૃત થતી અટકાવવાના જે હેતુપૂર્વક એવા મુકર્દમાએઓ 
ચલાવવામાં હતા તે હતુ પણ સિદ્દ થઇ શકયો નથી. આવી 
ફ્રેજદારીએથી ધમને નામે ઘણીવાર ખાનગી ઝેરવેર વાળવાને 
અવકાશ પ્રાપ્ત ચાય છે. આથી ઉપર કરેલો સુધારો જેમ વહેલે 
દાખલ થાય તેમ વધારે સારું. 

અધિકાર સામેના બુદ્ધિના સ-ત્રામમાં બુદ્ધિને સ્વાત'ત્ય માટે 
નિશ્રયાત્મક અને સ્થાયી વિજય મળ્યે! હેય, સ્વાત'ત્ય મળી ગયું હેય. 
એમ ભાસે છે, જગતના પ્રગતિશીલ અને સસ્કૃત દેશોમાં ચર્ચાસ્વા- 
ત'ત્ય મુખ્ય સિદ્ધાંત તરીક્રે સ્થીકારાય છે. વસ્તુતઃ ચર્ચાસ્વાત ત્ય એ 
સસ્કારિતાનું ધોર્ણુ મનાય છે. જે દેશમાં ચર્ચાસ્વાતત્ય પ્રવર્સ છે 
તે દેશ સુધરેલેો ગણાય છે. અને ન્યાં વિચારસ્તાત'ત્ય પર્‌ વધતાં 
એઝા નિય'ત્રણો મૂકાય છે એવા સ્પેદન અને રશિયા જેવા દેશે 
એમની આજૂબાજૂતા દેશે કરતાં એછા સુધરેલા છે એવું રસ્તે 
ચાલતો માણસ પણ કખુલવા તેયાર છે. બધીજ પ્રતિષ્ટિતિ વ્યક્તિ- 
ખતી દઢ માન્યતા છે કે એહિક કે પારલૌકિક એવો એક પણ 
વિષય નથી જેના સત્યનું સંશોધન ઉશ્વર વિદ્યાવિદ્દેના વિચારોને 
આધાર લીધા વગર થઇ શકેજ નહિ. આજે વૈજ્ઞાનિકે પે!તાની 
શોાધખેાળા નિભયપણે પ્રસિદ્ધ કરે છે, પછી ભલેને એ શેધેો પ્રકટ 
કરવાથી પ્રચલિત માન્યતાઓને ગમે તેવો ધેકેો પહોંચે. ધાર્મિક 
સિહાંતાની ચચા તથા રાજદારો અને સામાજક સસ્થાઓની ટીકા 
આજ પરી છુટથી થઈ શકે છે. બુદ્ધિના વિજય સનાતન છે. બૌદ્ધિક 
સ્વાત'ત્ય એ હવે માનવન્નતિનો શાશ્વત અધિકાર થઇ ચૂડયો, એ 
સ્વાત'ત્યતી બાધક શક્તિઓ થોડા વખતમાં છિન્નભિન્ન થઈ જરો 
અતે પૃથ્વીના પછાત ભાગોમાં પણુ બુદ્દિસ્વાત'2્ય ધીમે ધીમે પગ- 
પેસારો કરશે એવું એવું આશાવાદી મનુષ્યો શ્રદ્દાપૂવક માની શકે 
ખરાં. છતાં ઇતિહાસ સૂચવે છે કે જો આશા કફ્લિભૂત થવાની હજી 
પાકી ખાતરી રાખી ન શકાય, તો શું આપણી ગતિ નજ્નેરથી પાછી નહિ 
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ફરે એવું આપણે છાતી ડોકીને, પૂરા વિશ્રાસથી ઉચ્ચારી શકીએ 
ખરા? નહિ જ. કારણુ પ્રાચીનકાળમાં રોમ અને ગ્રીસમાં ચર્ચા 
સ્વાત'ત્ય અને વિચારસ્વાતત્ય પૂર ત્નેસમાં હેતાં અને ત્યારપછી 
ખિસ્તી ધમરકૈપે એક અદષણ શક્તિ આવી તેણે મનુષ્યના મનને 
બેડી પહેરાવી, તેના વિચારો પર્‌ અંકુશો મડયાં, સ્વાત'ત્યને કચડી 
નાંખ્યું અને ગુમાવેલા સ્વાત'ત્્યનતી પુનઃ પ્રાપ્તિ માટે થકવી નાંખે 
એવાં યુદ્ધો ખેડવાનું મનૃષ્યોને લલાટે લખ્યુ; એ આપણે ન્નગીએ 
છીએ. આવાજ પ્રકારનું કઇક ફરીથી બને એ સું વિચારી શકાય 
એવી વાત નથી ? કોઈ નવી જ શક્તિ, અન્નાતમાંથી ઉત્પન્ન થઈ, 
જગતને આશ્રય ચકિત કરી નાખે અને તેની ગતિ એકદમ પાછી 
વાળે એ રું કલ્પતીય નથી ? 

આવું બને એની ના તે! ન કહેવાય; છતાં કેટલીક બાખતો 
વિચારતાં એ વસ્તુસ્થિતિ ઉભી થવી અમંભવિત લાગે છે. અસલના 
અને હાલના બોદ્ધિક વાતાવરણમાં કળથી જ તકાવત છે. ભાતિક 
વિશ્વ [વિષે ત્રીક પ્ર્નને ધણા થોડા ભૂતાર્થો ન્નગીતા હતા. શીખવાનું 
એમાંનું ઘણું સિદ કરવામાં આવતું નહતું. (ગણિત ઉપરાંત) ખગેળ- 
વિદ્યા અને ભૂગોળ એ ખે વિષયોમાં એ લેકે બહ જ આગળ વધેલા 
એમને જ દાખલો લે અને એમના સાનની સાથે તુલના કરે. જ્યારે 
સિદ્દ-ભૂતાથો ઘણા એઈ થતા ત્યારે તકસ્વાત'ત્ય માટે અત્યત 
અવકાશ હતે. હવે એકાદ સિદ્ધાંતને માટે બીન્ન પ્રતિસ્પર્ધી સિદ્ધાં- 
તોને દાબી લેવા એ અને સ્થાપિત ભૂતા્થીની આખી પરિપાટિઓને 
દાબી દેવી એ બે ધણી જૂદી બાખતો છે. બન્નેમાં મહ૬્‌ અન્તર છે. 
ઉ, ત. ખગોળવેત્તાઓઆનતી એક શાખા એમ માનતી હોય કે પૃશ્વી 
સૂય પાછળ ફરે છે અને બીજ, સૂર્ય પૃથ્વી પાછળ ફરે છે, અને 
ખેમાંથી ક્રેઈ પોતાની માન્યતા પ્રવે!ગ સિદ્ધ કરવાને સમથ ન હોય 
તે! દમતનીતિ ચલાવવાની શક્તિવાળી સત્તા ખેમાંથી ગમે તે એકને 
સહેલાધથી કચડી નાંખો શ્ઞકે. પણુ એકવાર પૃથ્વી સૂર્ય પાછળ ફ્રે 
છે એ વિચાર બધા ખગેળવેત્તાઆ એકમતે સ્વીકારે તો તે! પછી 
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ગમે તે સત્તાને એથી ઉલટો વિચાર માણમા પાસે કઞુલાવતાં ભારે 
થઈ પડે. ટ્ર_કાણુમાં, આજે બુદ્ધિના કાષ્ઠુમાં ધણા સિદ્ધ ભૂતાથે! 
હોવાથી, જે સમયે ખિસ્તી ઇશ્રરવિદ્યા તેતે કેદીની જેમ દોરતી તેના 
કરતાં હાલ ખુદ્દિ વધારે દર ભૂમિ પર ઉભી છે. આ ખધા સિદ્ધ 
ભૂતાથોએ એના વજનિમિંત કે2-કિલ્લાએ છે. વળી, સાનની સતત્‌ 
પ્રગતિને ભવિષ્યમાં કઇ ચીજ અટકાવી શકે એ કલ્પવું કઠૅણુ છે. 
પ્રાચીન સમયમાં આ પ્રગતિને આધાર ઘણી થોડી પ્રજ્નએ પર હતે।, 
હાલ એ કાયમાં ઘણી પ્રજાએ પરેોવાઇ છે. પ્રાચીન સમયમાં ત્રીસમાં 
પ્રચલિત ન હતી એવી વિમાનની અગત્ય વિષેની દઢ માન્યતા સામા- 
ન્ય રીતે આજે પ્રચારમાં છે, અને આજ સંન્નેગો એવા છે કે આવી 
ભૌતિક (]વઘ્ટાંથ) સંસ્કૃતિનો વિકાસ વિત્તાન પર અવલ'બતે! 
હોવાથી વે્ઞાનિક શેધખોળનું કાંમ અટકી નહિ પડે એવી વ્યવહારિક 
ખાતરી થઇ ગધ છે. ખરું નતેતાં, ધમની જેમ વિત્તાન પગ એક 
સામાજક ગંસ્થા લેખાય છે. 

આમ વિત્તાન કઈક સહિસલામત દેખાય છે છતાં જે દેશેમાં 
વેનાનિક ભાવ પૃણ આદર પામે છે ત્યાં સામાજજક, રાજપ્રકરણી અને 
ધરમિક પ્રશ્નોને લગતા વિચારે પર ગ'ભાર નિય-ત્રણે મૃકાય એ સદા 
સંભવિત વાત છે. રશિયાના વેસાનિકેથી ગાંજ્યા જનમ એવા નથી 
છતાં ત્યાં પેલો જ્નણીતો! (1010110103) મુદ્ણનિય'તા નિમવાને। ચાલ 
મોજુદ છે. ન્યાં આજ વિચારસ્વાતય વિલસૅ છે ત્યાં આવતી કાલ 
દમનનીતિ દાખલ થાય એ અકલ્પનીય નથી. (ફ્રાન્સના વિષ્લવન! 
અમત્રરરીએ જેવા ) અમૂર્ત સિહ્ધાંતોમાં ૬૮ શ્રદ્દા રાખનારા અને 
પોતાના સિદ્ધાંતો બીજન પાસે બળાત્કારે કખુલાવવાનેો નિશ્ચય કરી 
ખેડેલા લોકા એકાદ બળવાખોર સામાજીક હિલચાલ ફેલાવે તે! જરર 
દમનનીતિ અમલમાં મૂકાય એ આપણે અનુભવ પરથી નનણી શકીએ 
છીએ. આમ, સ્વાતત્યતી ગતિ ન્નેરથી પાછી વાળવા માટે ભવિષ્યમાં 
પ્રયાસો નહિ થાય એ માનવું મૂખામીભરેલું છે; તોપણ રોમન 
સામ્રાજ્યેના સમયમાં સ્વાત'ત્ય જે સ્થિતિમાં હતું તે ડરતાં હાલ 
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વધારે સારી અને અનુકૂળ સ્થિતિમાં છે. કારણુ તે સમયે વિચાર- 
સ્વાત ત્યતી સામાજક અગત્ય લોકને બરોબર સમજ્નતી ન હતી, ત્યારે 
આજ એ સ્વાત ત્યના પુનઃ સ્થાપન માટે ખેડવામાં આવેલી લાંખી 
લડતને પરિણામે માણુસો એતી અગત્ય સમજતા થયા છે. આ 
દઢ માન્યતા જ ડદાચ રવાત ત્ય વિરુદ્દનતાં બધાં કાવત્રાંને 
પહોંચી વળશે. દરમ્યાન, વિચારસ્વાત'ત્ય એ માનવ પ્રગતિનું મૃત્ર છે 
એ વાત ઉછરતા યુવકોના મતપર ઠૅેસાવવામાં આપણે કશી મણા 
રાખવી ન જેઇળએ. છતાં શકા કે દીધ કાળપર્યત આવા પ્રયાસો 
થગે નહિ, કારણુ પ્રાથમિક શિક્ષણુનતી આપણી પહદતિએ અધિકાર 
પર્‌ રચાયેલી છે. બાળકોને કેટલીક વાર્‌ સ્વત'ત્ર રીતે વિચાર કરવાને! 
ખેોધ આપત્રામાં આવે છે એ વાત ખરી. છતાં આ શ્રેટ સલાહ 
આપનાર પિતાનું કે ગુરુનું ધારવું હોય છે કે બાળકની વિચારબ્રેણીનાં 
જે પરિણામો આવશે તે એનાં મુરખ્બીઓની દણ્િએ ૪ર લાગતા 
વિચારોને મળતાં જ આવશે. અધિકાર ૬ર એના મનમાં જે સિદ્ધાંતો 
ઉત!રવામાં આવ્યા છે તે સિધ્ધાંતાનુસાર જ બાળક તક ચલાવશે 
એવું ધારી લેવામાં આવે છે, પણ્‌ નને સ્વતત્ર વિચારપવ્ધતિ ધાર્મિક 
અને નતિક પ્રશ્નો વિષે શકા ઉઠાવવાની રીતિમાં ઝપાંતર પામે 
તો તેના ગુરુએ અને માતપિતાઓ અદ્દભુત વ્યક્તિએ નહિ હોય 
તો જસર તેથી નાખુશ થશે અને ઘડી ઘડી પ્રશ્નો કરવાતી એની 
24નતે ઉત્તજન આપશે નહિ, અને બાળકને ઉત્સાહ તોરી પાડશે. 
અલખત્ત, ઉપર કશું તેવું વિચારસ્વાત'ત્ય તો અસાધારણુ અને ભવિ- 
હ્યમાં મઠાન થવાની આશા આપનારા બાળક્રેમાં જ દૃણિગેચર્‌ થશે. 
આવાના સબંધમાં એમ કહી શકાય કેઃ-સાસુલેવો મવ, પિતરેવો- 
મલ એથી ઉલટા ખાધ બાળકનું વિચારસ્વાત'-્ય પોષાય તે સાટે 
આશા આપનારે છે. વસ્તુસ્થિતિ આમ હોવાથી, બાળક સમજણે 
થાય ત્યારથી પરપ્રમાણુ ક્યારે સ્વીકારવું યોગ્ય છે અને ક્યારે અયેગ્ય 
છે એ નકી કરવાની તાલીમ આપવી અને તે એની કેળવણીનું 


અંગ ગણાવું જેઈ એ. 
તર્જ વાઉન્જુકળમ્ક 


